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RESUMO

Este trabalho tem como objetivo investigar a constituicdo, 0s processos de
legitimacdo e funcionamento do discurso politico-presidencial. O campo discursivo
de referéncia encontra-se resguardado no dominio discursivo da Ditadura Médici
(1969-1972). O corpus empirico, que submetemos as analises, esta organizado de
maneira documental pela Biblioteca da Presidéncia da Republica em quatro
arquivos: “O Jogo da Verdade” (07/10/1969), “Mundo sem Fronteiras”
(30/10/1969), “A Verdadeira Paz” (01/05/1970) e “O Grande Ato” (21/04/1972).
Esta investigacdo filia-se ao quadro tedrico da Andlise do Discurso instaurada por
Michel Pécheux [1969]. A partir dos gestos analiticos, realizamos um recorte do
corpus empirico para chegarmos as sequéncias discursivas que sdo os alvos do
olhar tedrico-analitico a partir desse campo discursivo restrito (corpus discursivo).
Para isso, ancoramo-nos tedrico-analiticamente em Pécheux, Althusser, Indursky,
Courtine, Henry, Maldidier, Orlandi, Gadet e Pécheux, entre outros. Desse modo,
esta dissertacdo estd basicamente estruturada em duas partes com subsecdes que
se correlacionam: a primeira parte € dedicada a reflexdo dos fundamentos tedéricos
da Analise do discurso (AD), imprescindivel para o desenvolvimento das analises
propostas a partir do corpus discursivo. Na segunda parte, enfatizamos a natureza e
as especificidades do nosso campo discursivo de referéncia, ou seja, o discurso
politico-militar, determinando suas condi¢cdes de producdo e configuracdo histérica
para entdo procedermos as andalises. Em suma, a nossa preocupagcdo nhesta
investigacao se volta, sobretudo, para os efeitos de sentido do silenciamento, a partir
da apropriacdo do discurso do Outro, bem como da representacdo imaginaria do
Outro e suas formas de materializacdo através do modo de dizer de Médici, por meio
do jogo ideolégico das formacdes imagindrias e suas respectivas inscricbes em
FormacBes Discursivas heterogéneas e antagbnicas. Verificamos, assim, que a
representacdo do Outro, através da denominacao, recobre um espaco de violéncia
silenciadora e que dispersa o discurso do Outro por meio do discurso sobre o Outro,
trabalhando com a diluicdo dos sentidos ressignificados, que, por sua vez, séo
sempre constituidos por relacbes dentro do jogo de formacbes imaginarias
atravessadas pela ideologia.

Palavras-chave: Analise do Discurso; Discurso Politico; Silenciamento; Ditadura.



RESUMEN

Este trabajo tiene por objetivo investigar la constitucion, los procesos de legitimacion
y el funcionamiento del discurso politico-presidencial. EI campo discursivo de
referencia se ubica en el dominio discursivo de la Dictadura de Médici (1969-1972).
El corpus empirico que sometemos a los analisis esta organizado en forma
documental por la Biblioteca de la Presidencia de la Republica en cuatro archivos:
"El Juego de la Verdad" (10/07/1969), "Mundo sin Fronteras" (30/10/1969) "La
Verdadera Paz" (01/05/1970) y "EI Gran Acto" (21/04/1972). Esta investigacion se
desarrolla bajo el marco teorico del Analisis del Discurso entablado por Michel
Pécheux [1969]. Desde gestos analiticos, se hizo un recorte del corpus empirico
para llegar a las secuencias discursivas, objeto de mirada tedrico-analitica desde
ese campo discursivo restricto (corpus discursivo). Para ello, nos basamos teérica y
analiticamente en Pécheux, Althusser, Indursky, Courtine, Henry, Maldidier, Orlandi,
Gadet y Pécheux, entre otros. Por lo tanto, esta tesis esta basicamente estructurada
en dos partes con subsecciones correlacionadas: la primera parte se dedica a la
reflexion de los fundamentos tedricos del Analisis del Discurso (AD), esencial al
desarrollo de los andlisis propuestos desde corpus discursivo. En la segunda parte,
se enfatiza la naturaleza y las especificidades de campo discursivo de referencia, o
sea, el discurso politico-militar, la determinacion de sus condiciones de produccién y
configuracion histérica y luego la ejecucion de los analisis. En resumen, la
preocupacion en esta investigacion se vuelve principalmente hacia los efectos de
sentido del silenciamiento, luego de la apropiacion del discurso del Otro, ademas de
la representacién imaginaria del Otro y sus formas de materializacién a través del
modo de decir de Médici, por intermedio del juego ideoldgico de las formaciones
imaginarias y sSus respectivas inscripciones en Formaciones Discursivas
heterogéneas y antagonicas. Observamos, pues, que la representacion del Otro, por
su nombramiento, cubre un area de la violéncia que silencia el outro y que dispersa
el discurso del Otro a través del discurso sobre el Otro, trabajando con la dilucién de
los sentidos resignificados, que, a su vez, son siempre constitucion por las
relaciones dentro del juego de las formaciones imaginarias atravesadas por la
ideologia.

Palabras-clave: Analisis del Discurso; Discurso Politico; Silenciamiento; Dictadura.
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INTRODUCAO

A Analise do Discurso se instaura enquanto uma teoria do discurso que
aborda questfes referentes a historia e a ideologia. Nossa reflexdo se pauta, neste
trabalho, na representacdo imaginaria do Outro (“do ser comunista”). Além disso,
trabalhamos numa perspectiva discursiva do silenciamento, ou seja, que se sustenta
justamente naquilo que a lingua ndo contempla e ndo suporta: a politica do siléncio.
Buscamos, assim, enveredar um caminho movedigo para tentar compreender o
estatuto do siléncio/silenciamento no jogo de representacfes ideoldgicas e seus
respectivos funcionamentos no contato do simbdlico com a histéria.

Em nossa compreensado, o discurso politico-militar pode ser analisado de
diversas maneiras e a partir de diferentes teorias. Assim, em nossa perspectiva de
ancoragem teodrica, analisar um discurso implica necessariamente ter subjacente
sempre uma certeza: de que o sentido estd sempre em movimento e, por iSSo
mesmo, sempre pode ser outro e mudar de direcdo a partir dos lugares sociais
ocupados por aqueles que sustentam seus discursos na sociedade.

Do mesmo modo, acreditamos que escrever sobre o siléncio implica também
ter uma hipétese, uma chance, jamais uma certeza. Até porque, defendemos que
agueles que enveredam “nesse arduo caminho aprendem a desconfiar do véu da
linguagem, a rompé-lo para chegar ao mais real” (STEINER, 1988, p. 31).

Perante esse cenario, esta investigacdo enuncia essencialmente de lugares
demarcados e especificos tanto teoricamente, quanto analiticamente: primeiro,
enuncia do campo tedrico da Andlise do Discurso e, em segundo lugar, enuncia do
contexto que abrigou a Ditadura Militar Brasileira, assim como sinaliza Schons: “pois
bem, este trabalho talvez seja o sintoma de uma tentativa de suprimir uma falta, a
tentativa de reduzir, 0 maximo possivel, a estranheza desse passado, marcado a
ferro e a fogo, em ‘carne-viva’'l” (SCHONS, 2006, p. 14).

Por sua vez, a Analise do Discurso (doravante AD) vem contribuindo
substancialmente para a abertura relevante de um vasto campo de questbes e
problematiza¢cfes acerca da lingua, do sujeito, dos sentidos e da ideologia em suas
respectivas relagcdes com a Historia e o Politico. E esse € o caminho que propomos
palmilhar porque a AD nos fornece as ferramentas necessarias para auxiliar nossa

reflexdo acerca do siléncio numa perspectiva que se instaura discursivamente e que
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nos une por meio de outras duas paixdes: a pratica politica e a lingua, pois conforme
nos diz Orlandi: “falando de histéria e de politica, ndo ha como néo considerar o fato
de que a memoria é feita de esquecimentos, de siléncios. De sentidos ndo ditos, de
sentidos a nao dizer, de siléncios e de silenciamentos” (ORLANDI, 1999, p. 59).

Por isso, justificamos desde j4 que “[...] esse trabalho insere-se na tradicao
daqueles que, no campo da Analise do discurso na Francga, fizeram do discurso
politico um objeto de estudo privilegiado da relagdo da lingua com as ideologias”
(COURTINE, 2009, p. 30), ou seja, este trabalho se inscreve no campo de dominio
da AD no cerne da prética politica. Ademais, o leitor desse trabalho encontrara
nestas péaginas reflexdes acerca do processamento e funcionamento do discurso
politico-militar, da constituicdo dessa forma-sujeito, do jogo das representacfes e
denominacfes através da ideologia, dos efeitos de sentido que atravessam a
opacidade da lingua e do siléncio e seus respectivos movimentos na historia da
Ditadura Militar Brasileira.

Definido o espaco intelectual sob o qual nossa reflexdo se abriga, no decorrer
dessa pesquisa damos énfase a voz de Michel Pécheux (2010 [1969], 2009 [1975] e
1981 [2012]), bem como dialogamos com aqueles que contribuiram de maneira
contundente para o desenvolvimento do pensamento de P&cheux, a saber: Denise
Maldidier (2003), Paul Henry (1992) e J. J. Courtine (2009), entre outros. Para isso,
buscamos unir nesta discussao as questbes que eram mais caras para Pécheux em
sua trajetoria teorica: o discurso politico onde “se intricam, como num verdadeiro ng,
0s aspectos relacionados a lingua(gem), a histéria, a ideologia, ao sentido e ao
sujeito” (LEANDRO FERREIRA, 2007, p.13).

Dito isso, é necessario acrescentar que alguns trabalhos também ja lancaram
olhares sobre o discurso politico-militar e o siléncio, em busca de algumas respostas
e teorizacdes, através do campo tedrico que nos recobre e a que nos filiamos.
Sendo assim, queremos destacar trés trabalhos classicos, ja realizados, que guiam
nossa reflexao: A fala dos quartéis e as outras vozes (1997 [1992], 2013), de Freda
Indursky (UFRGS), bem como a reflexdo proposta Mariani (1996) acerca do
comunismo imaginario. Sobre a noc¢ao de siléncio, no universo da AD, nos filiamos
teoricamente a proposta fundadora apresentada por Eni Orlandi (1992).

Em nossa interlocucdo com esses trabalhos propomos dois movimentos
diferentes: primeiramente, a natureza material das sequéncias discursivas

recortadas do corpus, nas andlises, é diferente daquela proposta em andlise por
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Indursky; em segundo lugar, trés indagagdes séo realizadas e sustentam as nossas
andlises para compreendermos a permanéncia de um lider com mecanismos e
estratégias de poder instauradas, legitimadas e preservadas no decorrer do Regime
Militar através de uma politica autoritaria e repressiva: como o Outro é constituido e
se projeta no discurso de Médici? Quais as estratégias discursivas utilizadas para
produzir o efeito de silenciamento no modo de dizer do presidente? Qual o efeito de
sentido produzido através do jogo ideoldgico da denominacdo? S&o essas questdes
gue buscamos elucidar nesse trabalho.

Feitas essas ressalvas, nosso trabalho esta estruturado metodologicamente
em dois blocos fundamentais da seguinte forma: no primeiro capitulo, que se intitula
“Fundamentos Teodricos da Analise do Discurso”, abordamos panoramicamente a
instauracdo do campo de investigacdo da AD e revisitamos alguns dos seus
fundamentos, mobilizando, dessa maneira, algumas das categorias teoricas que
subsidiaram as andlises.

Nesta primeira parte, iniciamos a investigacao refletindo acerca da concepc¢ao
filosofica de lingua trabalhada pela AD. Na sequéncia, abordamos as noc¢fes de
ideologia e formacédo discursiva, em torno das quais se coadunam as nog¢des de
sujeito, discurso e suas condi¢Oes de producao, as relagdes inter e intradiscursivas,
bem como propomos situar o siléncio/silenciamento. Essas no¢fes sdo necessarias
a composicao do quadro tedrico de referéncia, enquanto categorias constitutivas do
COrpus.

A segunda parte, por conseguinte, segue um percurso analitico concentrando
as reflexdes no funcionamento do discurso politico-militar, bem como se dedica a
apresentacdo, a descricdo, a contextualizacdo e as analises, mobilizando as
categorias analiticas a partir da materialidade discursiva. O corpus esta estruturado
a partir de um conjunto de sequéncias discursivas recortadas a partir dos discursos
enunciados por Médici (1969 - 1972).

Finalmente, apresentamos algumas consideracbes finais acerca do
desenvolvimento da analise, bem como sustentamos algumas (in)conclusées da
pesquisa trazendo também, ao mesmo tempo, a relevancia desse trabalho para o
campo de referéncia tedrica em que se insere, além de tentarmos constituir um
‘lugar de memoria®, na acepcao proposta por Pierre Nora (1993), com o
desenvolvimento desse trabalho que representa, no limite da investigacdo, uma

forma de reflexdo acerca da politica de siléncio/silenciamento instaurada pela
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ditadura militar, enquanto um aparelho ideoldgico e repressivo do Estado que
sustenta e legitima socialmente o discurso de Médici.
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PRIMEIRA PARTE
FUNDAMENTOS TEORICOS DA ANALISE DO DISCURSO

1. A INSTAURACAO ARQUITETONICA DA AD

“O discurso foi sempre para Michel
Pécheux o objeto de uma busca infinita’.
M2 Cristina Leandro Ferreira, 2007, p. 13.

A Analise do Discurso Francesa (doravante AD) emerge na década de
sessenta, na Franca (1969-1983), em um contexto que testemunhava o triunfo do
estruturalismo linguistico e se consolidou também sob as cinzas do seu declinio.

Nessa perspectiva, o projeto da AD surge a partir das reflexdes e
inquietacdes teodricas de Michel Pécheux por meio da égide da chamada “Triplice
Entente”: Saussure, Marx e Freud, e se firma como uma corrente tedrica de tradi¢céo
intelectual, filosofica e politica com desdobramentos até hoje. Assim, a AD se
instaura na Franca pelo viés das efervescéncias dos acontecimentos historicos de
Maio de 68 e as rupturas epistemoldgicas, filosoéficas, tedricas e politicas no cerne
da Linguistica enquanto ciéncia régia das ciéncias humanas. Nesse sentido,

Courtine rememora e sublinha que:

[...] a histéria da Andlise do Discurso na Franca seria
incompreensivel se ndo levassemos em conta sua dimensao politica:
o fato de que, na origem, aqueles que contribuiram para funda-la
eram militantes ndo apenas de esquerda, mas marxistas, que
pensavam que uma certa “politica da leitura”, apoiada sobre o
marxismo e a linguistica, permitia levantar os véus que a dominacao
ideoldgica punha sobre as formas culturais da vida politica e social.
(COURTINE, 2010, p. 29, grifos do autor).

Nesse contexto, a Franca representava o palco intelectual que abrigou o
projeto de emancipacao politica e tedrica de Pécheux. Ademais, Pécheux estava no

centro dos debates que se desenvolveram no quartel general-académico da Rue
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d’Ulm na Ecole Normale Supérieure (ENS), ao lado de pensadores como Althusser e
Foucault, entre outros.

Desse modo, em seus campos de atuacdo e caracterizagdo, a AD se
configura como uma disciplina de interpretacdo e, sendo assim, para ela ndo ha
sentido sem interpretagdo, muito embora reconheca os limites da interpretacdo e
interrogue a aparente linearidade e homogeneidade que se costuma imputar aos
efeitos da evidéncia dos sentidos por meio da interpretacdo/compreensao, pois: “é a
interpretacdo, em um processo onde intervém o simbdlico e a ideologia, que permite
trabalhar a relac&o historicamente determinada do sujeito com os sentidos e que se
desenvolve em situagdes sociais especificas” (ORLANDI, 1998, p. 147).

Comungando com Orlandi, Cazarin (2004, p. 44) comenta ainda que: “quando
se escreve que ndo ha sentido sem interpretacéo e que esta é concebida como um
gesto, se estd querendo enfatizar que, em AD, a interpretacdo € social e
historicamente determinada”. Nesse amago, encontramos 0 sujeito condenado a
interpretacdo porque o homem tem necessidade de interpretacdo, respira
interpretacdo e trava uma busca alucinante e iluséria pelos efeitos da completude.

Diante do que foi dito anteriormente, P&cheux concebe a AD, sobretudo,
como uma corrente tedrica que se instaura necessariamente de um movimento de
trés rupturas ou cortes epistemoldgicos — ao gosto da metéfora da ruptura cunhada
por Bachelard e Canguilhem — que, por sua vez, instituiram deslocamentos,
conforme assinala Orlandi (2010), em trés campos do conhecimento para refletir
sobre a lingua, a histéria e o sujeito, a saber:

1. No campo da Linguistica: questiona-se a autonomia e a transparéncia da
lingua, na busca por uma teoria do discurso que explicasse 0s processos de
enunciacao;

2. No campo do Marxismo: o homem faz a histéria, mas esta também néo Ihe
é transparente, convoca-se, assim, uma teoria materialista da historia para explicar
os fenbmenos das formacdes sociais;

3. No campo da Psicandlise: o sujeito também é recoberto pela opacidade, ou
seja, ele ndo é transparente nem para si mesmo, buscando-se, assim, uma teoria
acerca do sujeito que explicasse as questdes referentes a subjetividade do sujeito e
sua respectiva relacdo com a historia e o simbdlico.

Dito isso, a AD é idealizada por Michel Pécheux, um filbsofo marxista-

leninista, envolvido com a pratica politica e com um empreendimento teorico. A sua
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“aventura tedrica” tem inicio com sua Analyse automatique du discours (Analise
Automatica do Discurso — AAD-69), no entanto as primeiras inquietacdes tedricas de
Pécheux encontram-se assinadas e publicadas sob o pseuddénimo de Thomas
Herbert. E o caso dos textos “Réflexions sur la situation théorique des sciences
sociales, spécialement de la psychologie sociale” (1966) e “Remarques pour une
théorie générale des idéologies” (1968).

Ainda em relacdo ao campo de constituicdo da AD, Orlandi (2012, p. 20)

defende com veeméncia que:

[..] Se a Andlise do Discurso é herdeira de trés regides do
conhecimento — Psicanalise, Linguistica, Marxismo — ndo o é de
modo servil e trabalha uma nocdo — a de discurso — que nao se
reduz ao objeto da Linguistica, nem se deixa absorver pela Teoria
Marxista e tampouco corresponde ao que teoriza a Psicandlise.
Interroga a Linguistica pela historicidade que ela deixa de lado,
guestiona o Materialismo perguntando pelo simbolico e se demarca
da Psicandlise pelo modo como, considerando a historicidade,
trabalha a ideologia como materialmente relacionada ao inconsciente
sem ser absorvida por ele.

Dessa maneira, a AD constréi o seu arcabouco te6rico e metodolégico sob o
vies de uma reflexividade profunda a partir das bases da Linguistica: Saussure,
Harris, Dubois, Culioli, entre outros, articulando os pressupostos sustentados pela
Linguistica com outras areas do conhecimento, a saber: Althusser, no resgate do
Marxismo e seu Materialismo Histérico processando, por meio de um deslocamento,
a teoria da Ideologia; Lacan: retomando e reformulando a teoria psicanalitica do
inconsciente instaurada por Freud, e Foucault propondo uma Teoria do Discurso.
Assim, podemos representar o tripé epistemoldgico sobre o qual se instaura a AD a
partir do grafico a seguir que representa as vigas de sustentacdo da AD.

Observemos:
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¢A HISTORIA
<A IDEOLOGIA

/ *A TEORIA DO DISCURSO
*0S PROCESSOS DE
ENUNCIACAO
*0S MECANISMOS
SINTATICOS
*0S PROCESSOS
SEMANTICOS

Figura 1 — Quadro epistemoldgico da AD. Fonte: Elaborag¢éo do autor

*O SUIJEITO
*A SUBJETIVIDADE

Com efeito, o0s pressupostos apresentados pela AD evidenciam
explicitamente e com excepcional relevancia a sua constituicdo no “entremeio”
dessas regides do conhecimento!, ndo obstante, ndo podemos deixar de enfatizar
também que, ao longo da historia da AD, observa-se amiidde uma luta incessante,
uma busca incansavel por uma delimitacéo reciproca de suas fronteiras, apesar de a
AD nunca ter negado essa mutua absorcdo. Conforme percebemos, o aparato
tedrico da AD € constituido de maneira complexa e apresenta uma relacdo muitas
vezes conflituosa entre as nog¢des que intervém em seu campo e, a0 mesmo tempo,
as integram.

O projeto de Pécheux é um projeto de intervencgéao politica e filosofica, a AD é
instaurada como um “Cavalo de Troia” — para utilizar os termos de Paul Henry (2010,
p. 38) — que seria introduzido no amago das ciéncias sociais com 0 objetivo de
causar fissuras e rupturas.

Assim sendo, a AD ao instaurar o discurso como o0 seu objeto tedrico de
analise, bem como ao articular no¢des referentes ao sujeito e ao sentido, rompe com
o pensamento metodoldgico da Linguistica Estruturalista imanente, que se volta para

a lingua como um objeto imutavel, fechado em si e por si mesmo. A AD surge,

! Elucidamos ao leitor que o quadro ou o tripé teérico-epistemolégico sobre o qual se instaura o
projeto-piloto da Andlise do Discurso €, segundo Pécheux e Fuchs [1975], o Materialismo histérico,
a Linguistica e a Teoria do Discurso com uma intervencgdo de natureza psicanalitica (Psicanalise).
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assim, da necessidade de superar o paradigma sustentado por uma linguistica
puramente frasal que se evidenciava através da andlise do conteudo e, sobretudo, a
partir de uma critica feita por Pécheux ao logicismo, ao sociologismo, a filosofia

idealista e a psicologia social porque Pécheux:

Centralmente, ele contesta que se possam batizar de ciéncias as
disciplinas que, sob o acobertamento do sujeito psicolégico, ignoram,
ou ndo gquerem saber, de sua relagdo com a politica, que ainda por
cima se paramentam com 0s atributos da cientificidade emprestando
seus métodos da estatistica e da linguistica. (MALDIDIER, 2003, p.
20).

E notdério que, por sua propria constituicdo, a AD passou por Varios
desdobramentos de ordem tedrica e metodolégica desde sua fundacdo. Essas
reformulacdes foram realizadas pelo proprio Pécheux, muitas vezes em um tom de

autocritica corrosiva, porque para ele:

Intervir filosoficamente obriga a tomar partido: eu tomo partido pelo
fogo de um trabalho critico, que, muito provavelmente, acabara por
destruir a cidadela da “Triplice Alianga” como tal, embora haja, ao
mesmo tempo, a possibilidade de que, por essa via, algo novo venha
a nascer — contra o fogo incinerador que sé produz fumaca. Essa
tomada de partido obriga a discernir as posi¢gdes que, no campo da
batalha filoséfica, precisam urgentemente ser abandonadas daquelas
posicdes que, mais do que nunca, € importante ocupar e defender,
sob a condi¢do de que sejam ocupadas e defendidas de um modo
diferente. (PECHEUX, 1997, p. 294).

Por isso, a preocupacdo de Pécheux era trazer um projeto tedrico de
intervencao politica e filosofica que causasse deslocamentos nos rumos que 0O
pensamento cientifico tomava naquela época.

Em suma, apls essa breve retomada, nas proximas secdes, abordamos
alguns dos fundamentos teoricos da AD, bem como as categorias analiticas de
referéncia que mobilizam nosso gesto de interpretacdo a partir do corpus e seus
respectivos recortes. A primeira nocdo que abordamos € a dimenséao filosofica da

lingua para a AD. Vejamos.
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1.1. NA TEIA DO DISCURSO: A LINGUA E O IMPOSSIVEL?

“E portanto por amor que alguém se torna ‘louco
pela lingua’: por amor e inicialmente por apego
primeiro ao corpo da mée, quando sua insisténcia
toma a forma de um amor da lingua-mae ou da
lingua materna”. Gadet e Pécheux, 2004, p. 45.

“Nédo descobrimos, pois, o real: a gente se
depara com ele, da de encontro com ele, o
encontra”. Pécheux, 2012, p. 29.

Antes de tudo, elucidamos que o objeto de estudo centralizador das
reflexdes da AD né&o € a lingua, mas o DISCURSO, considerado por Pécheux um
instrumento e uma ferramenta utilizada por exceléncia na pratica politica. A AD
dialoga — até certo limite — com a Linguistica, mas intervindo teoricamente em seu
campo de atuacdo, ndo se reduz ao seu objeto: a lingua.

Neste viés, a AD segue de perto o principio de que:

[...] a linguistica demonstra que alguma coisa da linguagem escapa a
determinagdo das relagcbes de produgdo, que alguma coisa da
linguagem ¢é relativamente autbnoma com relagdo a essa
determinacdo. E precisamente nesse sentido que, nas condicdes
politicas, ideolégicas e cientificas atuais, o conceito de lingua pode
representar os principios de uma apropriagdo cientifica. (HENRY,
1992, p. 147, grifos do autor).

Ent&o, por que o interesse da AD por esse “estranho” objeto de desejo, como
bem afirma Leandro Ferreira (2007)? Uma das possibilidades de resposta para esse
questionamento opera na seguinte afirmacédo: a lingua é cara para a AD porque a
materialidade do discurso € a lingua e a materializacdo da ideologia €, por sua vez,
condicdo do discurso, por isso a lingua, o discurso e a ideologia ndo se excluem e

funcionam por meio do atravessamento da historia e do inconsciente.

2 A reflexdo proposta nesse topico estd embasada em Gadet e Pécheux (2004). Nesta obra, Gadet e
Pécheux trabalham a nocao de equivoco enquanto real da lingua: o impossivel. E o real da histéria: a
contradigdo. Para compreender isso, partem da concep¢do de que ha lingua e ha linguas. Os autores
se ddo a ardua missdao de compreender a relacdo entre lingua-discurso-histéria-ideologia-
inconsciente através do pensamento de Saussure, Chomsky, Lacan e Milner. Para os autores, a
lingua(gem) é lacunar, porosa e constituida de furos.
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Nesse sentido, “falar em discurso, significa reportar-se a um dos aspectos
materiais da ideologia, pois € nele que lingua e ideologia se encontram” (CAZARIN,
2004, p. 51).

Assim, a lingua representa uma das possibilidades de existéncia material do
discurso que, por sua vez, € uma das condi¢cdes necessarias para que os efeitos de
sentido entre os locutores se estabelecam. Por sua vez, a lingua para significar se
inscreve na histéria, a propor¢cdo que € posta em funcionamento por sujeitos em
situacdes especificas de enunciacéao.

Dito isso, podemos elencar uma das teses caras em relacdo a lingua na
tradicdo filoséfica da AD: a lingua nédo é transparente e, assim sendo, € um objeto
relativamente autbnomo, ou seja, para a AD — em sua dimensdo epistémica — a
lingua € relevante enquanto efeito do trabalho simbdlico, produzindo redes de
sentidos na discursividade em suas respectivas relacbes com a histéria em
condi¢cbes de producao dadas.

Para Schons, “trabalhar a linguagem, mais exatamente a lingua, na
perspectiva da Andlise do Discurso constitui-se num desafio e, também, numa forma
de resisténcia” (SCHONS, 2006, p. 28). A resisténcia em relacdo a lingua, no campo
da AD, sustenta-se a medida que a AD interroga o efeito de linearidade e
transparéncia da lingua, deslocando-a para o terreno da opacidade, do real da
lingua e do simbdlico, porque os sentidos ndo podem ser fixados na estrutura
linguistica.

Todas essas consideracdes nos fazem chegar a postulacédo de Milner acerca
do impossivel de tudo se dizer através da lingua(gem), pois o equivoco e a falha séo
constitutivos da lingua e do discurso.

Agora, podemos retomar a epigrafe classica (presente em O Discurso:
Estrutura ou Acontecimento) que inicia nossa reflexdo, para compreender o real.

Pécheux (2012, p. 29) prossegue afirmando que:

Supor que, pelo menos em certas circunstancias, ha independéncia
do objeto face a qualquer discurso feito a seu respeito, significar
colocar que, no interior do que se apresenta como o universo fisico-
humano (coisas, seres vivos, pessoas, acontecimentos,
processos...), “ha vreal”, isto é, pontos de impossivel,
determinando aquilo que nao pode ser “assim”. (O real é o
impossivel... que seja de outro modo). (As aspas sédo do autor. Os
grifos sdo nossos).
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A introducdo da nocao de real na AD alude as reflexdes de Lacan e desloca-
se para 0 campo da Linguistica a partir de Milner (1987), que vai beber justamente
na fonte da psicandlise lacaniana a fim de compreender o funcionamento da
lingua(gem) para além dos limites fronteiricos estabelecidos pela linguistica
imanente. Milner [1987] sustenta que h&a o impossivel que escapa inevitavelmente a
lingua (a alingua). Ou seja, de que o tudo jamais se pode capturar, apreender, ser
dito e, consequentemente, totalmente representavel. O equivoco da lingua, por
assim dizer, impede o sucesso pleno do sistema de comunicacéo e obriga o sujeito
a interpretar, a tomar uma posi¢do, a tomar partido, por meio de outros objetos
simbdlicos.

Dito isso, a AD versa sobre seu objeto de estudo (O DISCURSO) tendo a
lingua como sendo de natureza relativamente autbnoma e estavel, ndo apenas sob
0 ponto de vista estrutural, mas, sobretudo na perspectiva da contradicdo inerente
ao espaco de deslocamento do sentido, isto é, na possibilidade de produzir o
equivoco e significar nele e a partir dele.

Sobre esse ponto, Orlandi (2012, p. 37) comenta que:

Se o real da lingua ndo fosse sujeito a falha e o real da histéria ndo
fosse passivel de ruptura ndo haveria transformacéo, ndo haveria
movimento possivel, nem dos sujeitos nem dos sentidos. E porque a
lingua é sujeita ao equivoco e a ideologia é um ritual com falhas que
0 sujeito, ao significar, se significa. Por isso, dizemos que a
incompletude € a condi¢cdo da linguagem: nem 0s sujeitos, nem 0s
sentidos, logo, nem o discurso, ja estdo prontos e acabados. Eles
estdo sempre se fazendo, havendo um trabalho continuo, um
movimento constante do simbolico da historia. E condicdo de
existéncia dos sujeitos e dos sentidos [...] Dai dizermos que os
sentidos e 0s sujeitos sempre podem ser outros. Todavia nem
sempre o sao. Depende de como sao afetados pela lingua, de como
se inscrevem na historia.

Dito de outra forma, a AD ndo concebe a lingua enquanto sistema abstrato,
fechado e homogéneo porque “[...] a lingua é um sistema que n&o pode ser fechado,
gue existe fora de todo sujeito, o que nao implica absolutamente que ela escape ao
representavel.” (GADET & PECHEUX 2004, p. 63). Ou seja, a lingua se constitui nas
relacbes que se estabelecem entre a historia e 0s sujeitos em posi¢cdes sociais
dadas, considerando as condi¢bes de produgcao do sentido, apesar de a AD né&o

desconsiderar os aspectos linguisticos que estruturam os discursos.
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7

Conforme ja é sabido, Pécheux foi um leitor extremamente atento do
Saussure® da imanéncia do significante com sua teoria acerca do valor e do
Saussure dos Anagramas, bem como do gerativismo de Chomsky*.

Evidentemente, Pécheux jamais negou a relevancia do legado de Saussure,
pois € a partir de seu Curso que o carater de cientificidade da Linguistica passa a

ser sustentado. E o que nos diz o proprio Pécheux juntamente com Gadet:

Em nome de Saussure, os linguistas se dividem, porque o proprio
Saussure carrega em si essa divisdo, que transparece na dicotomia
facil que opbe o Saussure do Cours de linguistique générale (tanto
mais claro e frio quanto for comentado segundo a leitura dos
editores) ao dos Anagramas (em que vaga a obscura loucura da
decodificacdo, das associacdes escondidas dos versos saturninos)
(GADET & PECHEUX 2004, p. 55).

E a partir do corte saussuriano, com o seu carater dicotdbmico, que a lingua
passa a ser vista cientificamente como um sistema linguistico rigido e imutavel que
condicionara, por sua vez, a Linguistica o estatuto de ciéncia piloto no cerne das
Ciéncias Humanas, uma vez que estas deveriam passar pelo crivo das leis da
Linguistica.

Porém, ao contrario do que postularam Saussure e Chomsky, para a AD a
lingua € um sistema passivel de falhas, de equivocos, de jogos, de lapsos, de
ambiguidades, uma “ferramenta imperfeita” por meio da qual depreendemos a
presenca do real, ou seja, aquilo que € impossivel de significar exclusivamente por
meio da estrutura.

Dessa forma, o impossivel € inerente a lingua porque esta toca a historia.
Essa impossibilidade de chegar-se ao espago luminoso do “tudo” na lingua é
insuportavel para nds, quer sejamos linguistas ou ndo, porque a ideia do impossivel,
da falta, fere o principio inerente a nossa condicdo humana (de sujeitos) na busca

incessante pela completude “e a tendéncia é tentarmos revesti-la, disfarca-la, de

® pécheux, em sua trajetdria tedrica, sempre prestou um merecido tributo a Saussure. Muito embora
Pécheux nunca tenha sido condescendente com questBes que eram consideradas imperdoaveis na
teoria saussuriana e sempre teve a coragem de ler Saussure sob 6tica das contradigbes. Os autores
utilizam a expressao “Dois Saussure?” para discutir a dualidade do pensamento saussuriano.

* Gadet e Pécheux encontram no gerativismo chomskyano uma ligacdo com o materialismo quando
Chomsky recusa o puro logicismo. No entanto, o que falha no pensamento de Chomsky €&, segundo
0s autores, a tentativa de propor uma teoria que, ao mesmo tempo em que dava conta da infinitude
da lingua(gem), fosse verificavel segundo paradigmas cientificos. Ademais, Chomsky deixa de lado
as questdes referentes a discursividade que substituiria a interpretacdo seméntica dos enunciados.
Os autores se referem também a “Dois Chomsky?” para discutir a duplicidade e os contrastes do
pensamento chomskyano.
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modo que as lacunas nao evidenciem algo e corra-se assim o0 risco de cair no
abismo do n&o-sentido” (SURREAUX®, 2000, p. 104-105). Por essa razdo, o
impossivel representa uma pedra de tropeco no caminho do linguista.

A esse respeito, Gadet e Pécheux (2004, p. 64) ainda sustentam que:

[...] porque o que afeta e corrompe o principio da univocidade da
lingua n&o é localizavel nela: o equivoco aparece exatamente como
0 ponto em que o impossivel (linguistico) vem aliar-se a contradi¢ao
(histérica); o ponto em que a lingua atinge a histéria. A irrup¢éo do
equivoco afeta o real da historia, o que se manifesta pelo fato de que
todo processo revolucionario atinge também o espaco da lingua [...].

Dessa maneira, a irrupcao da equivocidade (da falha) toca o real da historia
(a contradicdo), através de processos histéricos e revolucionarios® que tocam
igualmente a lingua e, consequentemente, sdo imprescindiveis para a constituicdo
dos discursos.

Para Gadet e Pécheux (2004), apreender o real da lingua e o real da histéria
implica aceitar a falta também como estruturante e abrir um leque de possibilidades
para que se possa chegar a atingir o impossivel ou, dito de outra forma, chegar a
tocar naquilo que é insuportavel para lingua e que a linguistica imanente insistia em
fechar os olhos: a hiancia, o equivoco, aquilo em que a lingua tropeca. Gadet e
Pécheux apontam, entre outros aspectos, para essa direcdo. Do mesmo modo, Paul

Henry, endossando o pensamento de Pécheux e Gadet, nos diz também que:

Mas esse impossivel s6 pode ser definido se confrontado com um
possivel, em principio, ndo podendo ser dito, ndo é da lingua. Isso
supde que dispomos ou podemos produzir um exterior a lingua, mas
nao qualquer exterior; trata-se de um exterior que ndo deixa de ter
relacdo com a lingua, a0 mesmo tempo em que é excluido dela. E
assim que se pode delimitar a regra do que é da lingua. O que
constitui justamente a questdo € precisamente que esse exterior
propriamente dito, esse exterior sem nenhuma relacdo com a lingua
escapa sempre [...]. (HENRY, 1992, p. 194)

® Direcionamos o leitor para a pesquisa muito relevante da autora acerca do siléncio (2000). Agradeco
desde ja a Luiza Milano Surreaux (UFRGS), por sua diligéncia para que uma interlocugdo com o seu
trabalho fosse possivel. Por seu “siléncio”, mesmo em uma perspectiva analitica diferente, juntar-se
ao meu.

® Gadet e Pécheux (2004) refletem acerca da lingua (real da lingua) e sua influéncia nas mudancas
sociais, historicas (real da histéria) e politicas através de movimentos revolucionarias ocorridos nos
contextos histéricos das décadas de 60 e 70 na Franca, que desembocaram ou, por assim dizer,
irromperam inevitavelmente nas reflexfes acerca da Historia das Ideias Linguisticas na época.
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Na contramao do estruturalismo, do gerativismo-transformacional e do puro
logicismo, a lingua para a AD abre espaco para um terreno movedico, para os furos,
os deslizamentos e as multiplas possibilidades de sentidos. A AD, entdo, néo
concebe a lingua fechada sobre si mesma, mas na sua possibilidade de abertura
para reflexdes no universo do simbdlico, produzindo efeitos de sentido na relagédo
com a historicidade, com a ideologia e com os sujeitos, questionando, dessa forma,
a autonomia da lingua.

Leandro Ferreira (2000, p. 9 e 15), corroborando com Gadet e Pécheux

(2004), assevera ainda que:

A nocdo de que a falta é estruturante, de que a lingua comporta em
seu interior um espaco para as falhas, as brechas, o impossivel €, de
certo modo, um endosso a tese da resisténcia. Nesse sentido, 0
principio de que em se tratando de linguagem n&o se pode dizer tudo
me pareceu sempre atraente a um fildo promissor como
investigacdo. O equivoco irrompe como lugar de resisténcia que &
inerente a lingua e a sua constituicdo e compativel com a natureza
instavel, heterogénea e contraditéria de um sistema nao-fechado.
(grifos da autora).

Portanto, concordamos com a tese sustentada e defendida por Pécheux de
qgue a lingua é, com efeito, um ritual com falhas, com derivas e é justamente na
relacdo da lingua (enquanto sistema) com sua exterioridade (enquanto social,
histérica e ideoldgica) que os sentidos se constituem e atravessam os discursos, isto
€, a lingua enquanto condicdo do discurso € lacunar e, por conseguinte,
constitutivamente atravessada pelo real da histéria: a contradicao.

Consoante se observa, para a AD, a histéria também néo é transparente, ela
€ concebida como descontinua e por isso apresenta fissuras, pontos de ancoragem,
bem como de derivas.

Nesta direcdo, Gadet e Pécheux (2004, p. 52) argumentam que:

Baseando-nos contraditoriamente nessa tese de Milner, tentamos
aqui fazer trabalhar o real da histéria como uma contradi¢cdo da qual
o impossivel ndo seria foracluido. Assim, aquilo que avancamos
historicamente, no que se refere as ideologias da vida e do Direito
(para além do par simplista dos ditadores donos da lingua em
oposicdo a causa da liberdade) consegue se unir, através da
logofilia, com a posicao tedrica de Milner referente ao real da lingua.

Percebemos que Gadet e Pécheux (2004) opdem-se a Milner (1987) porque

este Ultimo desconsidera a histéria ou a considera como simples representacdo e
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efeito do imaginario, resistindo a contradicdo e ao elemento politico que sao
inerentes ao real da histdria. O mérito de Pécheux e Gadet, entre outros, encontra-
se no fato de que a lingua se constitui tanto no inconsciente como na sua relacéo
com a histdria e a ideologia, uma vez que o inconsciente € estruturado como uma
linguagem e, por sua vez, a linguagem € condicao do inconsciente (Lacan).

Pécheux e Gadet formulam, assim, uma critica & postulacdo de Milner e
percebem algumas limitagbes no pensamento milneriano. Se, por um lado, as
consideracdes acerca do real da lingua, com base no pensamento psicanalitico
lacaniano, aproximam Pécheux e Gadet de Milner, por outro lado, a vinculagcéo de
Gadet e Pécheux ao materialismo historico é o ponto axial que os separam, por
assim dizer, politicamente. Para Gadet e Pécheux, a partir do materialismo histérico,
procura-se estabelecer uma ligacdo material entre lingua(gem)-inconsciente-histoéria-
ideologia, num espaco de instauracdo, deslocamento, ruptura, manifestacdo e
legitimacao dos discursos através daquilo que é préprio da lingua: O REAL.

Em dltima analise, o impossivel na lingua sempre sera o alvo de muitas
reflexdes e tentativas de contorno, no campo da linguistica, pela determinacdo
daquilo que é considerado ou ndo gramatical, pelo estabelecimento de fronteiras
rigidas, de balizamentos, de regras.

Nessa perspectiva, Coracini (2011, p. 146) pertinentemente também endossa

que:

O Real — impossivel de ser simbolizado, o Saber que ndo se sabe, 0
nado todo — comparece nas demais instancias que estruturam a
subjetividade, no postulado lacaniano, isto €, no imaginario e no
simbdlico para constituir o sujeito da falta, o sujeito da linguagem ou
do desejo. Na instancia do imaginario, o Real comparece sob a forma
do equivoco; do lado do simbdlico, o Real insiste na gramatica, na
letra, suporte da pulsdo, e nos impasses da légica, onde comparece
como ndo-todo. Assim, falar do Real da lingua é falar da falta que a
constitui, da impossibilidade de completude, de fazer UM.

O impossivel representaria, assim, 0 que nao se enquadra nos paradigmas da
gramaticalidade. Todavia continuard sempre fugidio: hd sempre um universo de
possibilidades em que o agramatical deixar4 de sé-lo; quando isso ndo acontece
ainda pode entrar em cena a poesia, tal como afirmam Pécheux e Gadet (2004), o

humor, a ironia, as brincadeiras na/com lingua, os chistes, os efeitos do jogo na/da
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lingua através da historia, as ambiguidades, a polissemia, as metaforas e 0 non
sense.

Para encerrar essa reflexdo, convidamos novamente Paul Henry que
apresenta uma questdo emblematica e ao mesmo tempo fascinante em relacdo ao

real lingua:

O embaraco dos linguistas é ainda maior quando se véem obrigados
a produzir a razdo de um impossivel que nao tem fronteiras
determinaveis. Com o impossivel ninguém tem compromisso, salvo o
linguista. Esse impossivel, enquanto defeito na relacdo da linguagem
com a lingua, € aquilo por que a lingua existe, sua propria razao de
ser. O objeto dos linguistas estd sempre ao ponto de |lhes escapar.
Com os critérios que adotam, eles estdo inteiramente presos para
estrutura-lo, para produzir a razao, para além de uma simples
descricéo, para, na ordem da linguagem, enunciar a diferenca entre
aquilo que é e ndo é da lingua. Eles podem vir a divergir sobre esse
ponto e ndo se privam de fazé-lo. Isso ndo impede que enquanto
houver linguagem haja lingua. E ai que um real insiste, um real que
ndo saberiamos contornar. (HENRY, 1992, p. 195).

Assim, o impossivel continua sendo também sempre o intangivel e indizivel
que escapa inevitavelmente a lingua(gem). Ou seja, o real da lingua € o impossivel
que nos escapa por entre os dedos como a agua e ja que todo ritual se estilhaca na
falha, com o da Linguistica ndo poderia ser diferente.

Encerrando essas consideracbes acerca da lingua na esfera da AD, nas
analises que propomos a partir do corpus, ou seja, ho escopo do discurso politico no
contexto da ditadura, percebemos que a histéria também pode ser tomada como
lugar do impossivel, onde o sujeito pode ter sua voz silenciada (interditada).

Por isso, no corpus, a lingua que institui o discurso politico-militar é
caracterizada pela forca e rigidez da lingua de madeira — tal como pensada por
Gadet e Pécheux (2004) — como constituinte de todo e qualquer discurso que tem o
poder de silenciar e apagar completamente o sujeito do discurso por meio do
atravessamento de uma ideologia dominante. E com esse discurso, constituido por
essa lingua, que vamos nos deparar nas analises. Na proxima secao, trabalhamos

com a nocéo de ideologia para a AD associada a formacao discursiva.
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1.2 A IDEOLOGIA E A FORMACAO DISCURSIVA

A filiacdo da AD ao Materialismo Histérico (Marxismo) desembocara
inevitavelmente nas reflexdes acerca da ideologia enquanto elemento essencial nas
relagdes estabelecidas na luta de classes e na pratica politica.

A ideologia tal como concebida pelo marxismo ortodoxo passara por um
deslocamento radical, realizado por Pécheux, para chegar as reflexdes sustentadas
pela AD. Esse deslocamento é percebido a partir da releitura (a chamada leitura
sintomal) de Marx, realizada por Althusser, e seguida por Pécheux, sobretudo apos
a publicacdo da obra Lire Le Capital, em 1965. Nesse sentido, ainda assinala Paul

Henry:

Ora, a luta de classes se ela pressupde exatamente a divisdo em
classes, e portanto relacbes de producdo que determinem essa
divisdo, ndo é por isso o efeito de uma estrutura. Ela é de ordem
politica. Situar o conceito de classes nessa dimensao é expor-se a
objecdo de instituir 14, sob a categoria do politico, um sujeito da
historia, causa primeira. (HENRY, 1992, p. 127).

Dessa maneira, a concepcao althusseriana de ideologia é abracada por
Pécheux de maneira efetiva e passou a ter implicacdes diretas e essenciais em todo
o edificio tedrico da AD que se construiu consoante dito anteriormente, em torno de
uma teoria materialista do discurso. Assim, a AD opera um deslocamento a partir do
interior do materialismo histérico, pondo a lingua(gem) no cerne da questdo e
remontando a articulacéo entre a ideologia e a historia.

Para Pécheux, a instancia ideolégica é de natureza material e ndo esta
resguardada no universo das ideias humanas sob as quais se desdobram a vida
cotidiana representada e, muito menos, tem uma relacdo com a ocultacdo da
verdade ou falsa consciéncia. Até porque, “[...] a ideologia ndo €, de modo algum, o
anico elemento dentro do qual se efetuaria a reproducéo/transformacéo das relacdes
de produgdo de uma formagéo social [...]” (PECHEUX, 1997, p.143).

Por isso, a concepcédo de ideologia concebida por Pécheux ndo pode
restringir-se somente aos aspectos relativos a relacdo de luta de classes — muito

embora ela seja levada em consideracdo — ou seja, a AD rompe com uma
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concepcao de ideologia estritamente reduzida a dimensdo do engodo e a ideia de
iluséo.

Pécheux sustenta, embasado em Althusser (1974), que a ideologia é
resultado de um conjunto de praticas concretas, historicamente determinadas por
condicdes de producdo especificas e resultado de relacdes de desigualdade —
contradicdo e subordinacdo que caracterizam uma formacao social historicamente
dada. Dito de outra forma, a ideologia deve ser descrita como uma relacdo
imaginaria que se materializa em praticas sociais, reproduzindo as relacdes de
producdo, contradicdo e subordinacdo, somando, a essa férmula, a nocdo de
transformacao incluida ai por Pécheux (1997 [1975]).

Ainda nessa direcdo, Pécheux (1997, p. 144) nos diz que: “ao falar de
‘reproducéao/transformagao’, estamos designando o0 carater intrinsecamente
contraditorio de todo modo de producdo que se baseia huma divisdo de classes, isto
é, cujo ‘principioc’ € a luta de classes”. E justamente essa apropriagdo que
encontramos na terceira parte de Semantica e Discurso, quando Pécheux desloca a
nocéao de ideologia do terreno do marxismo para a Teoria do Discurso, sustentando
uma distingdo entre a Ideologia em geral e a ideologia(s).

Nessa perspectiva, segundo Pécheux, a Ideologia ndo deve ser confundida
com a concepcao de ideologia dominante e, muito menos, com a formagéo
ideoldgica que é constituida historicamente e concretamente, ou seja, a Ideologia
estad para além da histéria, caracterizando-se como sendo a-histérica e imutavel. As
ideologias, por conseguinte, tém sua proépria histéria caracterizada por meio da luta
entre as classes envolvendo os individuos interpelados em sujeitos ideologicamente.

Ainda na perspectiva do enquadramento da Ideologia/ideologia(s) na AD, De
Nardi (2007) endossa que:

Vé-se, desse modo, que ha entre a ldeologia e uma ideologia
especifica um espaco de diferenciacdo: enquanto a primeira €
eterna, ou seja, esta para além da historia, constituindo-se como a
exterioridade para todas as relagcdes humanas, a outra resulta de um
processo histérico, do trabalho de sujeitos imersos na luta de
classes, e como tal aparece como uma ancora de sentidos para o
dizer, sentidos esses que teimam em aparecer como se estivessem
postos desde sempre como tais. (DE NARDI, 2007, p. 160).



30

Dito isso, apresentamos o quadro’ a seguir para percebemos as diferencas

essenciais acerca da ideologia tal como é concebida em Marx através da releitura de

Althusser. Vejamos:

IDEOLOGIA EM MARX

IDEOLOGIA EM ALTHUSSER

Sua tese é negativa — é determinada pela
alienagdo do sujeito e da divisao do
trabalho;

Consiste num sistema de ideias, de
representacdes que dominam o espirito de
um homem ou de um grupo social

atravessado pelo engodo;

Os individuos encontram suas condi¢des
de vida e seu desenvolvimento pessoal
determinados pela classe social, ou seja,
sdo subsumidos a ela;

As formagbes ideologicas explicam-se a
partir da praxis material, que é
representada pela producéo real (material)
da vida imediata dos homens;

Parte-se da historia real, isto é, da historia
dos homens realmente ativos;

Os homens sédo os produtores de suas
representacdes, de suas ideias e, com
efeito, sdo condicionados pelo modo de
producdo de sua vida material, por seu
intercambio material e seu
desenvolvimento na estrutura social e

politica.

7

Sua tese € positiva — sua estrutura e seu
funcionamento estdo presentes na histéria de
todas as sociedades de classes (formacoes
sociais);

A ideologia e vista como uma instancia
material, concreta e  histérica. E seu
funcionamento é percebido a partir da pratica

politica (discursiva);

Representa a relagdo imaginéria dos individuos
com suas condicdes reais de existéncia

(mundo), com as relacdes de existéncia;

A relacdo imaginaria (aquilo que nao
corresponde a realidade) é dotada de
existéncia material;

Objeto: relacdo do sujeito com 0 mundo e nédo
0 mundo em Si;

Tem uma existéncia material — existe em um

aparelho ideoldgico e em suas praticas.

Teses:
» 1- “Nao existe pratica sendo através de
e sob uma ideologia”;
» 2 — “Nao existe ideologia senao através
do sujeito e para sujeitos”;
» 3 — “A ideologia interpela os individuos

enquanto sujeitos”.

' Este quadro foi idealizado incialmente por Evandra Grigoletto e reformulado por mim em um
seminério tematico em AD (PPGL - UFPE 2013), para percebermos as respectivas diferencas e
deslocamentos entre os posicionamentos de Marx, Althusser e Pécheux frente a ideologia.
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A partir do quadro que precede, percebemos as principais diferengas entre o
posicionamento de Marx e Althusser perante a ideologia e seu deslocamento para
compor o quadro de referéncia tedrica e o campo de caracterizacdo da AD.

Observamos que para o0 marxismo a ideologia resulta do
ocultamento/falseamento da realidade social onde 0s sujeitos estdo inseridos,
obscurecendo, assim, as respectivas contradicbes existentes entre as classes
sociais e sustentadas pela ideologia da classe dominante, a fim de legitimar o seu
estatuto de poder e hegemonia. Em Marx, a ideologia esta vinculada essencialmente
e exclusivamente a questdo da relacdo entre classes o que — de certa forma —
‘neutraliza” o pensamento marxista em relagdo a ideologia porque a desloca
negativamente para o espaco do engodo.

Pécheux, por sua vez, comungando com Althusser, concebe a ideologia
associada as condi¢des de reproducéo e transformacgéo das condi¢des de producao,
ou seja, Pécheux reconhece nos aparelhos ideolégicos a capacidade de nao
somente reproduzir as condi¢des de producdo de um discurso, mas igualmente de
transforma-las. Dessa forma, compreendemos que tanto a reproducdo quanto a
transformacdo sao inerentes a todo modo de producdo porque se ancoram ha
divisdo de classes e, portanto, sdo concebidas por Althusser (1974) através da luta
de classes no amago da teoria marxista em sua dimensao filoséfica. Nos dizeres de

Henry:

[...] s6 nas condicdes materiais de existéncia determinadas pela
dominancia das relacbes de producdo especificamente capitalistas
gue os conhecimentos que imp8em a necessidade do conceito de
“luta de classes” representam conhecimentos necessarios pratica e
concretamente para a classe dominada, Unica suscetivel de usa-los
numa transformacdo pratica no antagonismo de classes e na
transformacdo das condigbes materiais de existéncia de massas.
(HENRY, 1992, p. 134, grifos do autor).

Do mesmo modo que para Pécheux (1997), compreendemos também que
para Henry (1992), é através da praxis ideoldgica concretamente determinada e do
antagonismo entre as classes e seu modo de producéo/reproducéo/transformacéo
que podemos conceber a ideologia como a base (econbmica) entre classe
dominante e dominada na sociedade.

Em suma, é através do funcionamento ideoldgico, conforme veremos quando

tratarmos da concepg¢édo do sujeito, o individuo é interpelado em sujeito por meio da
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ideologia. Depois de ser interpelado em sujeito, ou seja, a partir do reconhecimento
de um individuo enquanto sujeito perante o seu discurso € que podemos perceber
as marcas do assujeitamento e o funcionamento da ideologia nos discursos.

Neste viés, Pécheux (1997, p. 159-160) instaura a ideologia na AD, a medida

que:

“ ”

[..] E a ideologia que, através do “habito” e do “uso’, estd
designando, ao mesmo tempo, 0 que € e 0 que pode ser, e isso, as
vezes, por meio de desvios linguisticamente marcados entre a
constatacdo e a norma e que funcionam como um dispositivo de
“retomada do jogo’. E a ideologia que fornece as evidéncias pelas
quais “todo mundo sabe” o que é um soldado, um operario, um
patrdo, uma fabrica uma greve, etc., evidéncias que fazem com que
uma palavra ou um enunciado “queiram dizer o que realmente dizem”
e que mascaram, assim, sob a “transparéncia da linguagem”, aquilo
gue chamaremos o carater material do sentido das palavras e dos
enunciados. Diremos que o carater material do sentido — mascarado
por sua evidéncia transparente para 0 sujeito — consiste na sua
dependéncia constitutiva daquilo que chamamos “o todo complexo
das formacoes ideoldgicas” (grifos do autor).

Com isso, Pécheux esclarece que o sentido ndo se instaura no sujeito e nem
€ dado a priori, 0 sentido é determinado pelas posi¢des ideoldgicas ocupadas pelos
sujeitos em dada conjuntura historica e social. A formacgéo discursiva, por sua vez,
projeta e materializa no discurso as formacdes ideoldgicas. A rede ideoldgica
construida por meio das FIs e FDs instaura o discurso que, por sua vez, estabelece
e pde em circulagdo/movimento os sentidos. Digamos que, até certo limite, esse € o
caminho palmilhado por Althusser.

Em sua tese sobre a questédo da ideologia, Althusser (1974) evidencia o lugar
da submissdo espontanea, o seu funcionamento e suas respectivas consequéncias
na sociedade, sob o controle explicito dos Aparelhos Ideoldgicos de Estado (AIE) e
dos Aparelhos Repressores do Estado (ARE).

Sobre a dimenséo dos AIE, Althusser (1974, p. 43-44) explica que:

Designamos por Aparelhos Ideolégicos de Estado um certo nimero
de realidades que se apresentam ao observador imediato sob a
forma de instituicdes distintas e especializadas. Com todas as
reservas que esta exigéncia implica, podemos desde ja considerar
como Aparelhos Ideoldgicos de Estado as instituicdes seguintes (a
ordem pela qual as enunciamos ndo tem qualquer significado
particular): O AIE religioso (O sistema das diferentes Igrejas); O AlE
escolar (o sistema das diferentes escolas publicas e particulares); O
AlE familiar; O AIE juridico; O AIE politico (o sistema politico de que
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fazem parte os diferentes partidos); O AIE sindical; O AIE da
informacéo (imprensa, radio-televiséo, etc.); O AIE cultural (Letras,
Belas Artes, desportos, etc.).

A partir do que precede, Althusser sustenta a ideia de que a organizacao da
estrutura social € rigidamente controlada, planejada, comandada e definida pelo
Estado, de tal modo que ndo ha “nenhuma alternativa” para o cidadao a néo ser a
resignacao ante o Estado onipotente e absolutamente dominante. Para Althusser, os
AIE e os ARE nado se confundem, mas interligam-se. O ARE impde, por meio da
forca (coercdo, violéncia e punicdo), a ideologia constituida pelas vozes
ideologicamente sustentadas e legitimadas socialmente como veremos, por
exemplo, no discurso ideolégico do Exército na Ditadura Médici que representa e
constitui o corpus.

A missao do ARE consiste, assim, em garantir pela forca (fisica ou ndo) as
condicdes politicas das reproducdes das relacdes de producdo que sdo, em ultima
instancia, relacdes de dominacao e exploracdo. Dito de outra maneira, “o aparelho
repressivo de Estado funciona pela violéncia, enquanto os Aparelhos ldeoldgicos de
Estado funcionam pela ideologia” (ALTHUSSER, 1974, p. 46). Enquanto os ARE tem
por finalidade preservar e perpetuar a ideologia dominante por meio da coergao
guem se opde a ela, os AIE (re)produzem uma ideologia dominante por meio das
praticas sociais.

No entanto, Althusser elucida que determinar um aparelho exclusivamente
ideolégico ou repressivo apresenta suas ressalvas, uma vez que um mesmo
aparelho pode ser atravessado simultaneamente pela ideologia e pela repressao
(violéncia) em maior ou menor grau de intensidade através das determinacfes
histéricas e politicas. Ou seja, um ARE pode funcionar pela repressao em primeira
instancia, mas funcionar secundariamente por meio da ideologia.

O mesmo ocorre com o AIE que pode funcionar em primeira instancia pela
ideologia e secundariamente pela repressdo. Aqui reconhecemos o carater
essencialmente heterogéneo dos aparelhos e, consequentemente, dos discursos
gue séo sustentados e legitimados por eles. Assim, em nossas analises, o discurso
politico-militar € concebido tanto por um AIE quanto por um ARE perante a sua

dimenséao historica.
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Os Aparelhos Repressivos contribuem, assim, para a autonomia de suas
proprias reproducdes, assegurando e perpetuando, através da repressdo, as
condicBes politicas do exercicio dos AIE. No entanto, Pécheux (1997, p. 145) afirma
que: “[...] Os aparelhos ideoldgicos de Estado ndo sédo a expressdo da dominacao da
ideologia dominante, isto €, da ideologia da classe dominante [...], mas sim que eles
sao seu lugar e meio de realizacéo [...]".

Para o filésofo marxista, a ideologia € constituida através de uma relacéo
imaginaria dos sujeitos em posi¢cdes sociais determinadas historicamente em suas
condic¢fes reais de existéncia. Por isso, podemos sustentar, por exemplo, que € por
meio do Estado que a classe dominante constr6i um aparelho institucionalizado de
coercdo e de repressao social, que lhe permite exercer o poder deliberadamente
sobre parte da sociedade, tornando-a, dessa maneira, submissa as regras politicas.

O siléncio/silenciamento, que abordaremos nas proximas secdes e nas
andlises, também é um mecanismo de poder e de controle coercitivo utilizado pelos
militares no periodo da Ditadura Militar no Brasil em relacéo a sujeitos em posicoes
(formacdes) ideoldgicas e formacdes discursivas contraditérias (antagbnicas) ao
Regime Militar.

Antes de procedermos as analises, porém, é necessario que vejamos também
a dimensao da Formacéo Discursiva na AD, tal como proposta por Pécheux (1997),
pois ela é uma categoria analitica relevante mobilizada na andlise do corpus.

E inegavel que a nocdo de Formacdo Discursiva € uma das nocdes mais
centralizadoras nas discussdes da AD e sempre somos tentados a iniciar um
trabalho em AD ancorados nesta concepgao.

Pois bem. O termo Formacdo Discursiva (doravante FD) foi cunhado pelo
filbsofo Michel Foucault e alude a sua L’Archéologie du Savoir (1989 [1969])
(Arqueologia do saber). O Termo foi tomado emprestado por Michel Pécheux e
reformulado para compor um dos pilares tedrico-epistemoldgicos da AD. Esta nocao
€ 0 ponto basilar de aproximacdo (ponto de contato) e distanciamento (ponto de
diferenca) entre Michel Pécheux e Michel Foucault.

De fato, conforme nos diz Courtine (2009, p. 69): “Foucault foi pouco ouvido
pela AD; embora seja do discurso que fale ele o faz de outro modo”. Podemos
entender o porqué de Pécheux ter “fechado” os ouvidos para Foucault na mesma
proporcao em que Foucault fechou os olhos para a questao da ideologia, por ela ser

inadequada perante o sistema de dispersédo que ele propunha para a nogéao de FD.
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Consequentemente, Foucault rechaca a ideologia para marcar sua posi¢cao contraria
perante o althusserianismo predominante naquele momento no universo académico.

N&o podemos perder de vista que Pécheux — enquanto filosofo marxista —
propunha uma teoria materialista do discurso, ou seja, que a questao do Marxismo
era cara para Pécheux perante os objetivos tragcados para o seu modo de
teorizacdo. Eis o deslocamento que Pécheux faz em relacdo a concepcéo de FD
postulada por Foucault: enquanto um se debrucava sobre a questdo ideoldgica; o
outro, por sua vez, preferia ficar alheio as questées que tocavam no Marxismo.

Dessa maneira, para Pécheux, a FD ndo pode ser pensada sem sua mister
articulagdo com a ideologia e sua associa¢gdo com as concepg¢des de discurso e de
sujeito. O autor, dessa forma, desloca o conceito de FD para o campo marxista,
atribuindo-lhe uma conotacdo que perpassa a ideologia e a luta de classes a partir
das releituras Althusser. Por isso, ndo podemos pensar na constituicdo de dada FD,
sem pensarmos, igualmente, em sua intrinseca relagdo com uma Formacao
Ideoldgica (FI) que lhe corresponda.

Nesse contexto, Pécheux (1997, p. 160 - 162) assim define uma FD:

Chamaremos, entdo, formacao discursiva aquilo que, numa formacéo
ideologica dada, isto é, a partir de uma posicdo dada numa
conjuntura dada, determinada pelo estado da luta de classes,
determina o que pode e deve ser dito [...]. Toda formacao discursiva
dissimula, pela transparéncia do sentido que nela se constitui, sua
dependéncia com respeito ao “todo complexo com o dominante” das
formacBes discursivas intricado no complexo das formacobes
ideoldgicas [...]. Diremos, nessas condi¢des, que o proprio de toda
formacgéo discursiva é dissimular, na transparéncia do sentido que
nela se forma, a objetividade material contraditéria do interdiscurso,
gue determina essa formacdo discursiva como tal, objetividade
material essa que reside no fato de que “algo fala” (¢ca parle) sempre
“antes em outro lugar e independente”, isto é, sob a dominacdo do
complexo das formacgdes ideoldgicas. (grifos do autor).

Pécheux nos apresenta, nesta citacdo, que o fundamento de uma FD reside
no fato de que toda FD esta intrinsecamente determinada e governada por leis
sécio-ideoldgicas que asseguram uma posi¢cao-sujeito determinada, frente a uma
conjuntura socio-historica. Em suma, a FD representa, na ordem do discurso, 0
espaco simultdneo de constituicdo do sentido do discurso e da inscrigcdo

(identificacao e desidentificagédo) do sujeito.
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Nesse sentido, a FD é compreendida como sendo de natureza instavel,
heterogénea e lacunar, e ndo como espaco fechado, uma vez que a FD é habitada
por outras FDs que vém de outros lugares, ou seja, a FD esta relacionada ao
interdiscurso ou, dito de outra forma, € no interior do interdiscurso onde estdo
dispersas as FDs em relacdo de alianca ou embate, num espaco de
heterogeneidade que se instaura sempre na relagéo entre as FDs.

A nocao de Interdiscurso, por sua vez, é forjada por Pécheux para
representar, conforme citado anteriormente, o espaco onde estéo dispersas todas as
FDs em relacdo de alianca ou confronto, intricadas no todo complexo com
dominante das formacdes ideoldgicas. E por meio do funcionamento e atualizag&o
do interdiscurso que percebemos a relacdo de dominancia em relacao as FDs.

A designacéao banal de mero “ja dito” que comumente costuma ser atribuida a

nocao de interdiscurso é criticada com propriedade por Maldidier (2003, p. 51):

Mas ndo € nem a designacdo banal dos discursos que existiram
antes nem a ideia de algo comum a todos os discursos. Em uma
linguagem estritamente althusseriana, ele € “o todo complexo com
dominante” das formagdes discursivas, intricado no complexo das
formacbes ideoldgicas, e “submetido a lei de desigualdade -
contradicdo — subordinagdo”. Em outros termos, o interdiscurso
designa o espaco discursivo e ideoldgico no qual se desdobram as
formagbes discursivas em funcdo de relagbes de dominacgéo,
subordinacao, contradigéo. (grifos da autora).

Dito de outro modo, € ao interdiscurso que os analistas do discurso recorrem
para compreender determinados efeitos de sentido em dados discursos que circulam
na sociedade, e as formacdes ideoldgicas e discursivas em que 0 sujeitos estédo

filiados. Courtine (2009, p. 74) também nos diz ainda que:

Com efeito, o interdiscurso é o lugar no qual se constituem, para um
sujeito falante, produzindo uma sequéncia discursiva dominada por
uma FD determinada, os objetos de que esse sujeito enunciador se
apropria para deles fazer objetos de seu discurso, assim como as
articulacdes entre esses objetos, pelos quais o sujeito enunciador vai
dar uma coeréncia a sua declaragéo [...].

A partir do precedente, percebemos que o interdiscurso é o espaco onde se
articulam as formacdes discursivas em relacdo ao sujeito, ao sentido, a ideologia e
ao inconsciente. O interdiscurso, assim constituido, regula o deslocamento das

fronteiras das FDs.
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O Intradiscurso, por sua vez, € definido por Pécheux (1997) como o ‘“fio do
discurso”. Ou seja, representa a materialidade do sentido no discurso (0 que se esta
enunciando agora) em relacéo ao interdiscurso (aquilo que ja foi enunciado antes...).

Pécheux (1997, p. 166) assim define a instancia do intradiscurso:

Consiste no funcionamento do discurso com relacdo a si mesmo (0
gue eu digo agora, com relacdo ao que eu disse antes, e ao que eu
direi depois; portanto, o conjunto de “co-referéncia” que garantem
aquilo que se pode chamar de “fio discursivo”, enquanto discurso de
um suijeito). (grifos do autor).

Diante disso, precisamos esclarecer que s6 podemos analisar um discurso a
partir da articulacdo necessaria entre o interdiscurso e o intradiscurso para entao
percebermos seus efeitos, seus furos.

Courtine (2009) concebe o interdiscurso enquanto elemento do eixo da
constituicdo (vertical) e o intradiscurso pertencente ao eixo da formulacao
(horizontal).

Em uma anadlise bastante esqueméatica podemos afirmar que: o interdiscurso
(eixo da constituicdo) representa o lugar onde se encontram as FDs atravessadas
pelas formagfes ideologicas em uma relagdo intrinseca em dada conjuntura, ou
melhor, formacdo social. Neste espaco encontram-se resguardados outros
elementos também de natureza interdiscursiva. Assim, o interdiscurso representa um
dominio de saber anterior ao intradiscurso, ou seja, antecede a constituicdo de todo
e qualquer discurso. Por isso, nos dizeres de Courtine:

[...] somente nos autorizamos a falar de discurso ao término da
articulagé@o do plano do interdiscurso e daquele do intradiscurso; toda
caracterizacdo em termos de funcionamento ou de efeitos
discursivos envolve assim uma relacdo do enunciado com a
formulacdo, da dimenséo vertical e estratificada onde se elabora o
saber de uma FD com a dimensé&o horizontal em que os elementos
desse saber se linearizam tornando-se objetos de enunciagéo.
(COURTINE, 2009, p. 102, grifos do autor).

7

Dessa maneira, € no dominio de saber do interdiscurso que encontramos
também as nocdes referentes & memoria discursiva e ao pré-construido (o espago
de todo o ja dito e de todos os sentidos) introduzidas nas reflexdbes da AD

respectivamente por Courtine e Paul Henry.
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No nivel do intradiscurso (eixo da formula¢éo), por conseguinte, temos no fio
discursivo as relacdes parafrasticas das sequéncias discursivas de um discurso ao
longo de seu dizer.

Courtine (2009, p. 83), retomando Pécheux (1997), sustenta que uma FD:

[...] refere-se “ao que pode e deve ser dito” por um sujeito falante, a
partir de um lugar determinado e em uma conjuntura no interior de
uma FD, sob a dependéncia do interdiscurso desta ultima. O nivel de
um “sistema de formacdo” faz que a constituicdo da “matriz do
sentido” seja inerente a uma FD determinada no plano dos processos
histéricos de formacdao, reproducdo e transformacdo dos enunciados
no campo do arquivo. (grifos do autor).

Assim, as palavras ndo traduzem uma relacdo direta com a realidade. Elas
nao tém um sentido em si mesmas. Pécheux defende que esse sentido sempre se
realiza na filiacdo a uma dada formacéao discursiva. Esta, por conseguinte, deriva de
uma filiacdo a dada formacéo ideologica. “As formacdes discursivas representam na
‘linguagem* as formacdes ideoldgicas que lhe sdo correspondentes” (PECHEUX,
1997, p.147).

Dessa forma, a mesma palavra ou expressao pode apresentar significados
diferentes de acordo com a formacédo discursiva a que estd atrelada. O contrario
também pode ocorrer, ou seja, palavras ou expressdes literalmente diferentes,
inscritas sob a mesma FD, podem ter sentidos idénticos.

Nessa direcdo, Courtine (2009, p. 99-100) prossegue essa discussao

afirmando que o campo de dominio de saber de dada FD:

[...] funciona como um principio de aceitabilidade discursiva para um
conjunto de formulagdes (“determina o que pode e deve ser dito”),
assim como um principio de exclusdo (determina “o que néao
pode/ndo deve ser dito”). Ele realiza, assim, o fechamento de uma
FD, delimitando seu interior (0 conjunto dos elementos do saber) de
seu exterior (0 conjunto dos elementos que ndo pertencem ao saber
da FD); esse fechamento, entretanto, é fundamentalmente instavel:
nao consiste num limite tracado, de uma vez por todas, mas se
inscreve entre diversas FD como uma fronteira que se desloca, em
raz&do dos jogos da luta ideoldgica, nas transformagdes da conjuntura
historica de uma dada formacéo social. (grifos do autor).

Dito de outra forma, o dominio de saber de dada FD determina o que pode e

deve ser ou ndo ser dito, condicionando o fechamento instavel das FDs, isto €,
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restringindo o que lhe é interno e externo, sem, todavia, realizar um fechamento
efetivo e permanente, mas uma inscri¢cdo entre varias FDs.

Nesse sentido, a FD deve ser entendida, em ultima instancia, como
responsavel pelo imbricamento de varios discursos em um s0. Esses discursos sao
amarrados por meio de um verdadeiro n6 ou costurados numa imensa e complexa
teia ideoldgica.

A ideologia, assim, estd intrinseca e materialmente associada ao
inconsciente. O sentido que se instaura no discurso €, portanto, resultado da relacao
existente entre o individuo interpelado em sujeito desde ja pela ideologia e
perpassado pelo inconsciente. A nocdo de sentido para a AD, em suma, também
ndo escapa ao poder da ideologia. E pela ideologia que passamos a categorizar o
mundo e sO assim ele constréi sentidos para nés. Por meio da ideologia,
selecionamos nédo s as prioridades, mas constituimos igualmente a n6s mesmos e
a nossos valores axiolégicos.

Em suma, sustentar a natureza lacunar e constitutivamente heterogénea de
uma FD, implica considerar também os varios deslocamentos que um sujeito pode
realizar no jogo das FDs nos discursos e no espacgo de circulacdo na sociedade, e,
sobretudo, implica romper com a ordem, ou seja, com algo que € ilusoriamente e
aparentemente estavel, transparente e homogéneo.

Em nosso olhar analitico, percebemos justamente a presenca significativa da
heterogeneidade das FDs, suas relacbes de aliangcas e antagonismos no corpus,
bem como os deslocamentos de posi¢cdo-sujeito realizados através da forca de uma

FD dominante, conforme veremos a seguir.
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1.3. O SUJEITO

“S6 ha causa daquilo que falha’.

Pécheux.

A constituicdo da AD no amago do Marxismo e da Psicandlise condicionara a
fundamentacdo de uma das teses mais caras na tradicdo da AD: a que afirma o
assujeitamento do sujeito ou, em outros termos, a condicdo de um sujeito dividido
entre o0 consciente e o inconsciente perante o seu discurso. Os termos aludem, a
priori, as pesquisas de Lacan, em suas releituras de Freud, e a Althusser, nas
releituras de Marx.

A questdo do descentramento e da alteridade do sujeito acompanham a
humanidade desde muito antes. Surreaux (2000), embasada em Freud, instaura
uma reflexdo bastante interessante acerca desse ponto e gostariamos de
parafrasear.

Segundo a autora, o homem sofreu trés golpes de forga contra o narcisismo
ao longo de sua Histéria: o primeiro golpe narcisico, diz respeito a descoberta
histdrica, feita por Copérnico, de que a Terra ndo era o centro do universo, conforme
Se pensava 0 que causou, por assim dizer, uma ruptura na idealizacdo do nosso
lugar de destaque em relacdo a um contexto muito mais amplo em relagcdo ao
universo.

O segundo golpe narcisico, por sua vez, diz respeito a descoberta feita por
Charles Darwin acerca da descendéncia do homem do macaco. A descoberta
darwiniana nos langou na lona, colocando o homem como mais um animal dentro de
uma cadeia bioldgica evolutiva em relagdo as outras espécies.

O terceiro golpe narcisico, por fim, sustenta-se a partir da descoberta
“‘imperdoavel” do inconsciente realizada por Freud, no campo da Psicanalise, que
gerou, também por assim dizer, um mal estar insuportavel nas correntes filosoficas
idealistas, sendo a descoberta freudiana a grande responsavel também pelo
deslocamento do sujeito do lugar de centro que ocupava.

Pois bem, apds essa breve reflexdo, podemos comecar a compreender que
na corrente tedrica a que nos filiamos ndo se concebe o sujeito como a origem de si,
e nem consciente frente ao seu discurso. O sujeito é constituido por meio da

ideologia e do inconsciente. Ou seja, “o sujeito &€ sempre, e a0 mesmo tempo, sujeito
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da ideologia e sujeito do inconsciente e isso tem a ver com o fato de nossos corpos
serem atravessados pela linguagem antes de qualquer cogitacédo” (HENRY, 1992, p.
188-189). Por isso, 0 sujeito ndo tem dominio sobre o seu dizer, mas pensa
ilusoriamente ser a fonte do sentido que enuncia em seu discurso.

Distante de ser um individuo, o sujeito se instaura pela possibilidade de
ocupar uma determinada posi¢cao social e a partir dela significar algo. Para a AD o
individuo ndo é, mas pode vir a ser sujeito se, e somente se, for interpelado antes
pela ideologia.

Perante a reformulacdo peremptéria do conceito de FD feita por Pécheux,
percebemos que é justamente a FD em que o sujeito se inscreve que 0 assujeita
ideologicamente, isto €, o sujeito € determinado pela FD que o domina sob a égide
dos elementos interdiscursivos que constituem o discurso dele (sujeito) e,
consequentemente, os tragos daquilo que o determina (sujeito) sao (re)inscritos no
seu proprio discurso. Reforcamos desde ja que — na AD — é a presenca da ideologia
que faz com que o sujeito tenha existéncia. Nao ha nenhum sujeito que nao seja
atravessado por formacdes ideoldgicas.

Em nosso percurso analitico, vemos que a posi¢do-sujeito € um aspecto
tedrico essencial para podemos perceber ideologicamente os deslocamentos que o
sujeito-presidencial passa quando enuncia o seu discurso.

Em relacéo as varias posi¢cdes-sujeito, Courtine (2009, p. 88), argumenta que:

Concebemos, portanto, uma posicdo de sujeito como uma relagéo
determinada que se estabelece em uma formulag&o entre um sujeito
enunciador e o sujeito do saber de dada FD. Essa relacdo é uma
relacdo de identificacdo cujas modalidades variam, produzindo
diferentes efeitos-sujeito no discurso. A descricdo das diferentes
posicBes de sujeito no interior de uma FD e dos efeitos que estdo
ligados a ela € o dominio de descricdo da forma-sujeito.

Sustenta-se, assim, que 0 sujeito representa e, de fato, € um lugar no
discurso, heterogéneo em sua constituicdo, fragmentado, disperso, difuso e
“‘enganado” pela ideologia de que € senhor dos sentidos que julga enunciar nos seus
discursos.

Consideramos, assim, que 0 sujeito ocupa um lugar no universo da
significacdo. Esse universo, por sua vez, € historicamente e ideologicamente

instaurado e sustentado. Somente assim podemos compreender a relagéo social e
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politica que recobre o sujeito enquanto sujeito dotado de linguagem e que
estabelece suas relacdes com o mundo. Assim, o sujeito discursivo é atravessado
por FDs que sao anteriores a ele, que determinam e constituem as diferentes
posicdes-sujeito, bem como os sentidos e seus respectivos efeitos.

A existéncia do sujeito, portanto, esta submetida ao interdiscurso — reduto das
Fls e FDs — universo que néo se origina no sujeito e que “fala antes, em outro lugar,
e independentemente” (PECHEUX, 1997, p. 162), mas que o perpassa e o torna real
historicamente. O assujeitamento €, dessa maneira, uma condicdo necessaria e
indispensavel para que o individuo seja algado a condicao de sujeito.

Por esse prisma, Grigoletto (2005, p. 99) endossa e pontua com relevancia a
constituicdo do sujeito na teoria pecheuxtiana quando reza que: “o sujeito da AD ndo
€ o individuo, sujeito empirico, mas o sujeito do discurso, que carrega consigo
marcas do social, do ideolégico e do histérico e tem a ilusdo de ser a fonte do
sentido”. Dessa maneira, a Interpelacdo do individuo em sujeito de seu discurso se
efetua pela identificacdo do sujeito com a FD em que esta inscrito e que o domina.

Pécheux (1997, p. 159) sustenta que a constituicdo do sujeito para a AD:

Podemos resumir o que precede dizendo que, sob a evidéncia de
que “eu sou realmente eu” (com meu nome, minha familia, meus
amigos, minhas lembrangas, minhas “ideias”, minhas intencdes e
meus compromissos), hd o processo de interpelagéo-identificacédo
gue produz o sujeito no lugar deixado vazio [...]. (grifos do autor).

Sendo assim, o0 processo de clivagem do sujeito ocorre a partir do momento
em que ele se inscreve num espaco ideologico-interdiscursivo (condicdo de
assujeitado) e numa dimensao psicanalitico-subjetiva (condicdo do inconsciente-
esquecimento), ambos concebidos materialmente através da lingua(gem).

A problematizacdo que gira em torno da construcao da identidade do sujeito
para a AD provém justamente porque o sujeito do discurso ndo é somente o sujeito
ideolégico marxista-althusseriano (1° deslocamento), nem tampouco 0 sujeito do
inconsciente freudo-lacaniano (2° deslocamento), muito menos a soma dessas
partes da equagdo, mas o que, com efeito, diferencia este sujeito € a perspectiva
histérica que a AD |Ihe concede e a intervencdo da lingua(gem) que perpassa o

sujeito e o recobre materialmente pela natureza linguistica.
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7

O sujeito na AD, portanto, € da ordem da historia, da ideologia, do
inconsciente e da linguagem. Dessa maneira, 0 sujeito para a AD pode ser

representado — em nossa leitura — pelo esquema a seguir:

SUJEITO

N

LINGUAGEM INCONSCIENTE
<_’

Figura 2 — Constituicdo do sujeito para a AD. Fonte: Elaborag&o do autor

No apagamento das fronteiras estabelecidas entre o sentido e o sujeito é que
se instaura a historicidade do préprio sujeito. Sujeito e sentido se constituem, dessa
maneira — simultaneamente — na articulacdo da lingua com a histéria, em que
intervém o imaginério, o inconsciente e a ideologia.

Assim, 0 sujeito se submetendo a lingua significando e sendo significado
simbolicamente por meio da histéria. O encontro do sujeito com o real da lingua, o
real da historia, o real do inconsciente e o real do discurso, apresenta-nos a
impossibilidade do sujeito seguir em frente. Dessa maneira, esbarramos
inevitavelmente no ponto que reclama deslocamentos na posicdo sujeito,
constituindo um espaco de contradicdo. Por sua vez, as FDs determinam o sentido e
a sua respectiva dispersdo. Essa dispersdo dos sentidos gerando a disperséo do
proprio sujeito é a condicdo que subjaz peremptoriamente a existéncia do proprio
discurso.

Neste sentido, Orlandi (2012, p. 45) pertinentemente pronuncia-se:
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Para a AD, o sujeito do discurso é histérico, social e descentrado.

Descentrado, pois é cindido pela ideologia e pelo inconsciente.
Histdrico porque ndo esta alienado do mundo que o cerca. Social,

7

porque ndo é o individuo, mas aquele apreendido num espaco
coletivo.

Assim sendo, o sujeito do discurso descentra-se porque ndo tem o dominio
sobre o0 modo como é afetado pela linguagem, pela ideologia, pelo inconsciente e
pela historia. Os sujeitos sdo determinados pelas posi¢cdes sociais que eles ocupam
e que os envolvem no processo do jogo discursivo e, consequentemente, no
contexto em que os discursos sdo produzidos, proferidos e inscritos. E nesse espaco
de representacdes sociais que o individuo é interpelado em sujeito pela ideologia.
Os sentidos, por sua vez, dividem-se em diferentes direcdes e esferas institucionais
historicamente determinadas.

Conforme ja dissemos, para Pécheux a ideologia € resultado de praticas
sociais e histéricas e se materializa no discurso dos sujeitos por meio de
mecanismos que também s&o de ordem do inconsciente.

Por essa razéo, o discurso consegue nos tirar de um espaco absoluto, uma
vez que nao podemos apreender todos os sentidos presentes e possiveis (mas néo
ditos) nos discursos, desvendar todas as formacdes ideolégicas e sociais que
governam o discurso e a propria forma sujeito do discurso.

O processo de interpelacdo (recrutamento, convocacao) dos individuos (a
sujeitos) por uma certa ideologia, ocorre numa relacdo de identidade com um
conjunto de valores e de uma pratica discursiva ideologicamente determinada.

Nessa instancia, Pécheux (1997, p. 159-160) assevera que:

[...] E a ideologia que, através do “habito” e do “uso’, esta
designando, ao mesmo tempo, 0 que é e 0 que pode ser, e isso, as
vezes, por meio de desvios linguisticamente marcados entre a
constatacdo e a norma e que funcionam como um dispositivo de
“retomada do jogo’. E a ideologia que fornece as evidéncias pelas
quais “todo mundo sabe” o que é um soldado, um operario, um
patrdo, uma fabrica uma greve, etc., evidéncias que fazem com que
uma palavra ou um enunciado “queiram dizer o que realmente dizem”
e que mascaram, assim, sob a “transparéncia da linguagem?”, aquilo
gue chamaremos o carater material do sentido das palavras e dos
enunciados. (grifos do autor).

Althusser (1974) usa o nascimento de uma crianga como exemplo de um

ritual ideoldgico “sem falhas” para ilustrar como essa interpelacdo se da sem
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possibilidades de recusa. A crianga, na proposta de Althusser, ja nasce dentro de
uma configuracdo ideologica familiar especifica, na qual encontra seu lugar no
mundo. (ALTHUSSER, 1974, p.115).

Sendo assim, sO é possivel ser sujeito, isto €, afetado por uma forma-sujeito
através de uma FD que lhe determina e, mais que isso, permite-lhe ser sujeito. Tal
assujeitamento ndo pode ser medido em termos de intensidade. A forma-sujeito,
segundo Althusser, € a forma de existéncia historica de qualquer individuo, agente
das préticas sociais. Todo individuo humano, isto €, social, s6 pode ser agente de
uma pratica se se revestir da forma-sujeito. (citado por ORLANDI, 2006, p.18).

Entretanto, ha, segundo Pécheux (1997), a possibilidade de o sujeito realizar
seu assujeitamento sob o desdobramento estratégico inerente a toda FD por meio
de modalidades distintas da forma-sujeito a partir dos lugares ocupados ou posi¢des
sustentadas pelos sujeitos e que se evidenciam no discurso. Essas modalidades
encontram-se representadas nas analises do corpus.

A primeira delas, compreende o discurso do bom sujeito. Nessa modalidade,
temos aquele sujeito que se identifica plenamente com a FD em que a forma-sujeito
esta filiada, refletindo-a espontaneamente, ou seja, 0 sujeito reproduz sem
questionar os saberes da FD pela qual est4 determinado. Neste viés, em suma, 0
sujeito identifica-se com uma FD que é dominante, em relacdo a todo o complexo
com dominante no interior do interdiscurso onde estdo dispersas todas as FDs de
um determinado discurso.

A segunda modalidade, por conseguinte, caracteriza o discurso do mau
sujeito porque o sujeito do discurso ocupa uma posicdo que confronta e rechaca a
forma-sujeito. Nessa perspectiva, este sujeito, da ordem da enunciacao, volta-se
contra o sujeito universal por meio de uma tomada de posicdo extrema e contraria
(contra-discurso) ao que ele (o sujeito universal) Ihe “d4 a pensar’. H4, aqui, uma
espécie de ndo aceitacdo, de rechacamento e nado identificacdo com a FD que lhe é
imposta. Assim, o0 sujeito (contra)identifica-se com o0s saberes dominantes e
impostos pela FD através do interdiscurso. Todavia, 0 sujeito néo fica livre e acaba
filiando-se aos saberes de outras FDs, também de ordem interdiscursiva.

Por sua vez, a terceira modalidade, toma a forma de uma (des)identificacéo
radical em relacdo ao sujeito e os saberes de dada FD, ao passo que busca
identificar-se com as organizagdes politicas “de tipo novo” (PECHEUX, 1997, p.
217). Essa (des)identificacdo esta longe de significar um (des)assujeitamento. A
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desidentificacdo recobre o acontecimento discursivo enquanto “ponto de encontro
entre uma atualidade e uma memoria” (PECHEUX, 2012, p. 17), sendo responséavel
por realizar a ruptura do sujeito do discurso com a forma-sujeito e a FD que o
determina.

E somente através de um acontecimento discursivo, instaurado por meio de
uma intervengdo histérica e, consequentemente, desestabilizacdo da memoria
discursiva, que se pode conceber uma nova forma-sujeito e, por conseguinte, uma
nova FD que rompe totalmente com a memoéria e os saberes da FD nos quais o
sujeito do discurso estava anteriormente filiado, ou seja, “a memdria irrompe na
atualidade do acontecimento” (COURTINE, 2009, p. 103).

Na verdade, nesse caso, reforcamos que a ideologia do sujeito nédo
desaparece jamais, mas trabalha as avessas, recaindo, por meio de um mecanismo
inverso, “sobre e contra si mesma’, através de um desordenamento e
reordenamento de todo complexo das FIs e das FDs que estdo intricadas no cerne
do interdiscurso. A desidentificacdo exerce um golpe de forca tdo contundente sobre
0 sujeito que ndo ha mais espaco e nem possibilidade para que ele permaneca
inscrito na mesma FD. Aqui, o0 sujeito também ndo fica nunca livre, mas debruca-se
sobre outra FD. (PECHEUX, 1997, p. 217-218).

E necessario pontuarmos ainda em relagdo ao sujeito, outra discuss&o cara
que se estende ao corpus: os esquecimentos. E fundamento na tese da interpelagéo
ideologica, relacionada a tese do inconsciente freudiano, que Pécheux (1997)
instaura a teoria do duplo esquecimento.

Em sintese, o esquecimento n° 1 define-se como um processo ideolégico-
inconsciente, em que 0 sujeito acredita ser a origem (zona) do sentido de seu
discurso: ilusdo, a partir do momento em que o sujeito se identifica com a FD em
que se inscreve. O esquecimento n° 2, por sua vez, constitui-se como um
fenbmeno pré-consciente e refere-se ao processo de selecdo de certos discursos
(enunciados) em detrimento de outros, privilegiando certas sequéncias e formas
discursivas e apagando outras. A teoria dos esquecimentos evidencia o esfor¢o de
Pécheux de introduzir em seu processo de teorizacdo a relacdo ou o
atravessamento da ideologia com o inconsciente.

Dito de outra forma, o sujeito é desde sempre atravessado pela iluséo
necessaria e constitutiva de seu dizer, de seus discursos e, consequentemente, de

seus respectivos sentidos. O sujeito esquece 0s outros sentidos possiveis ao longo
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de todo dizer. Ao falar, fazemos de uma forma e n&o de outra, de uma certa posi¢cao
social e inscritos em dada FD.

Em suma, Indursky (1997, p. 33) assevera que:

[...] sua interpelagdo em sujeito relaciona-o com o imaginério e sua
estruturacdo como sujeito faz-se através de sua relacdo com o
simbdlico. E essas duas regides tdo diferentes em sua esséncia —
sujeito social dotado de inconsciente — manifestam-se conjuntamente
na constituicdo do sujeito do discurso: é interpelado, mas se acredita
livre; é dotado de inconsciente, mas se percebe plenamente
consciente. Assim constituido, o sujeito produz seu discurso afetado
pelos dois esquecimentos analisados anteriormente. (grifos da
autora).

O sujeito-enunciador, em Uultima analise, “esquece” que todos 0s seus
discursos e, consequentemente, os seus sentidos e sua identidade sédo oriundos da
FD em que esté inscrito. E relevante elucidar ainda que, tanto o esquecimento n® 1
guanto o esquecimento n° 2 estdo numa (inter)relacdo continua na constituicdo do
sujeito e funcionamento discursivo sendo impossivel dissocia-los.

Em dltima instancia, Pécheux (1997) elucida o processo de clivagem do
sujeito e a antitese existente entre 0os esquecimentos embasado em Lacan: o n° 1
corrobora o processo de interpelacdo-assujeitamento do sujeito, ou seja, o Outro
lacaniano (do inconsciente), ja o n° 2, constitui a representacdo imaginaria
necessaria da identidade (autonomia) do sujeito.

Dessa forma, o sujeito € constituido por varias FDs e suas coerc¢des sao
(re)configuradas no complexo das formacdes ideoldgicas, no pré-construido, no ja-
dito ou no sempre-ja-ai. Por isso, 0 sujeito sempre enuncia a partir de uma posi¢ao
demarcada discursivamente, ideologicamente e sdécio-historicamente e essas
posi¢des correspondem as diversas FDs. E aqui, reconhecemos o abandono de uma
constituicdo de sujeito resguardada sob a égide cartesiana e empirica, da

racionalidade e da consciéncia.
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1.4 O DISCURSO E SUAS CONDICOES DE PRODUCAO

Pécheux (1969) concebe o discurso como efeito de sentido entre
interlocutores. Esse efeito de sentido ndo esta associado ao discurso como um mero
objeto que estabelece comunicacao transmitindo informacgéo, ou seja, o discurso nao
€ instaurado por um mero ato do dizer que “mascara” as praticas sociais. Instaurado
a partir dos embasamentos marxistas e estruturalistas, unindo estrutura e
acontecimento, o discurso se torna um poderoso objeto de intervencdo politica e
representa o lugar material onde a ideologia se debruca sendo, dessa forma, um
solo fértil para os propositos teéricos de Pécheux.

Assim, Pécheux concebe o discurso como um objeto integralmente social,
histérico, politico e ideoldgico, muito embora, essas questées tenham tomado rumos
diferentes em Pé&cheux, Foucault, Marx, Lacan e Saussure.

A partir do que precede, Courtine (2006, p. 9) dispbe que:

O aparecimento da probleméatica do discurso no interior da linguistica
francesa € contemporaneo a conjuntura politica dos anos 1968-1970,
dominada pelos acontecimentos de maio de 68. O discurso flutuava
perdido no espaco. Maio de 68 produziu uma exasperacdo da
circulacdo dos discursos, sobre as ondas, sobre os muros e na rua.
Mas, também, no siléncio das escrivaninhas universitarias. Era o
tempo da multiplicagdo das releituras, das grandes manobras
discursivas; os conceitos se entrechocavam: a luta de classe reinava
na teoria.

Dessa maneira, todo discurso € resultado de um complexo jogo ideoldgico
onde entram em cena suas condi¢cbes de producdo. E por meio do funcionamento
discursivo que percebemos a constituicdo dos sentidos. Os sentidos, por sua vez, se
instauram nas grandes formacdes soécio-historicas que determinam as formacfes
ideoldgicas em que os discursos estao inscritos.

De maneira bastante esquematica, podemos sustentar que o discurso é
constituido pela lingua posta em funcionamento por individuos interpelados em
sujeitos através da ideologia e produz sentidos inseridos em uma dada conjuntura
social. A producdo do discurso acontece por meio da instancia da histéria em sua

relacdo com a lingua(gem) onde sabemos que a ideologia se materializa.
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Portanto, o discurso apresenta uma natureza de dimensdao complexa.
Algumas dessas relacdes, entre outras, podem ser representadas e observadas —

em nossa leitura — a partir do grafico a seguir:

7O\

IDEOLOGIA

\®

Figura 3 — Constituicdo do discurso para a AD. Fonte: Elaboragdo do autor

E publico que a questdo semantica sempre foi muito cara para Pécheux
(1975) e o ponto central para que ele pudesse questionar e interrogar a Linguistica,
pois “[...] a seméantica € o ponto nodal em que se condensam as contradi¢cdes que
frequentam a linguistica [...] o0 ponto em que a linguistica tem a ver com a filosofia e
a ciéncia das formacdes sociais, na maior parte das vezes sem reconhecé-lo”
(MALDIDIER, 2003, p. 45).

Dito de outra forma, a Semantica representa, para Pécheux, o ponto nodal
das controvérsias no amago da Linguistica imanente com seus respectivos efeitos
de evidéncia e unicidade do sentido, ou seja, € no escopo da Semantica que nos
encontramos no campo das incertezas da logica e onde percebemos os efeitos da
ambiguidade e da polissemia irrompendo no equivoco, nas falhas, através das
fissuras.

Os sentidos representam — em nossa perspectiva — fenbmenos simbalicos
gue se instauram e emergem de formas [objetos] simbdlicas através da historia e da

7

ideologia e se materializam nos discursos. Portanto, € no discurso que a AD
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investiga “[...] as relagbes entre o que é dito aqui (em tal lugar), e dito assim e nao
de outro jeito, com o que é dito em outro lugar e de outro modo, a fim de se colocar
em posigcdo de ‘entender’ a presenga de ndo-ditos no interior do que é dito”
(PECHEUX, 2012, p. 44) por sua auséncia necessaria e constitutiva.

Com efeito, conforme percebemos no corpus, todo discurso segue uma rota
histérica que o direciona em resposta a alguém ou a outros discursos numa relagédo
de alianca ou embate, além do mais, o discurso exerce uma forca e uma acgao
transformadora que impde a sua verdade ideoldgica e ndo volta sem ter causado o
efeito de sentido. Some-se a isso a caracteristica fugidia do discurso, seu refazer-se
perene como algo que estd, efetivamente, sempre em curso, em movimento; embora
apresente certas regularidades, essas regularidades se dissolvem, se estilhacam, a
medida que tocam o simbdlico e a histéria. Essa é a dimensdo que sustenta o
corpus.

Por sua vez, a nogcdo de condi¢cdes de producdo (doravante CP), enquanto
fundamento tedrico que compBe o0 quadro epistemolégico da AD foi tomada
emprestada de uma concepcao marxista acerca das formacdes sociais, da relacéo
entre as classes e do modo de producao. As condi¢des de producéo sao reflexos do
contexto histérico-social e ideolégico que constituem os discursos. Percebemos
claramente esse movimento a partir dos recortes que analisamos.

Pécheux (1969) propb6e a reformulacdo da nocdo de CP para substituir a
compreensao (Pragmatica) muito vaga que se tinha acerca das “circunstancias” em
que os discursos sao produzidos, a fim de elucidar, nesse contexto, os elementos
sociais, histéricos e ideoldgicos que condicionam o funcionamento do discurso e,
outrossim, 0s sujeitos. Pécheux afirma que um discurso € sempre produzido e,
proferido a partir de condicbes especificas, ou seja, 0 que o sujeito diz deve, pois,
sempre ser referido as CP em que ele diz, e sua posi¢ao sécio-ideoldgica intervém
neste sentido.

Nessa perspectiva, Pécheux (1969) nos diz que as CP de um discurso séao
definidas por meio de posicBes e representacées imaginarias® do sujeito em relacdo

a seu interlocutor e vice-versa, isto €, o jogo de imagens de um discurso, para

® Essa é uma nocédo central no desenvolvimento nas andlises. A partir do que é teorizado por
Pécheux [1969], trabalhamos com a representacao imaginaria do Outro nos recortes, seguindo de
perto também o que estabelece Mariani [1996] acerca do comunismo imaginario em sua tese.
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utilizar os seus termos. As relacdes imaginarias, envolvendo o0s sujeitos em
processos discursivos, sao evidenciadas na analise do corpus.
Segundo Orlandi (2010, p. 16), estas relacbes sdo constituidas por meio de

mecanismos de “antecipacao” que representam:

[...] a capacidade que todo locutor tem de colocar-se na posicéo de
seu interlocutor experimentando essa posi¢cdo e antecipando-lhe a
resposta [...] a troca de linguagem, por este mecanismo, se
assemelha a um grande jogo de xadrez em que aquele que

7

consegue melhor antecipar-se a seu interlocutor € melhor orador,
mais eficiente com a palavra. E, ndo esquecamos trata-se de um
jogo que se assenta no imaginario [...] em relagdo a esse imaginario
0 que conta é a projecdo da posicao social no discurso. Desse modo,
ndo é do operario que estamos falando, por exemplo, mas da
imagem que nossa sociedade faz do operario.

Em nosso caso especifico, na andlise do corpus, evidenciamos a projecao
social da imagem de presidente exclusivamente autoritario de Médici, através de seu
discurso socialmente sustentado e legitimado pelo Regime Militar. Por isso, o sujeito-
presidencial enunciador, pelas condicfes histéricas de producdo no periodo da
ditadura, ndo admite nenhuma interlocucdo com os destinatarios a quem seu
discurso € direcionado. Em nosso gesto de interpretacdo, esse processo de
“antecipacao”, conforme explicita Orlandi, no discurso de Médici, € totalmente
apagado e subvertido por meio de um processo de silenciamento do sujeito. Nos

dizeres de Pécheux (1997, p. 78):

Os fendmenos linguisticos de dimensdo superior a frase podem
efetivamente ser concebidos como um funcionamento, mas com a
condi¢do de acrescentar imediatamente que este funcionamento ndo
€ integralmente linguistico, no sentido atual desse termo e que
podemos defini-lo sendo em referéncia ao mecanismo de colocacéo
dos protagonistas e do objeto de discurso, mecanismo que
chamamos “condig¢des de producdo” do discurso. (grifos do autor).

Pécheux explicita, nesta citacdo, que as condicbes de producdo de um
discurso sdo determinadas também por elementos transfrasticos ou extralinguisticos,
e que os sujeitos (“protagonistas”) envolvidos no processo discursivo enunciam de
um determinado lugar socio-historico, a que estdo submetidos. Por essa razao, 0s
protagonistas, utilizando o termo de Pécheux, ndo sao livres para proferirem o que
querem e as tomadas de posicdo sdo determinadas por instancias (forcas)

ideologicas e sociais.



52

Por essa via, Courtine (2009, p. 51-52) também reflete em sua tese sobre as
transformacdes da nogdo de condi¢des de producao a partir de seu carater historico,

materialista e heterogéneo quando discorre:

O carater heterogéneo e instavel na nogcao de CP de um discurso faz
dela, nessa perspectiva, o lugar onde se opera uma [...] das
determinacBes propriamente histéricas do discurso (o estado das
contradi¢cdes de classe em uma conjuntura determinada, a existéncia
de relagbes de lugar a partir das quais o discurso é considerado, no
centro de um aparelho, o que remete a situacbes de classe) que
ameaca continuamente transformar essas determinacfes em simples
circunstancias em que interajam os “sujeitos do discurso”, o que
equivale também a situar no “sujeito do discurso” a fonte de relacdes
de que ele é apenas o portador ou o efeito.

Assim, as condi¢cdes de producdo podem ser consideradas em sentido
restrito, ou seja, o contexto historico no qual se deu a enunciacdo de determinado
discurso e em sentido mais amplo, & medida que constitui, com maior amplitude, o
cenario que envolve o surgimento de um discurso. Na verdade, trata-se de uma
classificacdo metodoldgica, mas na pratica ndo ha como dissocia-las. Ambas estéo
imbricadas nas situacdes de interacdo e no jogo discursivo.

O campo discursivo de referéncia analitica, a ditadura Médici, tal como
proposto por suas condi¢cbes de producdo, € um campo restrito porque “[...] tange a
uma fonte particular no interior do campo discurso politico, por exemplo, o discurso
politico produzido por tal locutor ou tal formacao politica, do discurso que tange a
uma fonte e a um momento histérico determinado [...]" (COURTINE, 2009, p. 54).

Por fim, pensar na AD, em seu objeto e em sua especificidade, implica refletir
acerca de um processo complexo e analitico de (des)estruturacdo dos discursos e
compreender, a0 mesmo tempo, 0s dispositivos discursivos numa conjuntura
organizada, determinada e governada por leis em uma instancia soécio-histérico-

ideologica que pré-determina as negociagdes discursivas, 0s sentidos e 0s sujeitos.
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2. A PROPOSITO DO SILENCIO E DO SENTIDO

‘O siléncio ndo sédo as palavras
silenciadas que se guardam no segredo,
sem dizer. O siléncio guarda um outro
segredo que o movimento das palavras
nao atinge”. Le Bot.

Nesta secdo, propomos situar o siléncio em sua relagdo com o sentido na
perspectiva da AD. O sentido do siléncio, por sua vez, esta associado basicamente a
presenca de duas faces: a face constitutiva e a face do silenciamento. A
compreensao desse processo € fundamental porque ele da sustentacdo as analises
realizadas a partir do corpus e seus respectivos recortes.

Interessamo-nos pelo siléncio através das reflexdes tedricas que sobre ele se
fazem no amago da AD, ou seja, numa perspectiva discursiva que, em nosso caso
em patrticular, tem como campo de referéncia analitica a Ditadura Militar. Para tanto,
ancoramo-nos principalmente na proposta tedrica apresentada por Orlandi (1992).

Entretanto, antes de compreendermos o estatuto do siléncio pelo viés da AD
€ necessario que apresentemos algumas concepcdes gerais acerca dos sentidos do
siléncio e suas circulacdes em nossa sociedade.

A histéria, por exemplo, esta repleta tanto de siléncios quanto de palavras e,
as vezes, mais de siléncios, por meio de multiplas faces que significam de formas
diferentes. Cristo, segundo a tradic&o crista, foi um homem de muita acéo através do
siléncio mais do que pela palavra. A arte também significa diferente pelo siléncio, ou
seja, ha significados no siléncio da arte que podem ser percebidos através de
palavras ou por meio de sua auséncia.

A literatura também esta cheia de siléncios, por exemplo, o siléncio de “culpa”
de Capitu quando questionada acerca do adultério por Bentinho... Os siléncios de
Hamlet (the rest is silence) e de Edipo, que significam diferente perante os limiares
da vida e da morte, o siléncio por um crime, por um trauma vivido, o siléncio
nostalgico, da paixdo, do consentimento, da desaprovacdo... Enfim, pensamos,
ilusoriamente, que s6 se pode haver sentido naquilo que é recoberto pela palavra.

Em nossa concepgdo, a palavra subjuga os sentidos através daquilo que

pode ser nomeado e representado. Por isso, o siléncio, enquanto morada dos
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sentidos, abre fissuras no significante (na linguagem) para que eles transbordem. Os
sentidos do siléncio ndo podem ser banalizados pelos sentidos do senso comum,
gue geralmente operam nas palavras. E se nos permitem o trocadilho, um siléncio
vale (significa) mais que mil palavras. Steiner assevera que em sua dimensao “a
linguagem s6 pode lidar, de modo significativo, com um segmento especial e restrito
da realidade. O resto, e é provavel que seja a maior parte, € siléncio” (STEINER,
1988, p. 40).

Talvez muitos possam fazer as seguintes interrogacfes: ora, como analisar o
siléncio enquanto categoria discursiva se ele ndo é constituido por palavras? Como
o siléncio pode ser ouvido? Como exemplo de lugares onde podemos perceber a
presenca significativa do siléncio podemos citar a hesitacdo, que representa o limiar
entre o dizer e o ndo dizer, um espaco existente entre as fracfes de segundo em
gue se separam fala e siléncio.

Também na superficie linguistica, a sintaxe da pontuacéo discursiva também
€ um bom exemplo que representa um espaco de fios ideoldgicos costurados por
meio do siléncio/silenciamento. Através das marcas da pontuacdo, 0 sujeito que
escreve deixa escapar que ha pausas e rompimentos na linearidade, o espaco de
circulacdo do siléncio e daquilo que € indizivel, por isso “a pontuagédo € um gesto de
interpretacdo e, neste gesto, materializa o ideoldgico, marcando os espacgos de
acréscimo, os espacos de siléncio” (LISBOA, 2008, p.108).

Entretanto, esclareca-se que a pontuacdo ndo é a representacao material ou
linguistica do siléncio, pois esta esta para além da substancia, mas € a evidéncia
que reforca a presenca latente do mesmo.

Nessa perspectiva, trabalhar com o siléncio no discurso, sob o viés da AD,
implica colocarmo-nos no hiato entre o dizivel e o indizivel (o siléncio e o indizivel
inter-relacionam-se, pois significam no lugar vazio deixado pelas palavras,
deslocando-se e reverberando em outros objetos simbolicos, espago inatingivel
onde as palavras falham e faltam), ou seja, trabalhar com essa categoria de analise
no discurso significa palmilhar, a priori, um terreno movedico, complexo e opaco por
exceléncia.

Quando afirmamos, contudo, que o siléncio € uma categoria discursiva é
porque entre 0 ndo dito e o dito opera o0 espaco entre a palavra e aquilo que nao foi
verbalizado, porém sempre-esta-ai, significando de maneira fundante num

continuum.
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Outrossim, inferimos que o siléncio ndo é e nem se confunde com o implicito,
a pressuposicdo, e muito menos € um sentido que esté subtendido (a Seméantica e a
Pragmatica, por exemplo, ja teriam respondido a essas questfes) e tampouco € o
gue reside nas entrelinhas. Segundo Tfouni, “a concepc¢éao de implicito remete a algo
ndo dito, mas que, por ser transparente, seria inteligivel, seria um acréscimo ao
verbal, que se pode recuperar e traduzir mesmo verbalmente” (TFOUNI, 1998, p. 91-
92).

Em relacdo ao implicito, Orlandi (1992, p. 106) apresenta com relevancia a

diferenga existente entre o siléncio e o implicito:

O conceito de siléncio, em nossa perspectiva, recobre uma regido
teoricamente diferente da do implicito. O implicito € o ndo-dito que se
define em relag&o ao dizer. O siléncio, ao contrario, ndo € o ndo-dito
gue sustenta o dizer mas é aquilo que é apagado, colocado de lado,
excluido.

O siléncio apresenta, assim, um estatuto peculiar que Ihe confere
“materialidade”, existéncia, significagdo e movimentos no cerne dos sentidos.
Comungando com Orlandi, podemos afirmar que o implicito € de ordem da lingua,
visto que pode ser acionado e recuperado linguisticamente nesse universo (da
lingua), em que nem tudo — real da lingua — se pode dizer (significar). J& o siléncio,
por sua vez, € de orientacdo do discurso, que abraca e se debruca justamente sobre
aquilo que falha, no deslizamento de sentidos, no impossivel, naquilo que a lingua
nao atinge ou, em outros termos, ndo da conta.

Se pensarmos a questdo do implicito — numa perspectiva discursiva e nao
estritamente linguistica — podemos corroborar com Achard (1999, p. 13) quando

considera que:

Do ponto de vista discursivo, o implicito trabalha entdo sobre a base
de um imaginario que o representa como memorizado, enquanto
cada discurso, ao pressup6-lo, vai fazer apelo a sua (re)construcgéo,
sob a restricdo “no vazio” de que eles respeitem as formas que
permitam sua insercao na parafrase. Mas jamais podemos provar ou
supor que esse implicito (re)construido tenha existido em algum lugar
como discurso autbnomo.

Ancorados ainda no universo do discurso, o siléncio também n&o se confunde
com o nao dito. Segundo Orlandi (1998, p. 39), o siléncio também nao é o “nao dito”

porque:
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A concepcao discursiva de SILENCIO ndo se esgota nos limites da
distingdo DITO/NAO DITO. Mesmo porque o siléncio ndo tem de ser
referido necessariamente ao dizer para significar. Ou seja, o siléncio
significa, ele ndo fala. A matéria significativa do siléncio é diferente
daquela da linguagem verbal, e remeter o siléncio a linguagem verbal
é modificar sua matéria significante, o que ndo é indiferente ao
processo significativo. (grifos da autora).

Dito de outra forma, “o0 ndo dito ndo se refere simplesmente aquilo que nao foi
falado porque o falante ndo quis ou ndo ‘conseguiu’ dizer, mas que remete a
instancia do impossivel mesmo” (SURREAUX, 2000, p. 114). Ou seja, quando
tratamos do siléncio ndo nos referimos ao nédo dito, que propde uma reducdo ao
implicito proposto pelas teorias da argumentacdo e da logica que excluem a
dimenséao discursiva e a opacidade do néo dito, mas ao que ndo se diz como marca
constitutiva de uma significacdo prépria, impossivel de aprisionar-se no signo
linguistico. Em ultima analise, enfatizamos que o sentido do siléncio ndo deriva dos
sentidos das palavras para ter existéncia, ou seja, o siléncio é independente em
relacdo ao dizer para significar.

Podemos afirmar, portanto, que a AD nos aponta um horizonte para
responder a esses questionamentos. O siléncio é passivel de andlise, pois ele
também é uma matéria significante, logo passivel de interpretacdo, porém ele
significa diferente da palavra. O siléncio ndo € o vacuo, nem o vazio, mas, pode ser
antes, um gesto de interpretacéo.

Nessa dire¢do, o vocabulo, como um fio condutor dos sentidos, ja ndo é
suficiente, ndo consegue contemplar toda a multiplicidade dos sentidos que circulam
nos discursos. Dessa forma, os movimentos dos sentidos operam inevitavelmente
também no siléncio que estdo presentes (ou nao) na iminéncia do dizer, isto é, da
enunciacao e do que é (ou ndo) enunciavel.

Nesse sentido, podemos concordar que “no principio ndo era o verbo quem
significava”, mas o siléncio, o verbo se instaurou depois para romper o siléncio, pois,
nos dizeres de Orlandi: “qguando o homem, em sua histéria, percebeu o siléncio
como significacao criou a linguagem para reté-lo” (ORLANDI, 1992, p. 29). E, com a
instauracdo da palavra (verbo), instaura-se necessariamente a consciéncia da
supremacia do siléncio como uma face oculta, porém nédo neutra. A partir de entdo, o

homem se constitui da linguagem e do siléncio, enquanto sujeito de linguagem e de
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siléncio, sujeito a linguagem e ao silenciamento para construir a Si mesmo e as suas
relacdes com os outros atraves dos sentidos dos discursos.

O siléncio desde sempre se mantém siléncio e, a luz de uma perspectiva
|6gica, antecede a linguagem, porém podemos percebé-lo na ordem do discurso.

Por isso, em nossa perspectiva, € tarefa do analista do discurso também
observar o deslocamento ou o movimento dos sentidos ndo s6 no universo dos
vocabulos, mas também no ambito do siléncio porque compreendemos que em todo
discurso h&a a presenca de outros discursos silenciados e que, ao mesmo tempo, 0
constituem. Portanto, a construcdo dos sentidos daquilo que se diz no/pelo discurso
esta assegurada também por meio daquilo que ndo se diz ou se diz de outra forma
por meio do siléncio. E por essa razéo que a incompletude é tdo cara para a AD,
porque todo dizer necessita da falta, da auséncia e do equivoco para significar.

Em nossa orientacao tedrica, toda palavra é envolvida por siléncios porque
sem o siléncio ndo ha sentidos. No entanto, é impossivel para a linguagem recobrir o
siléncio, ele habita entre ela independentemente. Por isso, para Steiner o siléncio é
“continuo e, por conseguinte, indecifravel. ‘O siléncio tem outro discurso que nao o
comum’ (um autre Dire que le dire ordinaire), sendo, no entanto, linguagem
significativa” (STEINER, 1988, p. 73).

Dessa maneira, conforme apresentado pela AD, partimos da premissa de que
refletir acerca da natureza constitutiva do discurso, implica necessariamente pensar
no siléncio. Para tanto, € necessario sair de um lugar privilegiado e protegido, ou
seja, para compreendermos o discurso e sua relacdo com o siléncio precisamos sair
daquilo que nos dé certeza, a fim de assumir, também como possibilidade de sentido
e significacdo, o que seria desconsiderado por muitos: o resto, o disperso, o que
ecoa fora da lingua da imanéncia e que nos permite compreender aquilo para o qual
nao existe palavra para dizer, “traduzir”, representar e significar.

Por isso, ndo podemos (e mesmo que pudéssemos nao conseguiriamos)
traduzir o siléncio em palavras, pois a traducao do siléncio em palavras provocaria
uma espécie de deslizamentos de sentidos, produzindo outros efeitos. Diante disso,
compreendemos que o siléncio significa sempre, mesmo ndo podendo ser
representado por meio de palavras.

Dado o exposto, podemos langar mao da seguinte indagagao: por que muitos
nao suportam trabalhar com o siléncio? A resposta para esse questionamento nos

parece evidente apds a discussao precedente sobre o real: o siléncio € insuportavel
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porque, assim como o real da lingua, também é disperso e dispersa (lugar do caos,
do impossivel), transgride qualquer regra formal imposta, constituindo sentidos
naquilo que nao fala e que nao é apreensivel, enquanto que a fala (lingua) organiza,
estrutura ou aparentemente fixa. Este ultimo lugar, representa uma zona confortavel
e, portanto, um espaco ocupado pela maioria dos linguistas da Linguistica stricto
sensu.

Diante disso, pode-se compreender porque geralmente o siléncio € téo
insuportavel. A nossa sociedade € estruturada por meio da palavra e sustentada
através de uma ideologia dominante da comunicacdo em massa onde também
intervém o siléncio. Por essa razdo, as pessoas respiram palavras, ruidos e o
simples fato de estarem em siléncio, as vezes, as assusta, uma vez que um homem
em siléncio sempre foi um homem “condenado ao non sense”. Eis uma das razdes
pelas quais ndo suportamos a auséncia das palavras, logo o siléncio causado pela
falta delas.

Na perspectiva do discurso, refletimos que aquilo que ndo esta no universo
das palavras, pode se tornar discurso e, consequentemente, passivel de um gesto
analitico. Ai habita o siléncio: naquilo que n&o se diz ou n&do se pode enxergar e nem
ouvir. Diante disso, para nos o siléncio reclama sentidos e, por conseguinte, pensar
em efeitos de sentido implica sustentar que o siléncio também entra no jogo
discursivo e da as cartas nesse jogo, na inter-relacdo entre as diversas FDs e,
consequentemente, na relagdo entre os sujeitos e 0s varios sentidos possiveis.

Nesse jogo discursivo, as regras ndo sao pré-estabelecidas e estdo sempre
em constante transformacdo conforme as condi¢bes de producdo. O cenério desse
jogo, a linguagem, desloca-se para o siléncio, ou seja, h4 uma falta no jogo da
lingua(gem) que aponta para o siléncio fazer sentido. Por isso, o0 siléncio se
apresenta como disperso e continuo, simultaneamente.

Na vertente tedrica instaurada por Pécheux, o sentido também nao é
transparente e pode ser analisavel discursivamente, é histérico e perpassa a ordem
do simbdlico. O siléncio também, para nés, ndo é transparente. Para compreendé-lo,
€ necessario, portanto, observar os fendmenos discursivos, a historicidade e a
ideologia. A nossa tarefa €, consequentemente, enveredar o caminho dificil da
opacidade na constituicdo dos sentidos dos discursos, uma vez que 0O siléncio

sempre deixa pistas, a fim de que possamos perceber os seus furos.
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Para analisar o siléncio, portanto, € necessario compreender e apreender a
historicidade constitutiva do sentido, visto que ele (o siléncio) ndo é mensuravel
pelas mesmas regras que governam o universo lexical.

Nesta dimenséo, Surreaux (2000, p. 143-144) nos diz que:

Frente ao siléncio resta-nos a interpretacao. E a interpretacdo que se
faz de um siléncio é uma hipétese. Pode-se dizer que o significado
do siléncio ndo é fixo. Eis o porqué do siléncio com frequéncia se
tornar inquietante, angustiante.

Assim, o siléncio ndo é visivel e uma compreensdo empirica do siléncio o
reduz a falta das palavras.

Para encerrar essa discussdo, cedemos novamente a palavra a Orlandi
(2013), que em entrevista concedida ao Globo Universidade, volta a tocar na

guestao do siléncio para a AD quando é perguntada como o siléncio se expressa:

O siléncio néo fala, ele significa. Se vocé fizer o siléncio falar, ele vai
significar diferente. Ele significa por ele mesmo, ele faz sentido, e isto
é muito importante. As vezes mais importante que as palavras.
Significar com palavras é diferente de significar com siléncio. Ha
o siléncio que é a proépria respiracdo do sentido. A gente pode estar
em siléncio e estar significando. E também, muitas vezes, vocé fala
certas coisas para que outros sentidos ndo aparecam. Isso € o
silenciamento. Mas o sentido silenciado ndo desaparece. Porque o
homem tem necessidade vital de significacdo. Onde ele ndo pode
significar, migra para outros objetos simbélicos. (ORLANDI, 2013, [S.
l., s. n.] grifos meus).

Assim procedendo, lancar o olhar sobre o siléncio na perspectiva da AD &,
finalmente, ultrapassar os limites fronteiricos estabelecidos por uma linguistica
formal, uma vez que é no discurso que o homem participa inteiro e com toda a sua
histéria, com tudo aquilo que foi dito e/ou foi silenciado por meio de relacbes
hierarquicas de poder, de coercédo, de dominacdo, de aliancas, de antagonismos e

silenciamentos. S&o esses 0s movimentos que veremos na segao a seguir.
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2.1 A POLITICA DO SILENCIO: O SILENCIAMENTO

Nesta secdo, abordamos o silenciamento como uma face marcadamente
presente no corpus, ou seja, uma politica de silenciamento utilizada como pratica
constante durante a ditadura Médici. Para isso, estabelecemos uma relacdo mais
explicita entre o siléncio constitutivo e o siléncio local, tal como proposto por Orlandi
(1992), nocbes fundamentais nessa investigacdo para percebermos o
funcionamento do silenciamento através da censura e da interdicdo no contexto
histérico da Ditadura Militar que abriga nosso gesto de interpretacao.

Na perspectiva da AD, compreendemos por silenciamento o funcionamento
politico-ideologico do siléncio por meio do discurso institucionalizado, ou seja, o
silenciamento representa, em nosso caso, um siléncio discursivo instaurado pela
censura politica e arquitetado por um Aparelho Ideol6gico/Repressivo do Estado.

Dito isso, podemos considerar, seguindo as discussdes tedricas propostas por
Orlandi (1992), no minimo que: em todo discurso existe uma face do siléncio que
opera através do ato da imposi¢do, concebido como uma forma de dominacédo que
exclui o sujeito e sua fala, obrigando o sujeito a ficar sem voz e no espa¢o do sem
“sentido”.

Compreendemos, seguindo Orlandi, esta face enquanto um mecanismo de
funcionamento do siléncio, ou seja, o0 silenciamento, um siléncio perante o qual nos
assujeitamos sem possibilidade de escolha alguma. Nas analises, vemos — através
do nosso gesto de interpretacdo — que essa face do siléncio atravessa 0 corpus
discursivo por meio das condicdes de producdo que determinam esse dizer
historicamente e ideologicamente.

Assim, vemos o0 silenciamento como um mecanismo estratégico utilizado
pelos militares, concebido e imposto por meio de uma ideologia dominante e
silenciadora que pb6e a mordaca no sujeito. E se o que precede corresponde a
verdade, podemos entender ainda as formas de silenciamento, conforme sinaliza
Schons (2006), como:

[...] o indicio de tudo aquilo que ndo deixou lembrancas, que foi
silenciado e produziu desconforto [...] mas que ainda hoje produz
encontros de subjetividades e representa possibilidades de reflexdo
sobre o modo pelo qual o silenciamento atua nos processos
histérico-discursivos; sobre o embate politico com a imagem de
outros sujeitos [...] Nesse siléncio encontramos marcas do passado
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e, junto com elas, a abertura de um novo horizonte. (SCHONS, 2006,
p. 13-14, grifos nossos).

Dialogando mais uma vez com Orlandi (1992), compreendemos que a
censura funciona — em nossa leitura — como sintoma de silenciamento dos sujeitos e
dos sentidos proibidos que ndo podem circular livremente por ser considerados
indesejaveis. A politica de silenciamento corresponde ao apagamento desses outros
sentidos possiveis, porém proibidos dada a conjuntura historica e ideoldgica da
ditadura.

Diante disso, o contexto histdrico que determina as condi¢des de producao do
corpus representa um bom exemplo de um periodo (acontecimento) de censura e
silenciamento de sentidos, logo dos sujeitos, ou seja, é através de condicdes
historicas que percebemos o caréater revelador da ideologia silenciadora, bem como
0s respectivos sentidos que séo silenciados.

Assim, as formas de silenciamento das vozes dissonantes dos sujeitos em
relacdo a politica militar imposta com/pela ditadura evidenciam o processamento das
coercdes ideoldgicas repressoras como forma de autoritarismo e violéncia fisica e/ou
ideologica por parte do Regime Militar contra os sujeitos.

Dessa maneira, conforme lemos em Althusser (1974), o silenciamento que se
instaura na ditadura é fruto da acdo do ARE que usa os signos do medo e da
censura a fim de coagir os sujeitos. Neste caso, estamos diante de um mundo de
vozes que nao podem ser ouvidas, onde aquilo que ¢é silenciado e,
consequentemente, nao ouvido, desloca-se para ressoar nas margens de outro
objeto simbdlico: no discurso da resisténcia contra a ditadura. Por essa razdo, o
discurso militar age estrategicamente através do silenciamento do sujeito no intuito
de garantir o apagamento das outras vozes, direcionando os sentidos em direcdes
ideologicamente arquitetadas pelos militares.

Nessa perspectiva, para os sujeitos, o siléncio ndo € uma simples e mera
opc¢ao, mas uma forma de violéncia, isto €, o sujeito € obrigado a dizer “A” porque
nao lhe é permitido dizer “B” e nem significar em “C”, silenciando os respectivos
sentidos que poderiam significar em dada FD. Dito de outra forma, aquilo que é
proibido (toda forma de reagé&o contra a ditadura) deve ser silenciado a qualquer

custo! O dominio do silenciamento entre 0s sujeitos pressupbe um traco de



62

autoridade maxima e inquestionavel que Ihes nega todo e qualquer direito, inclusive
ao discurso, conforme veremos nas analises do corpus.

No corpus, vemos, ainda, que também se diz a partir do siléncio, uma vez que
ele representa — em nossa perspectiva — uma das varias posicdes que 0 sujeito
pode ocupar perante os discursos socialmente sustentados e legitimados pela
politica de silenciamento instaurada pela ditadura enquanto aparelho ideolégico e,
ao mesmo tempo, funcionando através da repressdo pelo Estado. Dessa forma,
ocupar essa posicao implica necessariamente inserir-se no sentido e ai significar
também pelo siléncio. Sobre essa reflexdo, Orlandi (2009) prop8e dois pontos

centralizadores:

O primeiro é o de que o siléncio, tanto quanto a palavra, tem suas
condicbes de producdo; por isso, dada a diversidade dessas, 0
sentido do siléncio varia, isto €, ele € tdo ambiguo quanto as palavras
[...] O segundo ponto é o de que a fala é silenciadora em varios
niveis [...] O siléncio imposto pelo opressor é exclusao, é forma de
dominacao, enquanto que o siléncio proposto pelo oprimido pode ser
uma forma de resisténcia. Ambos produzem uma ruptura, no caso,
desejada. Por outro lado, o siléncio pode produzir uma ruptura néao
desejada [...] é o siléncio radical. A fala pode ser silenciadora quanto
ao que se diz. Em certas condicdes, se fala para ndo se dizer certas
coisas, para nao se permitir que se digam coisas que causam
transformacgdes [...]. (ORLANDI, 2009, p. 263-264).

A partir do que precede, podemos entender que o siléncio caracteriza, em
nossa reflexdo analitica, as muitas vozes daqueles sujeitos, na conjuntura histérica
da ditadura, que foram reprimidos socialmente por uma ideologia instalada numa FD
autoritaria dominante e que buscam significar em/no siléncio a proporcdo que sao
obrigados a viver sob a sombra de uma ideologia dominante, ou seja, o siléncio que
perpassa as palavras transforma-se ideologicamente em silenciamento no discurso
politico-militar da ditadura historicamente sustentada e legitimada.

E justamente ai, ao estar em/no siléncio, que o sujeito marca uma
possibilidade de estar na linguagem e, consequentemente, no sentido. Dito de outra
forma, o siléncio é caracterizado entdo, em Ultima instancia, como sendo uma
“resposta” do sujeito frente a uma coercéo, coibi¢cdo e violéncia que obriga o sujeito
a falar. Em nosso caso especifico, o0 sujeito silencia porque dele exige-se que fale.
Por isso, compreendemos que um sujeito em siléncio ndo é jamais um sujeito sem

sentido ou relegado ao frio do vazio.
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No campo da AD, portanto, o analista do discurso pode compreender o
funcionamento do siléncio a partir de métodos de observacédo do fio discursivo, como
pensar sua ligacdo com a funcéo da autoria®, por exemplo, em que muitas vezes, um
determinado autor passa por meio de um processo de silenciamento de sua voz
[silenciamento da autoria] no discurso de outrem. Silenciamento esse, muitas vezes,
necessario para que os sentidos possam circular e ser (re)atualizados.

A autoria, dessa forma, representa um efeito de sentido que tenta silenciar as
evidéncias do interdiscurso. Assim, o maior ou menor grau de silenciamento das
vozes contraditérias impde que o0 sujeito assuma Varias posi¢cdes enunciativas
diferentes deixando as pistas dos lugares por ele antes ocupado.

Nesse silenciamento € que entram em cena as formas de resisténcia a
censura e a repressdo. Nesse sentido, silenciamos o que ndo queremos dizer,
através do preenchimento deste espaco com outro dizer. E nesse silenciamento
necessario que entendemos o siléncio como constitutivo para que o0 sujeito
estabeleca sua posicao, o lugar de seu dizer (im)possivel.

Eis a relevancia de abordarmos anteriormente a formulacao feita por Pécheux
e Gadet acerca do real da lingua — o impossivel de tudo se dizer — pois em nosso
gesto analitico, o silenciamento também ocupa o espaco do impossivel, onde o que
€ mais relevante € apagado ou nunca diz ou se diz de outra maneira por meio de
determinacdes historicas e ideoldgicas que demarcam, assim, os deslocamentos de
posicbes-sujeito, o jogo das denominacdes, das representacdes imaginarias e,
consequentemente, a deriva dos sentidos.

Seguindo de perto 0 que preconiza nossa orientagdo tedrica, em nossas
interacdes sociais, no simples fato de “selecionarmos” determinados discursos em
detrimento de outros, na tentativa de imprimirmos certos efeitos de sentido, na
constituicdo discursiva, varios outros sao silenciados, ndo pelo mero fato de serem
silenciaveis, mas pelas condi¢des de producao dos discursos, pelas FDs em que 0s
sujeitos estao inscritos. Esse € um dos movimentos centralizadores que mobilizamos
nas analises do corpus.

Na Ditadura Militar, existam formas de violéncia atraves do
siléncio/silenciamento, que “forcavam” o siléncio a falar e que calavam/silenciavam

um sujeito, nao deixando outra possibilidade a nao ser permanecer em

° Direcionamos, nesse sentido, o leitor para Orlandi (1992) onde a autora discute acerca do siléncio e
suas respectivas relagdes com a copia, o plagio e o “meio-plagio”.
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siléncio/calado. E a forca da interdicio e da censura que silenciam o sujeito e ele
nao ousa falar de certa forma, de certas posi¢oes, de certos assuntos.

O discurso de exceg¢do assume uma postura de coercdo, por meio da
violéncia sobre o sujeito, e obriga-o a “quebrar o siléncio”, a sair do
siléncio/silenciamento minando a propria identidade do sujeito, conforme veremos na
proxima sec¢éo e ao longo do desenvolvimento de nosso olhar analitico.

Eni Orlandi (1992, p. 11-12), trabalhando com o discurso, aborda as formas e

as movéncias dos sentidos do siléncio no campo de reflexdo epistemoldgica da AD:

Acredito que 0 mais importante € compreender que: 1. HA um motivo
de estar em siléncio que corresponde a um modo de estar no sentido
e, de certa maneira, as préprias palavras transpiram siléncio. Ha
siléncio nas palavras; 2. O estudo do silenciamento (que ja ndo é
siléncio, mas “pbr em siléncio”) nos mostra que ha um processo de
producdo de sentidos silenciados que nos faz entender uma
dimensao do nado-dito absolutamente distinta da que se tem estudado
sob a rubrica do “implicito”. (grifos da autora).

Nesse interim, nas andlises, o sentido se instaura no silenciamento de
maneira fundadora dada a necessidade de dizer (significar) aquilo que nao é
possivel (permitido no/pelo discurso) e determinado por uma FD, ser dizivel no
universo em que estdo dispersas as palavras: o contexto da ditadura. O
silenciamento opera nesse axioma que é, em nossa visdo, constitutivo de todo e
qualquer discurso, ou seja, o silenciamento é a condicdo subjacente para que a
linguagem signifique e, significando, faga sentido, causa primeira do corpus.

Ainda nessa direcao, Orlandi (1992, p. 13-14) corrobora que:

O siléncio é assim a “respiragao” (o félego) da significagao; um lugar
de recuo necessario para que se possa significar, para que o sentido
faca sentido. Reduto do possivel, do multiplo, o siléncio abre espaco
para o que nao é “um” para o que permite o movimento do sujeito.
Assim, quando dizemos que h& siléncio nas palavras, estamos
dizendo que: elas s&o atravessadas de siléncio; elas produzem
siléncio; o siléncio fala por elas; elas silenciam. (grifos da autora).

Assim, em nosso caso particular, dada a natureza dos recortes que propomos
nas analises, podemos afirmar que o silenciamento representa o ponto de

constituicdo dos discursos enunciados por Médici.
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Conforme citamos anteriormente, Orlandi (1992, p. 54) apresenta duas formas
do siléncio: o siléncio fundante ou fundador de sentidos e a politica do siléncio (o

funcionamento do siléncio: o silenciamento):

A primeira nos indica que todo processo de significacdo traz uma
relacdo necessaria ao siléncio; a segunda diz que - como o sentido é
sempre produzido de um lugar, a partir de uma posi¢cao do sujeito —
ao dizer, ele estara, necessariamente, ndao dizendo “outros sentidos”.
Isso produz um recorte necessario no sentido. Dizer e silenciar
andam juntos. H4, pois uma declinacdo politica da significacdo no
silenciamento como forma ndo de calar, mas de fazer dizer “uma”
coisa, para nao deixar dizer “outras”. Ou seja, 0 siléncio recorta o
dizer. Esta € uma dimenséo politica. (grifos da autora).

Dito de outra forma, o siléncio fundador torna-se por primazia o principio de
toda significacdo que atravessa também a politica do silenciamento, ou seja, dizer
implica, necessariamente, n&o dizer.

Em relacdo a uma politica da resisténcia por meio do siléncio, Surreaux,

(2000, p. 119) acrescenta que:

Siléncio de resisténcia: aparece como resposta a interlocu¢cdo com
vozes que “exijam” que o sujeito fale. Justamente ai, ao estar em
siléncio, o sujeito marca uma forma de estar na linguagem [...]
Ecoam aqui [...] as vozes da pedagogia, da medicina, da linguistica,
do discurso cientifico, da técnica [...] Este siléncio seria, entdo, “uma
resposta” a uma imposicao [...]. (grifos da autora).

Nesse sentido, Lagazzy (1988, p. 97) discorre que: “a resisténcia € a batalha
do sujeito pelo direito de se colocar, de ndo aceitar a correcao, € a batalha por um
‘lugar no qual o sujeito encontre um poder de dizer’, com ou sem o respaldo da
hierarquia”. O sentido reside, portanto, justamente naquilo que ndo se diz atraves
das palavras, ou se diz entre elas, ou ainda se diz diferente por meio delas: o
primado do outro sobre o mesmo. Nesse sentido, todo dizer silencia outro
necessariamente porque, para dizer, € necessario nao dizer, e, mesmo assim, esta
no sentido. Portanto, todo dizer traz consigo marcas de sentidos que foram

silenciados nos discursos.
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Essa forma de silenciamento, de certos sentidos, € prépria da constituicao
dos discursos porque eles (os discursos) esbarram no “furo” do real da lingua, pois
segundo Coracini:

[..] mesmo que se tente impedir a disseminacdo de sentidos,
vedando as brechas da lingua no fio do dizer, sempre e
inevitavelmente escapardo sentidos outros — indesejaveis,
inadequados ou interditados por e numa dada formac&o ou pratica
discursiva — irromperam fragmentos, fagulhas do Real que apontam
para o ndo-todo, para o impossivel de dizer e para o impossivel de
nao dizer. (CORACINI, 2011, p. 146).

O siléncio local é representado, assim, visivelmente por meio da censura e da
repressdo e da coercdo onde os sentidos permanecem interditados em dado
momento historico, ou seja, o silenciamento tem uma relagéo direta com o contexto
politico e histérico, estando relacionado com a permisséo do (n&o) dizer.

A politica de silenciamento, assim, regula o que pode ou ndo ser dito. Nesse
caso, o silenciamento estabelece uma relagéo direta com o dizer. Na Ditadura Militar
brasileira, a censura normatizava o que era possivel ser dito e 0 que estaria excluido
da possibilidade da palavra.

Na realidade, quando se proibe algo de ser dito, o que esta sendo proibida é
a formulacéo e a possibilidade de circulacdo de um de determinado tipo de discurso,
inscrito em determinada FD antagbnica a uma FD autoritaria e dominante. Privando,
dessa maneira, o direito do sujeito ao “seu” discurso, proibe-se a possibilidade de
assumir uma identidade e nega-lhe, por conseguinte, o direito a existéncia. Portanto,
se o discurso de um sujeito ndo estivesse dentro dos padrdes pré-estabelecidos, era
banido, expurgado do sistema.

Ainda em relacdo ao siléncio local enquanto representante e caracterizador

da censura, Orlandi (1992, p. 107) complementa que:

A censura tal como a definimos é a interdicdo da inscricdo do sujeito
em formagbes discursivas determinadas, isto €, proibem-se certos
sentidos porque se impede o sujeito de ocupar certos lugares, certas
posicBes. Se se considera que o dizivel define-se pelo conjunto de
formacdes discursivas em suas relacdes, a censura intervém a cada
vez que se impede o sujeito de circular em certas regides
determinadas pelas suas diferentes posi¢cdes. Como a identidade é
um movimento, afeta-se assim esse movimento. Desse modo,
impede-se que o sujeito, na relagdo com o dizivel, se identifique com
certas regides do dizer pelas quais ele se representa como
(socialmente) responsavel como autor.
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Indubitavelmente, Orlandi elucida que € necessario, assim, apreender que: 0
siléncio esta impregnado de sentidos que foram silenciados (mascarados) por
sujeitos inscritos e filiados a determinadas FDs que determinam os sujeitos, os
sentidos, os discursos, os silenciamentos e o hiato em que operam o dizer e 0 nédo
dizer, ademais “a censura é um sintoma de que ali pode haver um outro sentido. Na
censura, esta a resisténcia. Na proibicdo esta o ‘outro’ sentido. E isto porque, como
dissemos, a censura atinge a constituicdo da identidade do sujeito” (ORLANDI,
1992, p. 121). O que chamamos aqui de um efeito ou sintoma de silenciamento em
consonancia com Surreaux (2000).

Dessa maneira, silenciar o Outro, a forma sujeito-discurso implica, a priori,
pbr em siléncio as palavras consideradas “feias” e “proibidas” em determinadas
circunstancias, ou melhor, condicbes de producdo dos discursos impostas pelas
aliancas, pelos embates e pelo jogo discursivo-ideoldgico, buscando a neutralizacao
de outros sentidos e, assim, levantar as barreiras do silenciamento.

Em suma, a pratica ou, dito de outra maneira, o funcionamento do siléncio
denuncia a manifestacdo (materializacdo) dos efeitos de sentido do discurso no
movimento contraditorio entre o falar e o calar, o dito e 0 ndo dito ou, por assim
dizer, “0 nao ouvido”.

Finalmente, justificamos que ndo tratamos aqui de uma representacéo
mistica do siléncio, aquele em gque 0s sujeitos se encontram objetivando encontrar
uma entidade espiritual, apesar de o siléncio significar também, de certa maneira,
nesse universo, mas nos referimos ao siléncio enquanto um processo ideoldgico,
historico e, consequentemente, discursivo, simbdlico e “material”. O siléncio que —
em nossa visao — nao é distanciamento da realidade, mas uma presenca constante
e significativa. Ademais, também néo nos referimos ao siléncio enquanto sentido de
morte ou vazio de significacdo, mas como um processo discursivo de opressao, de
violéncia contra os sujeitos e de silenciamento dos mesmos. E esse o olhar que

esperamos ter despertado no leitor desse trabalho.
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SEGUNDA PARTE
SITUANDO O CORPUS E PREPARANDO AS ANALISES

3. O DISCURSO POLITICO E SEU FUNCIONAMENTO

As praticas socio-histéricas séo regidas
pelo imaginério, que é politico.
Orlandi

Neste capitulo, propomos situar o corpus no contexto histérico em que se
insere. Abordamos, ainda, as especificidades do funcionamento do discurso politico,
seguido de nosso gesto analitico.

Em sua tese sobre o discurso politico, bem como na reflexdo introduzida a
partir das metamorfoses do discurso politico contemporaneo, Courtine (2006, 2009)
faz uma brilhante descricdo teoérico-analitica, a luz da AD, dos mecanismos que
estruturam o funcionamento do discurso politico na sociedade, propondo também
deslocamentos importantes a partir do que foi pensado por Pécheux, considerando
que as determinacfes sécio-histéricas também propdem rupturas e reconfiguracdes
no quadro em que a teoria se inscreve. E o que, de certo modo, também é proposto
por Corten (1999) e Cazarin (2004).

Retomando o que ja dissemos, vimos que o projeto-piloto da AD é um projeto
essencialmente politico, quer pela conjuntura politica que a Franca atravessava na
época em o projeto foi idealizado por Pécheux, quer pela propria paixdo de Pécheux
pela pratica politica e por sua filiacdo ao Partido Comunista Francés (PCF). O
discurso politico foi, desde a instauracdo da AD, o grande objeto de desejo de
Pécheux e, portanto, necessario para que as intervencbes politicas fossem
realizadas no pensamento filosofico-cientifico da época.

Por isso, 0 contexto politico francés contribui substancialmente e
significativamente para que a AD se voltasse especificamente, nos anos iniciais,
para a analise dos corpora politicos (sobretudo discursos politicos de esquerda). As
reflexdes iniciais de Pécheux, assim como 0s seus escritos posteriores, denunciam

que ele foi um pensador que esteve todo o tempo ancorado do lado da teoria, da
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politica e com as ideologias, cujo instrumento de materializacdo é por exceléncia o
discurso. Assim, a AD institui o discurso como seu objeto tedrico, por meio do qual €
possivel explicar a relacdo existente entre a Lingua e a Histdria, Unica maneira
considerada por Pécheux para a explicacdo do funcionamento dos sentidos nos
discursos.

O elemento politico, para a AD, € um mecanismo ideoldgico de constituicéo
inerente a todo e qualquer discurso e um produto nos processos de circulacéao
discursiva que constr6i a montagem e delimita o fechamento da cena na
enunciagao, fazendo com que o sentido ocorra sempre em uma diregcdo dada.
Direcéo esta, que nao é indiferente as relacées de forcas que derivam da forma de
como a sociedade se estrutura atraves da luta de classes ao longo da histéria que,
por conseguinte, contribui e, ao mesmo tempo, legitima o espaco de representacao
da instancia do politico através da “[...] estratégia da diferenca sob a unidade formal
[...] que constitui assim a nova lingua de madeira da época moderna, na medida em
que ela representa, no interior da lingua, a maneira politica de negar a politica”
(PECHEUX, 1990, p. 11, grifos do autor).

Dito de outra forma: “de acordo com o que pensamos, o politico nao
corresponde ao Discurso Politico. Enquanto este tem por objetivo movimentar a
opinido publica; aquele €, em si mesmo, uma representacdo, a cena das forgas
politicas construida pelo discurso” (CORTEN, 1999, p. 37). A cena discursiva onde a
ideologia esta inscrita e se materializa através da historia, (re)produz-se, por sua
vez, nas relacdes imaginarias que derivam de um efeito de sentido que € fruto do
trabalho simbélico. E o que, de certa maneira, propde Cazarin (2004) embasada em
Corten (1999) quando de sua reflexdo acerca da constituicdo e funcionamento do

elemento politico no discurso:

[...] o politico é a instancia que fixa um estatuto extremo de realidade,
uma realidade da qual ndo se pode escapar sem violéncia, isto €&,
define o limite da realidade a partir da qual a forga se transforma em
violéncia; €, como todo fendmeno atinente ao discurso, construgédo
da realidade e €, igualmente, definicdo de um limite dessa realidade,
pois o estatuto de realidade jamais é independente de uma historia
que, também ela, vai contribuir para o fechamento do espaco de
representacéo. (CAZARIN, 2004, p. 48, grifos da autora).

De forma anéaloga, Corten (1999) ainda nos diz que as instituicdes politicas

exercem o poder politico de maneira funcional por meio da luta politica que é posta
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em jogo na arena onde se confrontam os discursos, ou seja, Corten compreende a
representacdo do politico como um funcionamento da praxis discursiva, responséavel
pela instauracdo da cena em que forcas politicas antagdnicas se enfrentam. “O
politico é a realidade de for¢cas que perpassam a sociedade e 0 modo como se
destacam, a vista de todos, através dos processos de circulagdo discursiva.”
(CORTEN, 1999, p. 37).

Assim, conforme citado anteriormente, todo discurso carrega esse elemento
politico porque a histéria atravessa os discursos e, por conseguinte, legitima tais
discursos por meio da luta politico-ideolégica que, por sua vez, sustenta a forma de
representacdo e funcionamento das forcas politicas na instancia de circulacéo
discursiva.

No Brasil, quando do surgimento da AAD (1969) na Franca, vivenciavamos o
periodo da Ditadura Militar, periodo de forte censura e violéncia contra 0s sujeitos.
Nessa perspectiva, o discurso politico-militar caracterizava-se, entre outros
aspectos, por ser um discurso autoritario, autorizado e extremamente dominante.
Destarte, podemos afirmar que a maioria dos discursos sempre traz em si 0
elemento politico, uma vez que sua formacao discursiva, por meio da lingua(gem),
regula fortemente as relagcdes entre 0s homens nos jogos de poder, de dominacéo e
de luta pelo controle na sociedade, ou seja, todos nés nos tornamos enunciadores
de discursos politicos, sujeitos inscritos em FDs de discursos politicos.

Por este viés, o discurso politico é também concebido por meio do conflito
ideolégico na sociedade que se instaura por meio do intermédio do funcionamento
ou da prética politica situada “no interior da relacdo de forcas existentes entre 0s
elementos antagonistas de um campo politico dado” (PECHEUX, 2010, p. 76). Nas
condi¢cBes de producédo socio-histéricas que abarcam o discurso politico no periodo
da Ditadura Militar, o Exército era uma forte maquina repressiva de legitimacdo dos
discursos dos militares. Na andlise do corpus, ha a presenca desses dois
movimentos politicos: o politico enquanto fendmeno partidario na conjuntura
histérica em que se instaura a Ditadura Militar no Brasil e o politico enquanto
elemento fundador da luta, da represséo e do silenciamento.

Dessa forma, seguindo o ja exposto por Pécheux (1997) e Althusser (1974), o
discurso politico se torna, assim, o espaco por exceléncia de reproducdo das
relacdes de produgdo, bem como o lugar de materializacdo e ocorréncia da prépria

contradicdo do conflito ideoldgico e das desigualdades socio-econémicas.
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No contexto da ditadura, o discurso politico assumiu um carater peculiar
utilizado exclusivamente como instrumento de manobra das classes sociais e de
silenciamento do sujeito através de uma pratica “[...] politica que trabalha sobre o
imaginario social e que intervém na memadria nacional: a detencdo dos meios de
producao, o cerceamento do sentido e do sujeito” (SCHONS, 2006, p. 13).

Assim sendo, podemos também sustentar que a caracteristica fundamental
do discurso politico-militar reside no fato de que este necessita, para sua existéncia,
impor uma “verdade” absoluta, inquestionavel e, muitas vezes, € 0 que esta mais
ameacado de ndo conseguir fazé-lo. E o discurso cuja verdade esta sempre
ameacada em um jogo de representa¢cfes imaginarias e ressignificacdes. Ele sofre
historicamente a desconstrucdo, ao mesmo tempo sO se constréi pela
desconstrucéo e silenciamento do outro. E, dessa forma, dinAmico, heterogéneo.

Nesse sentido, Pécheux afirma que:

[...] de fato, os discursos politicos, muito além de sua fungéo de
camuflagem e de autojustificacdo, constituem também um vestigio,
uma rede de indicios para compreender concretamente como se
chegou até aqui e, a0 mesmo tempo, para reconstruir a meméria
historica a partir deles [...]. (PECHEUX, 2009, p. 22).

Seguindo de perto as reflexbes propostas por Indursky (1997), em nossa
compreensao, o porta-voz de um discurso politico, para legitimar-se, deve, antes de
tudo, ser legitimado como porta-voz do “povo”, enquanto discurso de uma autoridade
competente. Isso quer dizer que a FD do discurso politico determina seus
movimentos de sentido, a0 mesmo tempo em que apaga e silencia outros sentidos.
Quando se determina certo sentido em detrimento de outros, tal escolha esta
relacionada a questdo do que se pode e deve falar em determinadas condicdes
histéricas, causa primeira da FD. Neste movimento, as questdes efetivamente de
interesse do povo nunca sao discursivizadas, sao silenciadas. Analisar o discurso
politico-militar implica, portanto, enveredar o caminho da transgressdo e tocar,
muitas vezes, no proibido.

Indursky (1997, p. 65-66), ancorada em Pécheux (1969), apresenta as
representacdes imaginarias em relacao a constituicdo do sujeito do discurso politico-

militar:
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Como é possivel perceber, o sujeito do discurso presidencial
apresenta-se fortemente ancorado em trés imagens — o presidente
democrata, o presidente militar e o presidente autoritario. Se a
primeira imagem corresponde ao modo como deseja ser visto, a
segunda mostra em que seu perfil democrata distingue-se da
concepcao vulgar de presidente democrata. J4 a terceira — resultante
da tensdo entre as duas primeiras — corresponde ao que de fato é.
Vale dizer que entre a idealidade e o real interpde-se o poder [...]
Tais representacées mostram o0 modo como este sujeito relaciona-se
com a forma-sujeito da FD que o afeta. (grifos da autora).

Assim, todo discurso se constréi na luta/busca pelo poder, & medida que
todos os discursos pretendem impor “verdades” cristalizadas a respeito de um tema
especifico ou de uma area da ciéncia, da moral, da ética, da arte, do
comportamento, etc. Todavia, o discurso politico se destaca de todos 0s outros em
particular, porque enquanto os outros discursos tendem a deslocar-se mais no
espaco da opacidade, o discurso politico-militar explicita e pde em evidéncia a sua
luta pelo poder, pela supremacia, pela dominag¢ao, enquanto discurso autoritario, tal

como proposto por Orlandi (2009) acerca das tipologias discursivas.
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3.1 A DITADURA MEDICI: OPRESSAO E SILENCIAMENTO

Amo a vida [...] esse direito de estar no mundo [...] Esse
direito de todos que nenhum ato institucional ou
constitucional pode cassar ou legar. Mas quantos amigos
presos! Quantos em carceres escuros onde a tarde fede
a urina e terror. H4 muitas familias sem rumo esta tarde
[...] Volto do trabalho [...] fatigado de mentiras. Adeus,
Rimbaud, [...] que a vida eu compro a vista aos donos do
mundo. Ao peso dos impostos [..] a poesia agora
responde a inquérito policial-militar. Digo adeus a ilusao,
mas ndo ao mundo. Mas néo a vida, meu reduto e meu
reino. Do salario injusto, da punicdo injusta, da
humilhagdo, da tortura, do horror, retiramos algo e com
ele construimos um artefato, um poema, uma bandeira.

Ferreira Gullar, Maio 1964 - Agosto 1964.

Nesta secdo continuamos a situar as condicfes de producéo histéricas que
determinaram a constituicdo do corpus. Iniciamos a discussdo situando de forma
panoramica a Ditadura Militar. Outrossim, na sequéncia, nos detemos na descricao
de uma parte do periodo de vigéncia do mandato do presidente Médici (1969-1972).
Para isso, nas andlises, nos ancoramos teoricamente na Andlise do Discurso que
considera a relacdo entre o discurso e a Histéria de vital importancia para
compreender os efeitos de sentido e do trabalho simbdlico nos discursos.

No cinquentenario da Ditadura Militar no Brasil, vemos, pela primeira vez,
tendéncias politico-ideoldgicas ditas de esquerda, ou seja, de cunho social
trabalhista, chegar finalmente ao poder. Mas nem sempre foi assim. E se essa
informacdo corresponde a verdade, basta apenas resgatarmos a memoria histérica
dos “Anos de Chumbo” para percebemos que a arquitetura simples que hoje se
costuma atribuir a ditadura ndo tem nenhuma sustentacdo perante a sua
devastacdo. As marcas e as cicatrizes desse periodo minam a histéria oficial e
permanecem até hoje na sociedade, através das barreiras de silenciamento que
foram instauradas nas relacbes sociais e politicas num periodo de acdes
governamentais repressoras.

Nessa direcdo, podemos observar que o sintagma ditadura militar sofreu um
deslocamento de sentido, em nome da democracia, desde sua instauragdo em 1964.
Diante disso, ndo podemos negar que a ditadura foi e tem sido alvo de varias

investigacoes que estabelecem reflexbes entre o passado e o presente de uma
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trajetoria de nossa historia que ndo podemos, em nenhuma instancia, esquecer e,
sobretudo, permitir que siga em frente & historia de siléncio/silenciamento iniciada
com a ditadura.

O Golpe Civil-Militar*® de 1964 inicia um novo capitulo na Histéria do pais e
comeca-se a escrever uma parte da histéria, que perdurariam duas décadas (1964-
1984), e foi marcada por forte embate ideoldgico entre as forgas politicas e sociais
da nacao.

Nessa luta, ambos os lados, oposicdo e Regime Militar, utilizaram todos os
recursos possiveis e inimaginaveis. Na conjuntura internacional, o fantasma
ideolégico da Guerra Fria “assustava” os militares com seus desdobramentos de
subversdo, desordem e caos. Os militares usaram, entdo, a retérica anticomunista
para justificar suas intervencdes e empenharam-se na ardua missao de salvar a
“‘democracia” da chamada “ameaca” de esquerda. Os generais temiam, assim, que 0
populismo e o comunismo, configurados como um perigo para a sociedade,
pudessem corromper a “ordem”, disseminar sua ideologia e contaminar o Brasil.

Em 1969, o Colegiado composto pela Junta Militar e instituido pelo Alto
Comando das Forcas Armadas elege Emilio Garrastazu Médici para assumir o posto
de Presidente Militar da Republica do Brasil. Representante militar totalmente adepto
da chamada “linha dura”, seu mandato estende-se de 1969 a 1974. Nas acepcoes
de Gaspari (2002), o governo de Médici é considerado o mais cruel, radical,
desumano e repressivo do periodo conhecido como os “Anos de Chumbo”. A
repressao aos opositores e a luta armada ganham forca e uma severa e intolerante
politica de silenciamento, através da censura, é colocada em prética.

Os meios de comunicacao e expressao contrarios ao Regime como jornais,
revistas, livros, pecas teatrais, filmes, musicas e varias outras formas de criacao

cultural e expressdo do pensamento artistico sdo categoricamente e

10 Referimo-nos aqui a um Golpe Civil-Militar porque os militares, representantes do alto escaldo do
Exército, tiveram o apoio de setores conservadores da sociedade civil que idealizavam o Pré-Golpe e
0 Golpe, como a burguesia industrial ligada ao capital externo, o empresariado, governadores de
alguns dos importantes Estados da federacao, setores da imprensa e da Igreja Catélica (inclusive do
Presidente dos Estados Unidos, John F. Kennedy, no Pré-Golpe, e Lyndon B. Johnson, no Golpe,
que ndo viam com bons olhos a simpatia de Jango pelas esquerdas) que aceleraram seus planos de
destituicdo do entdo Presidente Jo&o Goulart. O apoio desses setores da sociedade fez com que
historiadores e demais pesquisadores interessados no assunto caracterizassem o Golpe de 64 como
“civil-militar” e ndo somente militar, conforme ja se convencionou designar. O documentario O Dia
que Durou 21 Anos traz revelagBes contundentes acerca da influéncia norte-americana no Golpe
Militar brasileiro.
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implacavelmente censurados. A perseguicdo contra politicos, professores e
escritores em geral era constante. Quando ndo eram presos, torturados e mortos,
eram exilados do pais.

Durante a vigéncia do mandato de Medici, quase todos os direitos
estudantis, politicos e as organizac¢es civis foram dissolvidos e todas as formas de
manifestagdes, reivindicacdes salariais e qualquer outra forma de expressao popular
contra 0 Regime e a ordem estabelecida pelo governo foram fortemente proibidas. A
forte censura, caracterizada enquanto siléncio local e engendrada pela Ditadura
Militar, € sustentada e compreendida da seguinte maneira por Orlandi (1992, p. 107-
108):

A censura tal como a definimos é a interdigdo da inscrigdo do sujeito
em formagOes discursivas determinadas, isto €, proibem-se certos
sentidos porgque se impede o sujeito de ocupar certos lugares, certas
posi¢cdes. Se se considera que o dizivel pelo conjunto de formagdes
discursivas em suas relagfes, a censura intervém a cada vez que se
impede o sujeito de circular em certas regides determinadas pelas
suas diferentes posi¢cdes. Como a identidade € um movimento, afeta-
se assim esse movimento. A censura sempre coloca um “outro” no
jogo. Ela sempre se da na relacdo do dizer e do ndo poder dizer, do
dizer de “um” e do dizer do “outro”. E sempre em relagdo a um
discurso outro — que, na censura, tera a funcdo do limite — que um
sujeito serd ou nao autorizado a dizer.

Nessa querela iniciada por Orlandi, sujeito e sentido instauram-se no/pelo
discurso. Através do funcionamento da censura impede-se a circulacdo de
determinados sentidos e, consequentemente, impede-se que 0S sujeitos ocupem
certos lugares e assumam certas posi¢cdes discursivas. Por isso, na analise do
corpus, reconhecemos a intima relacdo do discurso da censura e sua operacéo e
constituicdo numa FD especifica: a interdicdo da FD comunista caracterizada como
subversiva a Ordem frente a ditadura.

Assim, na regido que recobre a censura proibem-se certos discursos para
proibir certos sentidos. Em ultima instancia, a censura pode ser compreendida como
um mecanismo de controle que impossibilita a inscricdo do sujeito em certas FDs,
corrompendo, assim, a propria identidade do sujeito, uma vez que sua identidade é
sustentada e constituida por meio de um processo de identificacdo com dada FD.

Mas houve resisténcia perante esse cenario? Sim. Sem duvida! Com o

advento do regime ditatorial, tivemos aqueles que néo foram espectadores passivos



76

assistindo indiferentes as injusticas militares e que lutaram por uma acao politica
mais justa e humanizadora deflagrando, para isso, fortes atos de resisténcia. A
imposicao de uma pratica genocida, por parte de Médici, esbarra inevitavelmente em
uma forte resisténcia por parte de alguns setores da sociedade.

O campo de resisténcia ao Regime por exceléncia era representado
veementemente pelos estudantes, académicos e intelectuais através da Musica
Popular Brasileira (MPB), com destaque para a producdo musical de Chico Buarque
de Hollanda, o movimento artistico-cultural denominado Tropicalismo liderado por
Caetano Veloso e Gilberto Gil, além do discurso da Vanguarda Poética Concretista,
com destaque para o poeta Ferreira Gullar. Representando o siléncio dos oprimidos,
denominado o Discurso da Resisténcia por Orlandi (1992), esses grupos utilizavam
a ambiguidade da lingua(gem) na tentativa de se impor e resistir frente a opressao,
ou seja, a palavra configura-se como arma contra a opressao adquirindo um sentido
reivindicatorio dizendo o “mesmo” para significar “outro” sentido, uma vez que
“censura e resisténcia trabalham a mesma regiao de sentidos” (ORLANDI, 1992,
p.115).

N&o obstante, infelizmente o protagonismo dos movimentos sociais e dos
grupos populares nao foi suficiente para responder a altura perante o poder de fogo
dos militares legitimado pelo Estado. Para os militares, os opositores deveriam ser
combatidos e seus obstaculos removidos, os alvos precisavam ser definitivamente
abatidos e n&o contornados.

No auge da repressdo, da tortura e da censura, no governo Médici, uma
parte da resisténcia militante ndo teve outra alternativa a ndo ser buscar exilio em
outros paises, como foragidos, e pagar um preco alto através do siléncio e do
isolamento numa “prisdo sem muros”, ideologicamente arquitetada. Os que insistiam
em ficar no Brasil eram torturados e mortos.

Conforme ja dito, o discurso do governo, durante o Regime militar de Médici,
é fortemente marcado pelo autoritarismo e a censura aos meios de comunicacéo na
luta contra a liberdade de expresséo. Estava declarada a ditadura abertamente e
sem mascaras ou, para utilizar os termos de Gaspari (2002), estava declarada a
Ditadura Escancarada. Um intenso processo de “caca as bruxas” desencadeou-se
Brasil afora. Os opositores eram perseguidos politicamente e a eles era destinada a
prisdo, a tortura, o silenciamento e até a morte. Essa era a politica de Estado

vigente.
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No contexto politico-social da Ditadura Militar, s&o instaurados
arbitrariamente varios Atos Institucionais (Als)** como estratégias utilizadas pelos
militares para legitimar/legalizar varias acdes politicas que eram consideradas
arbitrarias perante a propria Constituicdo brasileira. O decreto do Al-n® 5,
promulgado pela Ditadura Militar em 1968, foi um golpe de for¢ca em toda a historia
do Regime militar. Em suma, o Al-n°5 concentrava nas méaos do governo poderes
plenos e absolutos por tempo indeterminado. Assim, apoiados em prerrogativas
constitucionais, os militares ndo deixaram outra possibilidade de escolha para o
povo brasileiro além de um mergulho profundo no mar do siléncio imposto pela
repressao politica.

Segundo Gaspari (2002, p.133), o0 entdo nomeado Presidente da Republica
Médici:

Nao s6 se orgulhou de ter namorado o Al-5 desde antes de sua
edicdo, como sempre viu nele um verdadeiro elixir: “Eu posso. Eu
tenho o Al-5 nas maos e, com ele, posso tudo”, disse certa vez a um

de seus ministros. “Eu tinha o Al-5, podia tudo”, rememorou na unica
entrevista que concedeu.

A partir de entdo, sob as asas do terror do Al-n® 5, a ditadura poderia
dissolver a Camara de Deputados e o Senado Federal, cassar majoritariamente
mandatos de parlamentares em todos 0s niveis, demitir, aposentar e cassar 0s
direitos politicos e civis de qualquer cidadao, suspender o habeas corpus de presos
politicos, decretar o estado de sitio e confiscar bens. Também poderia perseguir e
punir todos aqueles que se manifestassem pelas vias da legalidade ou néo, contra o
governo. Além disso, o Poder Judiciario ficava expressamente proibido de apreciar a
legalidade de decisdes baseadas no Ato.

ApGs o golpe de 1964, esse outro golpe foi o mais radical de toda a ditadura.

Ancorado “legalmente” e deliberadamente no Al-5, Médici fecha o cerco contra a

! Recebeu 0 nome de Ato Institucional uma série de normas arbitrrias editadas a época do regime
de excecdo instalado pelos militares no Brasil em 1964 e tinham por objetivo fazer prevalecer o
controle dos militares frente as instituicbes legais do pais, procurando dar uma aparéncia de
legalidade aos atos arbitrarios realizados em nome da chamada Revolugdo. Além de seus contetidos
arbitrarios, os Als eram aprovados sem qualquer consulta popular ou legislativa. Foram editados ao
todo 17 Atos Institucionais no curto periodo entre 1964 e 1969, regulamentados por 104 atos
complementares. Os responsaveis por suas edicdes eram os comandantes chefes da Junta Militar
do Exército, da Marinha e da Aeronautica (o autodenominado Comando Supremo da Revolugdo), ou
o0 proprio Presidente da Republica, com respaldo dado pelo Conselho de Seguranca Nacional.
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resisténcia politica fortalecendo o seu regime repressivo através da consolidacdo da
censura e de outras estratégias de violéncia contra os opositores. Dessa maneira, 0
governo assumia publicamente uma postura radical no que concerne a pratica da
violéncia como um instrumento para coibir macicamente a resisténcia.

A esse respeito D’Araujo (1994, p. 10) comenta que:

Jamais, em qualquer época, a instituicdo militar esteve tao
diretamente envolvida com as atividades de repressao politica. Mais
do que isso, as Forcas Armadas, naquele espaco de tempo,
detiveram, soberanos o monopdlio da coercao politico-ideolégica.

Nesse amago, a medida que o autoritarismo e a repressdao ganhavam forca
e se acentuavam, uma onda de protestos e ruidosas manifestacbes também
ganhavam forga, espalhavam-se e radicalizavam-se do Norte ao Sul, do Leste ao
Oeste do pais, mobilizados por estudantes universitarios e secundaristas ligados ao
movimento estudantil, por setores da Igreja e da sociedade civil contra o Regime
Militar. Um dos maiores movimentos organizados pela resisténcia contra o regime
politico-militar foi a chamada Passeata dos Cem Mil. No dia 26 de Junho de 1968,
no Rio de Janeiro, a militncia politica organiza a maior manifestacéo e sai as ruas
para soltar um forte grito de protesto contra os militares.

O AI-5 provocou, assim, uma transformacéo visivel na ordem do discurso
politico-militar e, consequentemente, também instaurou uma ruptura na ordem do
discurso da resisténcia em seu modo de constituicao e circulacao.

Esses movimentos, considerados subversivos pelos  militares,
desencadearam um forte processo reivindicatério que, também na compreensao dos
generais, desembocava numa espécie de contestacdo da ordem constitucional. Os
grupos “subversivos” tinham como uma de suas principais bandeira a liberdade de
expressdo, essas correntes ideoldgicas eram representadas por circulos de
intelectuais e politicos de esquerda que, por sua vez, foram sumariamente
perseguidas.

Um fato relevante é necessario destacar: a realizacdo do chamado “Milagre
Econbémico” ocorrido no periodo da ditadura Médici. Sobre esse avango econémico
Gaspari (2002, p. 215) descreve que:

Ao éxito econdmico nao correspondeu progresso politico algum. Pelo
contrario, entendeu-se que a ditadura era, se ndao a causa,
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indiscutivelmente a garantia da prosperidade. O controle da imprensa
desempenhou um papel essencial na cantata desse “Brasil Grande”
e na supressao dos conflitos que abrigava.

A estratégia militar pautada na insisténcia em falar no repentino crescimento
econdmico vivido pelo pais, através de uma politica de “apaziguamento”, exaltava o
ideal de “Brasil Grande”, que nada mais era do que uma tentativa do governo militar
de mascar e camuflar a grande desigualdade que assolava o pais no que concerne
a distribuicdo de renda perante a sociedade. O “Milagre Econbmico” estava
resguardado sob o seguinte tripé: o arrocho salarial, a contratacdo de uma
exorbitante divida externa que o padrédo econdémico brasileiro ndo poderia suportar e
a forte represséo politica.

Nessa perspectiva, o “Milagre Econb6mico”, como ja era de esperar-se,
contemplava apenas uma pequena parcela da sociedade, ou seja, aguela que era,
na hierarquia elitista, economicamente e politicamente privilegiada e sé servia para
aumentar a distancia do abismo que separava ricos e pobres, deixando a margem
do “Milagre Econdmico” a maioria da sociedade brasileira.

Dessa maneira, a forte opressao e o autoritarismo da policia politica e militar
eram utilizados como mero pano de fundo para justificar e assegurar a continuidade
do desenvolvimento do “Milagre Econémico” cujo lema era: “Pra Frente Brasil!”. Com
a promulgacgéo do Al-n° 5, os brasileiros passaram a ser vigiados e monitorados em
toda a sua rotina diaria. Os censores dos quartéis foram intensificados em suas
intervencdes e tudo passava pela varredura da censura.

Nessa direcdo, Skidmore (2003, p. 232) comenta que:

Escuta telefonica, violacdo de correspondéncia e dendncias por
informantes tornaram-se lugar-comum. As aulas nas universidades
eram controladas e uma onda de expurgos atingiu 0s principais
docentes — especialmente em S&o Paulo, onde um futuro presidente
brasileiro, Fernando Henrique Cardoso, foi aposentado
compulsoriamente. Numerosos outros docentes foram atingidos,
perdendo seus direitos politicos por dez anos. As forcas de
seguranga puseram na mira especialmente clérigos e estudantes da
oposicéo — entre os quais as doutrinas da teologia da libertacdo eram
ainda influentes.

Perante essa perseguicdo, os argumentos de Meédici para justificar as
intervencdes e, consequentemente, os rompimentos da ordem constitucional

pautavam-se sempre no discurso ideoldgico calcado na obrigacdo, por parte dos
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militares, de defender a “seguranga nacional” supostamente ameagada pelos
movimentos subversivos e rebeldes de esquerda denominados “inimigos da
revolugao” e que precisavam ser controlados a qualquer custo em nome da “ordem”
e do “progresso” do pais.

Para isso, Médici ndo utilizou somente praticas coercitivas para exercer a
hegemonia de seu poder, mas também investiu gigantescamente nas propagandas
veiculadas pela midia como subterfugio para transmitir, perante a sociedade, um
simulacro de democracia, um jogo de imagens ideologicamente favoravel ao Regime
Militar.

Buscava-se, assim, frente a opinido publica, a construcdo de uma atmosfera
democratica, igualitaria e includente, de paz e esperanca, enquanto que 0S
opositores eram silenciados e coibidos em suas praticas de incentivo a liberdade de
expressdo. Por essa razdo, em todo o desdobramento da Ditadura Militar
percebemos, por parte do governo, um estimulo constante voltado para o
conformismo e para a passividade perante a realidade social e econémica que
envolvia os cidad&os.

Nessa discussao, vale a pena retomar Althusser (1974, p. 55-56), retomando
Marx em sua famosa tese acerca da ldeologia e dos Aparelhos Ideoldgicos e
Repressores do Estado (AIE-ARE) quando enuncia e defende que:

O papel do Aparelho repressivo de Estado consiste essencialmente,
enquanto aparelho repressivo, em assegurar pela forca (fisica ou
nao) as condi¢bes politicas da reproducao das relacdes de producdo
gue sdo em Uultima andlise relagcbes de exploracdo. Nao s6 o
aparelho de Estado contribui largamente para se reproduzir a ele
proprio [...] mas também e, sobretudo, o aparelho de Estado
assegura pela repressdo (da mais brutal forca fisica as simples
ordens e interditos administrativos, a censura aberta ou tacita, etc.),
as condigbes politicas do exercicio dos Aparelhos Ideologicos de
Estado.

Conduzidos pelos argumentos elencados por Althusser (1974),
compreendemos que a forte acentuacdo da repressdo politica e da barbarie
representam as caracteristicas mais marcantes do governo Médici em defesa do
poder e da dominagdo. O aparelho ideoldgico repressivo do Regime Militar, na era
Médici, era, assim, responsavel por resguardar a hegemonia da ideologia dominante
sob a égide da violéncia e contava, para isso, com a atuacao efetiva dos

Destacamentos de Operacdes de Informacgéo (DOIs) e os Centros de Operacgdes de
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Defesa Interna (CODIs). Suas sedes eram localizadas no Rio de Janeiro e em S&o
Paulo com outras células difundidas pelo pais.
Sobre a criacdo dos DOls, Gaspari (2002, p. 178) acrescenta que:

Seria muita ingenuidade acreditar que os generais Emilio Médici e
Orlando Geisel criaram os DOls (destacamentos de operacdes de
informacfes) sem terem percebido que a sigla se confundia com a
terceira pessoa do singular do presente do indicativo do verbo doer.
Por mais de dez anos essas trés letras foram simbolo da truculéncia,
criminalidade e anarquia do regime militar.

Um dos objetivos centrais do DOI-CODI*? era combater a luta armada no
Brasil, bem como os chamados “inimigos ideolégicos” do Regime militar, além de ser
responsavel por buscar, apreender, torturar e interrogar suspeitos. Para Médici, a
repressdo, enquanto forma de violéncia, era necesséria para manterem-se
intocaveis o0s pilares que sustentavam a sociedade representada pela elite
dominante, e ele ndo economizou esforcos para po-la em pratica.

Sobre as torturas nesses 0Orgdos dos quartéis, Skidmore (2003, p. 246)
descreve que:

As forgcas de segurancga interrogavam todos 0s suspeitos da guerrilha
com os métodos que eram normais para Criminosos comuns, mas
nao praticados com a elite. Um deles era o pau-de-arara, em que a
vitima era pendurada nua numa vara horizontal e submetida a
espancamento e choques elétricos. Um outro consistia em submergir
a vitima em agua suja e disparar uma arma bem sobre sua cabeca
guando o corpo vinha a tona. Para casos particularmente dificeis, isto
€, quando a confiss@o ou a prova incriminadora ndo estava proxima,
a eletricidade era aplicada nos 6rgaos genitais, ouvidos e outros
orificios do corpo.

Esses 6rgdos repressores, arquitetonicamente insaturados pela légica da
violéncia repressiva do Regime, foram responsaveis pelo maior numero de
desaparecidos, na histéria da ditadura, de presos politicos e serviam como cativeiro,
camara de interrogatorio, tortura e execuc¢do. Quando questionados pelos métodos
severos e brutais nos interrogatérios, o comando militar (0s mandantes) negava

categoricamente 0s excessos cometidos por parte dos interrogadores (torturadores).

20 DOI-CODI também era chamado “carinhosamente”, pelos militares, de “A Casa da Vovo”. Esse
também é o titulo do livro langado recentemente por Marcelo Godoy (12/12/2014).
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A proposito das torturas, Marcelo Paixdo de Araudjo (1998 apud GASPARI,
2002, p. 185), tenente e torturador do 12° Rl de Belo Horizonte de 1968 a 1971,
rememora e descreve minuciosamente o método cruel aplicado numa entrevista

concedida a revista Veja em 09 de Dezembro de 1998:

A primeira coisa era jogar o sujeito no meio de uma sala, tirar a roupa
dele e comecar a gritar para ele entregar o ponto (lugar marcado
para encontros), os militantes do grupo. Era o primeiro estagio. Se
ele resistisse, tinha um segundo estagio, que era, vamos dizer assim,
mais porrada. Um dava tapa na cara. Outro, soco na boca do
estbmago. Um terceiro, soco no rim. Tudo para ver se ele falava. Se
nao falava, tinha dois caminhos. Dependia muito de quem aplicava a
tortura. Eu gostava muito de aplicar a palmatéria. E muito doloroso,
mas faz o sujeito falar. Eu era muito bom na palmatoéria. [...] Vocé
manda o sujeito abrir a mao. O pior é que, de tdo desmoralizado, ele
abre. Ai se aplicam dez, quinze bolos na méo dele com forca. A méo
fica roxa. Ele fala. A etapa seguinte era o famoso telefone das Forcas
Armadas. [...] E uma corrente de baixa amperagem e alta voltagem.
[...] Nao tem perigo de fazer mal. Eu gostava muito de ligar nas duas
pontas dos dedos. Pode ligar numa mao e na orelha, mas sempre do
mesmo lado do corpo. O sujeito fica arrasado. O que ndo se pode
fazer é deixar a corrente passar pelo coracdo. Ai mata. [...] O ultimo
estadgio em que cheguei foi o pau-de-arara com choque. Isso era
para o queixo-duro, o cara que ndo abria nas etapas anteriores. Mas
pau-de-arara € um negoécio meio complicado. [...] O pau-de-arara ndo
€ vantagem. Primeiro, porque deixa marca. Depois, porque é
trabalhoso. Tem de montar a estrutura. Em terceiro, € necessario
tomar conta do individuo porque ele pode passar mal.

Durante todo periodo do Regime Militar (1964-1984), oitenta por cento (80%)
dos casos de desaparecimentos constatados ocorreram no governo Médici! Os
movimentos sociais foram fortemente reprimidos, seus lideres foram presos,
torturados, assassinados ou expulsos do pais. Os sindicatos foram invadidos,
fechados e as intervencdes militares trataram de obliterar os focos de resisténcia.

A imagem de “tranquilidade” politica e econémica era sustentada pela
vigéncia do Al-n° 5, utilizado para eliminar e silenciar “legalmente” os opositores por
meio da repressao e da censura. Ademais, o pais gozava do “Milagre Econdmico”,
gue mostrava a sociedade que o sonho idealizado e tdo exaltado pelos militares de
um pais com um futuro de fato promissor enfim tinha sido alcancado. O efeito
simbdlico de naturalidade é uma dos mecanismos mais repressores e cruéis
apresentado pelo movimento militar para constituir e sustentar a ditadura.

Tudo isso externava, ainda que implicitamente, a face ideoldgica repressora

e autoritaria do Regime militar: um projeto excludente no que concerne a economia e
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extremamente autoritdrio no ambito da politica que relegava e conduzia a
subalternidade e a clandestinidade os brasileiros que foram condenados e
sentenciados, sem direito a voz, a ficar para tras na marcha pelo progresso do Brasil
e com uma ferida causada pelo siléncio/silenciamento que nao cicatrizaria
completamente jamais.

Em suma, muitos foram os que lutaram, resistiram até o fim e morreram sem
conhecer a Constituicdo de 1988, onde o direito a liberdade de expressdo passou a
ser “assegurado” e “legitimado”, mas ja lutavam com todas as suas for¢as para que
o sonho de liberdade e democracia fosse enfim concretizado. Também néo
conheceram 0s movimentos contra a tortura (Tortura Nunca Mais) que sustentam
uma bandeira em favor dos direitos humanos, resgatando a memoria histérica das
lutas politicas e sociais no periodo da Ditadura Militar, contribuindo, dessa maneira,
para a promocdo dos direitos humanos e a manutencdo do Estado democratico.
Nem tampouco chegaram a conhecer a Comissdo Nacional da Verdade™ (CNV),
promulgada pela Lei 12.528/2011 e sancionada em 18 de Novembro de 2011. A
CNV foi instituida oficialmente em 16 de Maio de 2012 e é responsavel por investigar
e apurar as violacdes dos direitos humanos ocorridas durante o Regime Militar.

Nossa Constituicdo nasce, assim, h4 26 anos, marcada pelo grito de
sofrimento abafado que jamais foi ouvido e pelo sangue de herdéis e heroinas que
travaram uma luta incansavel em busca do sonho de liberdade e que perseguiram o
direito humano de existir. Homens e Mulheres, exemplos de uma tomada de
consciéncia e resisténcia inigualaveis, modelos a ser seguidos, simbolos da luta e
da resisténcia de um segmento social que ndo aceitou o carcere e lutou bravamente
em nome do ideal de liberdade e que ousaram assumir a postura de sujeitos do
discurso da resisténcia.

Caracterizada como a “Era de Chumbo”, a ditadura Médici faz jus

metaforicamente ao metal que representa, carregando para as profundezas

¥ A Comissdo Nacional da Verdade foi instaurada ap6s o Brasil ter sido condenado pela Corte
Interamericana de Direitos Humanos (2010). O objetivo central da CNV é apurar os casos de violacao
contra os direitos humanos praticados durante a ditadura militar e concretizar a Justica de Transicao
no Brasil. Em 2014, ap0s dois anos e sete meses de intensa atividade, a CNV, vinculada ao
Ministério da Justica, entregou a Presidente da Republica Dilma Rousseff e a sociedade brasileira o
relatorio final sobre as investigacdes das torturas, mortes e desaparecidos politicos que violaram os
direitos humanos na época da ditadura militar. O relatério contém mais de duas mil paginas e esta
organizado em trés volumes. Simbolicamente e ndo por acaso, o relatério foi entregue no dia
10/12/2014, Dia Mundial dos Direitos Humanos. O relatério esté disponivel na integra no site da CNV:
www.cnv.gov.br. O relatério representa um alento e um grande passo dado na busca pela verdade,
pelo direito & memoaria e a justica.
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movedicas do esquecimento e para o reino do siléncio a memoria turva e funebre de
um passado marcado pela dor da violéncia fisica e simbodlica que impregnou a
histéria da ditadura nacional e ainda que muitos queiram e insistam em esquecé-la,
silencia-la ou apaga-la, ela permanece indelével e latente até hoje, denunciando um
passado de violéncia e repressdo camuflados que se delineiam ao longo da historia

oficial e ainda sangra na memoaria de nossa nacao.
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3.2. ANALISE DO CORPUS

Nesta secdo, a discussao segue metodologicamente a seguinte ordenacéo,
por meio do movimento de analise: a partir dos quatro arquivos que constituem o
guadro analitico mais amplo (corpus empirico), composto pelo dominio discursivo do
sujeito-enunciador Médici: “O Jogo da Verdade” (07/10/1969 — discurso proferido
para justificar a indicacdo de Meédici a presidéncia), “Mundo sem Fronteiras”
(30/10/1969 — discurso de posse do Presidente), “A Verdadeira Paz” (01/05/1970 —
discurso de abertura das comemoragdes do dia do trabalhador) e “O Grande Ato”
(21/04/1972 — discurso proferido em cadeia nacional na abertura da solenidade do
sesquicentenario da Independéncia). A partir desse campo discursivo de referéncia
procedemos ao recorte de sequéncias discursivas (SD — corpus discursivo), que
utilizamos para mobilizar analiticamente as categorias teéricas que foram recortadas
do campo da AD em resposta ao que se configura no corpus.

Na constituicdo do corpus percebemos a presenca de duas formacdes
discursivas antagbnicas que constituem e regulam o modo de dizer do presidente:
descrevemos a primeira FD como dominante no discurso politico-militar enunciado
por Médici & medida que se caracteriza como autoritaria por determinacdes das
Forcas Armadas enquanto Aparelho Ideolégico/Repressivo do Estado que
institucionalizava a ditadura naquelas condi¢cdes historicas; e, em segundo lugar,
uma FD comunista caracterizada e descrita como contraria e subversiva em relacéo
a FD militar. Essas duas FDs operam em um espaco de contradi¢cdo e tensdo, ao
mesmo tempo em que sao atravessadas por outros saberes, de natureza
interdiscursiva, que reverberam em outros discursos socialmente legitimados: os
saberes da democracia e da religido, por exemplo.

Diante da natureza e (re)ocorréncia de certas “regularidades” nos recortes em
relagdo a forma como o Outro se constitui no discurso presidencial e como se
produz o efeito de silenciamento do Outro, o direcionamento analitico segue

principalmente a seguinte discussao tedrica:

» O jogo ideoldgico, posto em prética por meio de FDs antagbnicas, na
constituicdo e projecdo da imagem do sujeito-presidencial através de
um simulacro de presidente que enuncia em nome da democracia;

» O funcionamento discursivo da negacéao;
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» As estratégias discursivas utilizadas na constituicdo de um “nos
politico” que ora se universaliza (indetermina) jogando para o discurso
outro a responsabilidade pela acdo do Regime Militar, ora se
individualiza (determina) através de um efeito ideoldgico que intensifica
a repressao e a violéncia contra o outro;

» O comunismo imaginario e sua constituicdo a partir do discurso
sobre o Outro;

» Os esquecimentos que afetam a identidade do sujeito presidencial;

> As operacg0Oes discursivas que se utilizam do siléncio e da politica de
silenciamento de sentidos e dos sujeitos através da designacgao e da
apropriacdo (posse) do discurso do outro para constituir

ideologicamente o modo de dizer sobre o outro.

Perante esse cenario, para orientar o nosso gesto analitico, recorremos
principalmente as teorizacbes de Pécheux (1969, 1975), Althusser (1974), Courtine
(2006, 2009), Indursky (1997, 2013), Mariani (1996) e Orlandi (1992). Vejamos o0 que

nos diz o corpus a partir de nosso gesto de leitura e interpretacao.

Recorte 1: O Jogo da Verdade

SD-1:

“RECEBO a indicacdo do meu nome para a Presidéncia da Republica consciente
da responsabilidade excepcional dessa missdo gue me foi imposta pelo consenso
das Forcas Armadas e tornada irrecusavel pelo confiante acolhimento da Nacdao.
Fiz tudo o que estava ao meu alcance para que meu nome nao fosse cogitado. Nao
consegui, porém, demover meus pares, que tomaram a seu cargo a tarefa de
resolver o problema sucessorio, nem mesmo 0s trés Ministros Militares foram
sensiveis ao meu apelo”. (MEDICI, 1969, p. 9).

Esse discurso foi proferido por Médici no dia 07/10/1969 através da rede
nacional de radio e televisdo, vinte e dois dias antes de sua posse efetiva. Neste
pronunciamento, Médici se dirige a sociedade para justificar a suposta “indicagcao” de
seu nome para presidir o pais através das For¢cas Armadas.

A partir desse pronunciamento, fizemos o recorte de quatro sequéncias

discursivas (SD1, SD2, SD3, SD4) que analisamos a seguir. Em todas essas
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sequéncias encontramos um movimento discursivo similar: o jogo com o
comunismo imaginério através da designacdo e da apropriacdo do discurso do
Outro e os respectivos efeitos que produzem.

Conforme sabemos, a Analise do Discurso postula que o contexto soécio-
histérico e as condicbes em que o0s discursos sdo produzidos tornam-se
imprescindiveis para a constitui¢cdo e circulacdo dos sentidos dos discursos.

Diante disso, seguindo de perto o pensamento de Pécheux (1969) e Althusser
(1974), compreendemos que, nesta sequéncia, o discurso politico-militar € um
discurso de aparelho por exceléncia, ou seja, um discurso institucional(izado) e de
controle que opera no espaco de tensdao por meio do jogo da luta e interesse de
classes através da ideologia e da repressao.

A partir dessa orientacdo, analisemos inicialmente o titulo desse recorte.
Vemos que esse titulo representa a promessa, feita por Médici, de se jogar um “jogo
da verdade” que, dada a conjuntura historica da ditadura, ndo passou de um grande
jogo com cartas marcadas que tinha o propdsito unicamente de silenciar as vozes
dos que eram contrarios a chamada “Revolucao”, defendida a ferro e fogo pelos
militares.

Destacamos, ainda, nesse recorte, a relacdo existente entre a formacgao
imaginaria que o sujeito-presidente sustenta e busca projetar sobre a imagem que
as pessoas construiam historicamente de um presidente realmente democrata que
defende um discurso fortemente preocupado com a verdade, a igualdade e a
fraternidade entre os povos, a medida que convoca a “todos” para jogar com a
verdade.

Assim, podemos entender que Médici ao dizer “jogo da verdade”, sentidos
silenciados podem surgir a partir do dito uma vez que — em nossa leitura — esse jogo
pode também representar, por meio de um efeito metaférico, “o jogo da mentira”, o
que logo nos sugere que o discurso de Médici é atravessado simultaneamente pela
opacidade e pelo efeito de transparéncia de seu dizer, ou seja, percebemos no
discurso de Médici um sujeito fortemente afetado pelo esquecimento n° 1, tal como
proposto por Pécheux (1975).

E um discurso com um efeito transparente porque o sujeito-presidencial tem a
ilusdo de que esta determinando o que é, de fato, a “verdade” para desconstruir a
mentira perante a sociedade; e opaco porque também pode nos direcionar para

outro sentido, proibido, para outra verdade: o jogo da mentira jogado pelos militares.
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Dito de outra forma, compreendemos que se ha o intuito de se jogar com a
‘verdade” & porque, para Médici, na sociedade jogava-se um suposto jogo de
“‘mentiras” que, por sua vez, subvertia a “verdade” no cenario politico do Brasil. Por
outro lado, ja que com a “Revolugcdo” de 1964 os militares pretendiam instalar a
“verdadeira” democracia no Brasil ha, no discurso de Médici, um jogo ideolégico
porque entendemos que na democracia ndo pode haver espaco para a mentira e,
por isso, deve-se jogar com a verdade.

Neste recorte, podemos observar também um discurso de “entrega” de um
homem que se sujeita em favor de um bem maior e que abraca uma causa para
acabar com as “mentiras” que supostamente assolavam o Brasil.

Diante disso, em primeiro plano, por meio das condic6es de producédo sécio-
histéricas do discurso militar, podemos atestar que essa “possivel” indicagdo do
nome de Médici (“RECEBO a indicagao...”) para a sucessao presidencial ndo se
configurou, em nenhum momento, como um ato de imposic¢ao, por parte das Forcas
Armadas, para que Médici chegasse a Presidéncia, ocasionando uma espécie de
sujeicao a um “sacrificio” sem possibilidades de escolhas, sustentando, dessa forma,
a imagem de um herdi que parte para a guerra e que, mesmo podendo evita-la, ndo
o faz em nome do patriotismo.

Podemos perceber que o tom no discurso de Médici representa o discurso de
um presidente que se sente “injusticado” frente a missao que lhe é “imposta”, mas
que aceita a “imposi¢cao” como novilho que vai para o abate. Seguindo a tradi¢ao
discursiva dos presidentes militares antecessores (e depois 0s sucessores) a Médici,
todos os militares sustentavam (contraditoriamente) com veeméncia 0 mesmo
discurso: que chegaram a presidéncia sem jamais terem desejado o cargo.

Ademais, 0s registros histéricos apontam que com uma voz forte, punho de
ferro (leia-se, chumbo) e vocacdo para a coer¢cdo e a truculéncia, Médici presidiu o
pais por meio da politica do silenciamento e paulatinamente ndo poupou esforcos
para por seu plano em prética.

E relevante que n&o esquecamos que Médici era membro efetivo da chamada
cupula de “linha dura” e comungava abertamente com a ideologia de “chumbo” do
grupo. Por isso, ndo nos assusta saber que Médici foi o primeiro a aprovar o Al-n°5 e
que fez cumprir, a qualquer preco, em seu mandato, todos os atos advindos do Ato

Institucional.
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Um segundo aspecto silenciado no discurso de Médici € justamente em
relacdo a sua nomeacgao “popular’ através do suposto “acolhimento da Nacao”,
silenciamento evidenciado porque a populacdo ndo tinha nenhuma participacdo
direta ou indireta na indicacdo de possiveis nomes para a presidéncia do pais
(Nacao), a participagdo popular, representada pelos setores mais radicais e
movimentos populares (as minorias politicas), era completamente excluida das
decisfes politicas (ndo s6) tomadas por parte dos militares e a voz do cidadéo era
fortemente silenciada. O espirito nacionalista e o acolhimento se instauram
ideologicamente no discurso de Médici para legitimar, através de um efeito de
naturalidade, a prépria truculéncia da ditadura perante o povo.

Essa relacdo pode, ainda, ser observada por meio de operacdes sintatico-
semanticas no eixo do enunciado que, nesse recorte, identificamos por meio do
funcionamento discursivo da negacao, como uma das marcas da heterogeneidade
discursiva e do efeito metaforico.

Nesse sentido, Indursky (1997) estabelece que esse principio da negacéo
determina os limites fronteiricos estabelecidos entre o0s discursos contrarios
ideologicamente, ou seja, que se instauram pelo viés de FDs antagbnicas
produzindo efeitos de sentido diferentes por determinacdo do antagonismo de tais
FDs. Dessa forma, temos a presenca de dois discursos que, do ponto de vista da
constituicdo e do funcionamento, se opdem, porgue estdo filiados a duas formacoes
ideologicas distintas na disputa pela hegemonia dos sentidos. Nessa direcao,

Indursky instaura trés formas de determinacdes discursivas por meio das negativas:

[...] A negacéo externa, que incide sobre o que n&o pode ser dito de
FD1; a negacdo interna, que incide sobre o que pode, mas ndo
convém ser dito neste dominio de saber e a negacdo mista, que
mobiliza as duas modalidades anteriores numa Unica operacdo de
negacdo. (INDURSKY, 1997, p. 215, grifos da autora).

Nesse recorte, especificamente, o funcionamento discursivo da negacéo

mista é localizavel no enunciado que reproduzimos a seguir:

“Fiz tudo o que estava ao meu alcance para que meu nome nao fosse cogitado.”

Indursky (1997) sustenta que para percebermos o funcionamento e os

respectivos efeitos de heterogeneidade da negacdo, € necessario transformar
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metodologicamente a negagdo em afirmacéo ou, em nosso caso, suprimi-la porque
acreditamos que as relagbes sustentadas for FDs antagOnicas pressupdem uma
|6gica diversa ancorada na diferenca, isto é, a I6gica da equivaléncia. No caso desse
enunciado, afirmacdo e negacdo sao faces constitutivas da mesma moeda porque
para negar € necessario que se reconheca antes a presenca latente da afirmacao
COMO seu avesso, jogando para fora, para o discurso outro, a responsabilidade pelo
gue € enunciavel.

Assim, desconstruindo a superficie discursiva, transformamos a negacao em
afirmacao através do processo metodolégico da deriva, bem como por meio de um
ordenamento parafrastico que se constitui a partir da seguinte construgéo:

“Fiz tudo o que estava ao meu alcance para que meu nome [n&o] fosse cogitado.”

Na segunda construcdo, por meio da supressao do elemento de negacéo,
verificamos um ponto de deriva ou deslizamento de sentido no discurso. Esse
deslizamento aponta para outro discurso (sentido) que n&o seria “conveniente” ser
proferido por Médici porque produz um efeito de sentido contrario nas circunstancias
histéricas em que estava inserido, logo deve ser silenciado (neutralizado) por meio
da operacao discursiva e efeito da negacdo. Dito de outra forma, o discurso de
Médici é fortemente determinado através da contingéncia requerida pelas condicdes
de producéo daquele momento historico: a Ditadura Militar.

Neste caso, a realidade histérica, através da negacao externa, reverbera um
sentido outro intricado no discurso do enunciador. Assim, o funcionamento
discursivo da negacdo demarca aquilo que ndo pode ser dito, que ndo pode ser
formulavel por determinac@es ideoldgicas.

Em outras palavras, o discurso de Médici apresenta, em primeira instancia,
uma vinculacdo politico-ideolégica a FD de um discurso autoritario (militar) que
regula o seu dizer e se apropria também ideologicamente do discurso do outro (da
democracia, por exemplo) para constituir o seu dizer a partir do outro e sobre o
outro, deixando transparecer que um €& o0 avesso do outro e, por sua vez, impde
imaginariamente deslocamentos na posicdo-sujeito para que O sSujeito possa
enunciar ora da posi¢do-sujeito autoritario, ora da posigéo-sujeito inscrita numa FD

democrética com seu discurso de salvacdo da patria, 0 que também nos indica a
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partir da heterogeneidade inerente a prépria FD, que ha fraturas na propria FD
militar tida como dominante no corpus.

Sendo assim, podemos sustentar que nessa SD ha uma FD que constitui um
discurso “legitimado” e regulado pelo Aparelho Repressivo do Estado (FD1- militar).
Essa FD € heterogénea porque € atravessada por saberes de outras FDs que
também constituem outros discursos legitimados pela sociedade ocidental.

Podemos perceber, na configuracdo do discurso militar, nesse recorte, um
jogo ideoldgico de imagens, tal como proposto por Pécheux (1969), ou, por assim
dizer, um simulacro de representacdes imaginarias que é posto em jogo no discurso
de Médici para enfatizar os seus “atos democraticos” e tangenciar (silenciar) os atos
advindos da repressao politico-ideoldgica.

E relevante reforcar que, nesse jogo de espelhos, a imagem que deve sempre
ser projetada para o interlocutor é a imagem de um presidente acolhido e eleito pelo
“povo”. Construindo, assim, uma imagem de presidente sensivel aos problemas e
apelos do povo. Por isso, temos a projecdo de um discurso pautado por meio da
ordem, do bem comum e, sobretudo, da democracia mascarada no discurso de
Médici. Assim, quanto mais o discurso de Médici se aproxima do “discurso da
democracia”, apropriando-se do discurso do Outro, mais Médici se contradiz e se
torna mais ditador.

A construcdo de um simulacro de imagem de presidente fantasiado de
democrata esta fortemente presente no dominio discursivo em que opera o discurso
de Médici, a medida que convoca a voz legitimada e instaurada pelo discurso da
democracia através de um mecanismo de antecipacao que determina o que “o outro
vai pensar’ (PECHEUX, 2010, p. 76).

Assim, falando do espaco interdiscursivo da democracia, tornamo-nos
igualmente “democratas” perante os nossos interlocutores porque nossos discursos
reverberam saberes proprios da FD que constituem tal discurso, ou seja, a
legitimidade de um discurso €, portanto, determinada pela posicdo social da
instancia militar ocupada pelo sujeito. No caso de Médici, o posto de Presidente da

Republica. Nesse sentido, para Indursky (1997, p. 56):

Esta imagem representa o desejo de ir ao encontro do imaginario de
boa parte da opinido publica para a qual o presidente deve ser um
democrata. Esses procedimentos indicam a busca de autenticidade
para o regime. Sendo o presidente democrata, o poder é legitimo
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porque exercido com base nas instituicdes democraticas e emanado
da vontade do povo.

Concordando com Indursky, a imagem de um suposto presidente democrata
se projeta no discurso de Médici na tentativa de assegurar o poder, legitimar o poder
e justificar qualquer decisdo que fosse tomada em nome de valores caros a
sociedade como a ordem e a democracia. Por isso, queremos enfatizar mais uma
vez, nesse recorte, o carater lacunar e heterogéneo da FD em que o sujeito-
enunciador se inscreve e que regula ideologicamente o discurso de Médici.

Dessa forma, conforme Pécheux (1975), o carater heterogéneo de uma FD
pode ser atestado por meio da mobilizacdo, ou seja, da presenca e do acionamento
do interdiscurso que se faz presente de maneira latente em todo e qualquer discurso
através de uma dada FD dominante.

Dito de outra forma, quando sustentamos que o discurso politico-militar
enunciado por Médici é constituido por uma FD autoritaria atravessada por saberes
de uma suposta “FD democrata”, é porque estamos considerando, primeiramente, 0
carater da diferenca/contradicdo que as atravessa e que lhes sdo inerentes
constituindo um espaco de heterogeneidade através dos furos que, por sua vez,
promove deslocamentos na posi¢ao-sujeito, uma vez que se tais FDs ndo fossem
diferentes elas ndo poderiam compartilhar o principio de equivaléncia, do contrario,
elas seriam simplesmente idénticas e € justamente essa aparente homogeneidade
(igualdade) entre FDs, o primado do outro sobre o mesmo, tal como pensado por
Pécheux (1983), que produz uma ruptura.

Em suma, as FDs postas em jogo no discurso de Médici sdo atravessadas ao
mesmo tempo pela relacdo de equivaléncia porque Sdo justamente
diferentes/antagbnicas, ou seja, a ‘“estratégia da diferenca sob a unidade”
(PECHEUX, 1982, p. 11) e, em determinados contextos historicos (neste caso o da
ditadura), resultam das relacGes de forca entre FDs em concorréncia hum mesmo
espaco interdiscursivo, além de poderem aparecer imbricadas uma na outra por
meio de determinacgdes ideoldgicas e politicas.

Vejamos o que nos diz ainda o recorte a seguir.
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SD-2:

“O meu Governo vai iniciar-se numa hora dificil. Sei 0 que sente e pensa o0 povo, em
todas as camadas sociais, com relacéo ao fato de que o Brasil ainda continua longe
de ser uma nacédo desenvolvida, vivendo sob _um regime que n&do podemos
considerar _plenamente democrético. Nado pretendo negar essa realidade,
exatamente porque acredito que existem solugcdes para as crises que a criaram ou
gue dela decorre. Desse modo, ao término do meu periodo administrativo, espero
deixar definitivamente instaurada a democracia em _nosso _pais e, bem assim,
fixadas as bases do nosso desenvolvimento econémico e social. Advirto que essa
nao podera ser obra exclusiva da administracdo publica, e sim, uma tarefa global da
Nagdo, exigindo a colaboragdo dos brasileiros de todas as classes e regides.
Democracia__e desenvolvimento _n8o _se resumem___em __iniciativas
governamentais: sdo atos de vontade coletiva que cabe ao Governo coordenar e
transformar em auténticos e efetivos objetivos nacionais. [...] Jamais voltaremos
aguele sistema politico que subjugava completamente a vontade popular _ao
jogo das manipulacdes de ctpula”. (MEDICI, 1969, p.10-11).

Analisando esse segundo recorte, também percebemos que ele se pauta na
arbitrariedade de um regime que se sustenta através de um discurso autoritario que
se contrapde a um regime instalado pela democracia. O tom de promessa, tipico dos
discursos politicos e religiosos, € marcadamente perceptivel.

Destacamos ainda que Médici, em seu mandato, nunca esteve preocupado
com os interesses do povo e a relagdo existente entre dominador x dominado
sempre esteve explicita em seus discursos. Os seus interesses politicos
contemplavam apenas o grupo minoritario do alto escaldo das Forcas Armadas.

Conforme analisamos também na SD-1, nessa sequéncia podemos ter o
mesmo mecanismo de funcionamento das negativas: “[...] pretendo negar essa
realidade [...] voltaremos aquele sistema politico que subjugava completamente a
vontade popular ao jogo das manipulagbées de cupula”. Através do funcionamento da
negacéao discursiva, podemos antever um discurso que interpela como subversivos
agueles que sao contrarios ao autoritarismo e que serviram como manobra de
silenciamento de sua voz, de seus direitos, ou seja, na cena discursiva de Médici, o
outro é inexoravelmente rechacado através da violéncia fisico-simbdlica durante a

ditadura.
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Por isso, nesse recorte, percebemos novamente o antagonismo entre a FD
militar e a apropriagdo dos saberes que constituem uma FD atravessada pela
democracia. Ora, como Médici, enquanto sujeito enunciador pode sustentar um
discurso expressamente contrario a ideologia da repressao militar, ou seja, um
discurso que “jamais subjugaria a vontade popular’, quando esse mesmo sujeito
tinha aprovado com veeméncia o Al-n°5 e que, por sua vez, estava justamente
vinculado a ideologia dominante que centralizava todo o poder na cupula dos
militares, subjugava e cassava os direitos politicos e civis do povo? A AD nos
fornece uma resposta possivel para esse questionamento e mais uma vez somos
caudatarios da concepcao do desdobramento das posicbes-sujeito sustentadas no
discurso.

Nesse sentido, conforme lemos em Pécheux (1997), € somente por meio de
deslocamentos realizados na posicdo-sujeito que podemos contemplar a
heterogeneidade das FDs, do discurso e, consequentemente, da prépria identidade
da forma-sujeito do discurso. E justamente nesse deslocamento discursivo de
posicdes-sujeito, realizado por meio de determinacdes historicas e ideoldgicas, que
0 sujeito € autorizado a enunciar um discurso e assumir uma posi¢do no discurso,
mesmo que esta seja atravessada por FDs antagonicas.

Diante disso, sustentamos que nao podemos pensar em regularidade
absoluta, no discurso politico-militar sustentado por Médici, porque os sentidos que
sdo convocados por FDs contraditérias se estilhacam na superficie discursiva a
medida que o discurso se inscreve na histéria e esbarra no acionamento da
memoria.

Se considerarmos as condi¢des socio-histéricas da ditadura, perceberemos
gue a efetivacdo da tdo sonhada democracia no Brasil ndo passa de uma mera
ilusdo no discurso de Médici. Vejamos, por exemplo, que historicamente a tirania
militar ainda persistiu nos mandatos dos respectivos sucessores de Médici: Geisel e
Figueiredo, ainda que moderadamente.

O discurso “progressista” sustentado pelo grande desenvolvimento e o
repentino “milagre econdmico” do Brasil, na era Médici, ndo passaram de pano de
fundo para manter a ideologia dominante que opera no discurso militar, sustentado
pelo sintagma do “Tudo vai bem no Brasil’, a medida que se acentuavam os

arrochos salariais, aumentavam o abismo da desigualdade social, justificavam-se e
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intensificavam-se as torturas nos quartéis, além da disseminacdo de uma forte
epidemia de silenciamento no pais.

O espaco coletivo, ou melhor, “os atos de vontade coletiva” sdo invocados
por Médici para corporificar e responsabilizar o povo pelas pressdes politicas no
pais, esbarrando numa espécie de silenciamento de sentidos indesejados que
possivelmente irromperiam sobre o Regime Militar exercendo, por sua vez, forte
pressdo também sobre o Presidente da Republica.

A convocacao universal de “todos” para concretizar a tdo sonhada
democracia novamente era apenas uma estratégia para projetar uma imagem de
presidente democrético perante a nacdo, até porque a democracia ndo pode, de
fato, ser constituida pela vontade individual, mas a partir de um esforco
verdadeiramente da vontade coletiva em que a voz de todos seja ouvida e se faca
realmente presente nesse processo.

Ora, como um presidente militar pode almejar instalar a democracia no pais,
no final do seu mandato, quando o seu governo esta ancorado sob a égide da
repressdo que, por conseguinte, nega veementemente a sociedade o principio
basilar na consolidacdo da democracia: a liberdade? Percebemos que a construgao
de uma representacdo discursiva do sujeito do discurso, como porta-voz da
democracia, € realizada por meio de processos discursivos de incorporacdo do
discurso do Outro e, consequentemente, uma espécie de identificacdo — como diria
Pécheux (1997) — que instalam imaginariamente o sujeito do discurso dentro de uma
FD “genuinamente” democratica.

S6 podemos compreender esse processo através das negociacdes
discursivas realizadas no jogo das FDs que impdem deslocamentos na posicdo-
sujeito determinando o seu discurso. Movimento similar, também encontramos no

recorte a seguir através do funcionamento discursivo do “nds politico”.
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SD-3:

“Yamos dar efetividade a esses objetivos revolucionarios. Nesse sentido, iremos
ouvir os homens de empresa, 0S_operarios, 0s_jovens, 0s professores, 0s
intelectuais, as donas de casa, enfim, todo o povo brasileiro. Serd um dialogo
travado sobre o nosso Pais, 0s n0ssos problemas, 0s N0sSsos interesses e 0 N0SSO
destino. Naturalmente, esse entendimento requer universidades livres, partidos
livres, sindicatos livres, imprensa livre, Igreja livre. Mas livres, acima de tudo,
daqueles grupos minoritarios que ainda hoje, como ontem, ora pela violéncia, ora
pela corrupcéo, jogando com todos os processos de uma técnica subversiva cada
vez mais aprimorada e audaciosa, pretendem servir a ideologias que ja estédo
sendo repudiadas e superadas nos seus proprios paises de origem”. (MEDICI,
1969, p. 12-13).

Neste recorte, invocamos incialmente, a discussao proposta por Indursky
(1997) acerca do “NOS” politico. Segundo a autora:

“[...] n6s designa conjuntos lexicalmente ndo nomeados, nds o
entendemos como uma nao-pessoa discursiva. Ou seja, ha
interlocucdo discursiva, a ndo-pessoa discursiva corresponde ao
referente lexicalmente nao-especificado ao qual eu se associa para
constituir nés.” (INDURSKY, 1997, p.66-67, grifos da autora.).

Nessa direcdo, na SD3, a ndo-pessoa discursiva é invocada pelo grupo lexical
representado por: [n6s] “vamos dar efetividade... [n6s] iremos ouvir... sobre o nosso
Pais, 0s nossos problemas, 0Ss Nnossos interesses € 0 nosso destino.” Nestes
casos, percebemos que o enunciador-presidente busca se isentar da
responsabilidade, por meio do “nds” enunciativo da nao-pessoa discursiva, de
implicagcbes que possam surgir ideologicamente atraves da sustentacdo do seu
discurso, a medida que o sujeito-enunciador invoca a instancia social em que ele
estd inserido e a partir dela enuncia para legitimar e autorizar o seu discurso, a sua
VOZ.

No entanto, também observamos processos discursivos de diferenciacdo, que
permitem ao sujeito do discurso destacar-se dos demais sujeitos (brasileiros) que
participam do referente discursivo designado pelo “nés politico” porque aquele — o
Presidente — é representado como um enunciador legitimado pelo Aparelho
Ideoldgico/Repressivo do Estado enquanto instancia politico-militar.

Ha, também, uma deriva de sentido através do silenciamento em “objetivos

revolucionarios”. Se observarmos bem, esse enunciado aponta, por meio do
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deslizamento de sentido, para o Golpe Militar de 1964. A partir de entdo, o Golpe
passou a ser sindbnimo de uma suposta “Revolu¢do Democratica”, porque esta ultima
nao poderia estar associada a ditadura, logo ao Golpe. Por isso mesmo, os militares
passaram a utilizar a insignia de “revolucionarios” e a base politica de esquerda, por
sua vez, passou a sustentar, por meio da imposi¢ao ideoldgica e projecao no jogo de
imagens favoravel aos militares, o emblema de “contrarrevolucionarios” perante a
sociedade civil.

Dessa forma, Médici, enquanto porta-voz autorizado invoca o Regime Militar,
“os revolucionarios”, o Exército (ELES + EU = NOS politico-militar e dirige-se a
vocés/eles = brasileiros) e em nome de suas ideologias enuncia para justificar,
através da “legalidade constitucional”, os efeitos de evidéncia dos atos de um sujeito
(presidente) extremamente autoritario que recorre linguisticamente a impessoalidade
gramatical deslocando a enunciacdo para o terreno da universalidade que, por sua
vez, representa um simulacro de verdades universais inquestionaveis, ou seja,
seguindo a reflexdo de Pécheux (1997), desdobrando ideologicamente o contra-
discurso do mau sujeito no discurso do sujeito universal que estd ancorado na FD
militar dominante e ai ficando “resguardado”.

Destacamos mais uma vez que, nesta sequéncia, que o jogo de imagens €&
um ingrediente constitutivo do discurso de Médici, pois durante a ditadura o dialogo
travado entre Médici e a populacdo ndo existia, onde a voz do povo ndo era nem
poderia jamais ser ouvida, desvelando o carater puramente demagoégico no discurso
do presidente no que concerne a realizagao “da vontade do povo”.

Na realidade, o objetivo principal de seu governo era perpetuar um projeto
antidemocratico de centralizacdo do poder no amago dos circulos militares que se
instituiam como um grupo cada vez mais coeso, fortalecido e extremamente fechado
aos interesses do povo, determinando, para isso, a segregacdo politico-econémica
entre militares e civis, 0 que — em nossa visdo — pde por terra um projeto de governo
gue supostamente — conforme podemos perceber no recorte — estaria pautado numa
postura democrética ou de redemocratizagdo do pais através da forca da vontade
conciliatoria e coletiva.

O espirito de um suposto presidente “democrata” preocupado com a
integracdo de todas as classes na sociedade e extremamente sensivel aos seus

apelos se intensifica através do quantificador universal em “todo o povo brasileiro”.
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No entanto, os atos presidenciais pdem por terra a bandeira levantada em
nome do “bem comum” e “felicidade geral” da nagao, porque um pais democratico
nao se constréi com discursos vazios acerca da prosperidade, igualdade e, muito
menos, com um movimento politico totalitario. O “todos” aqui se individualiza, por
meio de um efeito ideolégico, uma vez que se apropria de um discurso
aparentemente preocupado com um ndos, mas que silencia o outro nas condi¢es de
producdo da ditadura. O espaco plural se constitui, assim, como um simulacro de
todos ndés que se legitima através de saberes oriundos de discursos instaurados
pela forca da democracia.

Sendo assim, uma na¢do governada por um regime de fato democratico
tende a uma consequente democratizacdo dos espacos onde o discurso politico
circula o que — em nossa leitura — ndo ocorreu no espaco de circulacdo do discurso
de Médici. Novamente, a imagem de um presidente “conciliador” ndo passa de um
simulacro daquilo que o povo realmente queria enxergar diante do espelho através
de uma falsa politica de méo estendida que dava com uma mao e tirava com a outra
e gue nunca seria estendida a todos.

Porém, para que o discurso de Médici se constituisse, de fato, um discurso
legitimado pelo povo, ou seja, para que Médici fosse considerado o seu porta-voz
legitimo e de direito se jogava um constante jogo imaginario de posi¢cdes para que
se pudessem projetar determinadas imagens em situacdes desejadas pelo Regime
Militar. E relevante salientar que o ato de legitimar um discurso por meio de uma
instituicdo ou por alguém implica fazer necessariamente um deslocamento para o
terreno da ordem do simbodlico.

Mais uma vez, o “esforco” de Médici em resgatar um dialogo entre o discurso
militar-autoritario e o discurso democratico ndo passou de um discurso constituido
por meio de promessas vazias que jamais seriam e nem poderiam, naquelas
condicdes de producao socio-historicas, ser concretizadas.

Outro aspecto que queremos enfatizar na andlise da SD3 é a forte alusdo no
discurso de Médici a uma FD antagbnica ao discurso politico-militar e que
denominamos aqui — em nosso gesto analitico — de “FD comunista”. Diante do que
temos analisado até agora, enfatizamos que o embate entre a FD militar e a “FD
comunista” foi responsavel no contexto historico-ideolégico da ditadura — em grande
medida — pela separagdo do “joio do trigo”, ou seja, pela instauragcdo dos dois

principais blocos de forga politica da ditadura: os chamados “revolucionarios”, os
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militares da extrema direita; e o0s supostos “comunistas” denominados de
“contrarrevolucionarios”, e representantes da extrema esquerda.

E neste Ultimo grupo que encontramos os principais focos de resisténcia
perante a devastacdo ideolégica do discurso politico-militar e que tiveram, na
mesma proporgéo, as vozes silenciadas.

Para Médici, os comunistas imaginérios — na acepgao proposta por Mariani
(1996) — supostamente lutavam para disseminar e propagar o pensamento politico-
ideologico preconizado por Marx e Lénin também no Brasil, e, por isso, seus
seguidores deveriam ser expurgados.

Diante disso, o discurso de oposicdo a ditadura é imaginariamente constituido
por meio de uma “FD comunista” e, por essa razao, foi fortemente e violentamente
silenciada pela forca do Regime Militar, pois 0 suposto discurso comunista era
considerado subversivo ao governo na época.

Por meio do fendbmeno da denominacdo e representacdo imaginaria, o
discurso comunista passa a representar um lugar de memaria antagonica, por assim
dizer, através dos saberes dessa FD dominante (a memadria aciona ideologicamente
o medo em relacdo ao comunismo), por essa razao toda critica e subversdo ao
governo-militar foram coladas, entdo, no mesmo espaco ocupado por essa FD
(“‘comunista” rechagada pela FD militar dominante) mesmo que a critica e a
subversdo estivessem ancoradas nos saberes de outras FDs.

Para Mariani, a representacdo imaginaria acerca do comunismo:

E um efeito de meméria do discurso ja constituido sobre o
comunismo que entra na validagdo/consolidacdo desse imaginario
politico instituido pela prética totalitaria da censura militar. Trata-se
de um processo discursivo que, a0 mesmo tempo, institui e silencia
sentidos (MARIANI, 1996, p. 225).

Assim, a resisténcia, a critica, a subversdo e o comunismo eram considerados
uma coisa s6 (como pertencentes ao mesmo dominio de memoria e de saberes
ancorados na FD comunista) pelo governo militar e tinham que ser silenciados. A
esses sujeitos era destinado um reino de siléncio, um mundo de vozes que nao
eram e nem poderiam ser ouvidas. Dessa maneira, enunciar um discurso numa FD
contraria a FD da Ditadura Militar implicava enunciar de um lugar ndo consentido

(legitimado) politicamente e ideologicamente, portanto, implicava também enunciar
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do lugar do “inimigo ideolégico da Revolugdo”, do subversivo, do transgressor, do
terrorista.

Dado o exposto, nao é dificil perceber que a simples presenca da sombra do
comunismo no Brasil assustava Médici e os demais militares, que defendiam a
perpetuacdo e concentracdo do poder exclusivamente no ambito dos quartéis.

Assim, percebemos, em nossa leitura, que Médici, bem como os adeptos do
Regime Militar, imp&em um Unico movimento de direcao ideoldgica dos sentidos que
sao constituidos por meio dos discursos sobre os comunistas/comunismo e atraves
de um mecanismo de funcionamento da denominagao/designacdo e associacao
reduzem os comunistas a categoria de “inimigos vermelhos” do verdadeiro e suposto
Estado “democratico”, concebidos como portadores de uma “técnica subversiva”,
cruel, requintada e que deveriam ser exterminados. Por isso, “o discurso do outro é
apropriado enquanto o outro é apagado” (INDURSKY, 2013, p. 334).

Compreendemos, assim, que a constru¢do do discurso sobre o comunismo é
importante, para a analise, porque esse mecanismo representa a apropriacdo do
discurso outro para constituir o seu dizer a partir do silenciamento do outro e
representa, a0 mesmo tempo, a constituicdo e representacdo imaginaria do outro
através da memoria da violéncia. Para Mariani, a constituicdo do discurso sobre

atua:

[...] na institucionalizacdo dos sentidos, portanto, no efeito de
linearidade e homogeneidade da memdria. Os discursos sobre séo
discursos intermediarios, pois ao falarem sobre um discurso de
(‘discurso origem’), situam-se entre este e o interlocutor, qualquer
gue seja. De modo geral, representam lugares de autoridade em que
se efetua algum tipo de transmissdo de conhecimento, ja que o falar
sobre transita na co-relacdo entre o0 narrarldescrever um
acontecimento singular, estabelecendo sua relagdo com um campo
de saberes ja reconhecido peio interlocutor. (MARIANI, 1996, p. 64,
grifos da autora).

Diante disso, a emergéncia de conflitos entre FDs antagbnicas no discurso de
Médici da vazdo consequentemente a instauracdo de questdes ideoldgicas, ou seja,
instaura-se um conflito entre valores simbdlicos entre a FD militar e a FD comunista.
Retornando aos saberes interdiscursivos, ou seja, ao funcionamento no discurso
politico através do ja-dito sobre o imaginario dos comunistas, percebemos que o
sentido que se configura na base da referencialidade discursiva sobre o comunismo

é fortemente negativo e pde na condicdo de “comunista” todos aqueles que eram
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contrarios ao Regime Militar e, por esse movimento déitico-ideolégico, eram
considerados perigosos e todos passavam a ser tratados como “subversivos’,
tornando-se, assim, suspeitos dentro da otica do Regime Militar que incitava o medo
do suposto “perigo comunista” por parte daqueles que almejavam instituir o
comunismo pais.

Assim, percebemos as estratégias de silenciamento utilizadas para reiterar
um sentido de repulsa e aversao contra 0s comunistas. Por isso, neste recorte,
encontramos uma rejeicao ideolégica explicita em relagdo ao comunismo, ou seja,
podemos dizer que o sujeito-enunciador identifica-se plenamente com a FD militar,
retomando os pré-construidos que lhes séo inerentes: o0 autoritarismo e a excec¢ao.

E necesséario ressaltar que neste recorte, em suma, 0S comunistas S&0
falados pelo sujeito do discurso militar através do funcionamento do discurso sobre.
Neste caso, o que temos é um simulacro da fala do “comunismo” e, portanto, sua
voz ndo se faz ouvir sendo pela voz do outro, pois conforme ja discutimos, na
perspectiva tedrica da AD, ndo se concebe a autonomia do sujeito em relacdo ao
seu dizer. O mecanismo de assujeitamento torna-se mais complexo e contundente
guando tomamos esse discurso enquanto um discurso sustentado pela rigidez do
aparelho militar, pois nele encontra-se um locutor (sujeito) institucionalmente
autorizado e responsavel pela reproducdo do seu discurso.

Assim, o gesto do sujeito-militar de reproducdo da ideologia dos supostos
comunistas no seu discurso ja se encontra submetido as determinacdes historicas,
ou seja, de forcas externas, enquanto causa primeira. O que é permitido retomar
sobre 0s comunistas, nesse recorte, é esse esvaziamento (silenciamento) da
possibilidade de se falar de sua ideologia sendo do ponto de vista de sua subversao
contra a ordem, por exemplo.

Vemos, também, que Médici até reconhece, em seu discurso, a guerra
ideolégica travada mundo a fora em relacdo aos ideais comunistas, mas nao utiliza
explicitamente o termo “comunista”, “driblando” certos sentidos carregados pelo
vocabulo, ou seja, na superficie discursiva percebemos que ha mais um
silenciamento — neste caso de silenciamento do outro através de sua né&o
nomeacdo — de sentidos que nao permitem ideologicamente a lexicalizacdo do
segmento “comunista” no discurso de Médici, mas o percebemos através do
apagamento do mesmo. E justamente por meio do movimento de silenciamento do

discurso politico, neutralizando a significacdo politica acerca dos comunistas que
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vislumbramos o lugar social de onde Médici enuncia: do dominio de saber da FD
autoritaria do Regime Militar.

No entanto, reforcamos que a neutralizacdo morfolégica ndo € — em nossa
perspectiva teérica — um mero fendémeno linguistico, mas um mecanismo ideoldgico
atravessando o discurso, ou seja, aqui reconhecemos com propriedade o
funcionamento no fio discursivo do esquecimento n° 2 que afeta a identidade do
sujeito-presidencial, utilizado para marcar a posicdo ilusoria de néo
comprometimento do sujeito ou de ruptura em relagéo a “FD comunista” concebida
como antagbnica e que deixa, a0 mesmo tempo, um espaco vazio que € ocupado
pelo deslocamento de nominalizagcdo/designacdo a partir dos seguintes grupos

sintagmaticos: “‘grupos minoritarios [...] técnica subversiva [...] pretendem servir a

ideologias [..], marcando, no discurso de Médici, uma posicao-sujeito
extremamente anticomunista, identificada a partir do momento em que o préprio
sujeito toma posse do discurso do outro para enunciar do lugar discursivo ocupado
por um suposto presidente democrata que compromete o seu discurso, por meio de
um atravessamento ideologico, e que repercute também no deslizamento de
sentidos enunciado pelo sujeito porque democracia € comunismo nao poderiam
ocupar o mesmo espaco.

Diante disso, observamos que nessa sequéncia:

[...] a saturagéo dos nomes empregados sofre coergdes oriundas da
FD pela qual é afetado o sujeito que as produz e das quais resulta a
determinagéo discursiva que tem por efeito produzir um sentido
coerente com 0 quadro ideolégico a que tais sequéncias estdo
vinculadas (INDURSKY, 1997, p. 181, grifos da autora).

Compreendemos, ainda, que por meio dessa estratégia discursivo-ideoldgica,
em Ultima instancia, se “[...] produz um movimento déitico discursivo que consiste em
jogar para fora do discurso militar, apontando para o discurso-outro” (INDURSKY,
2013, p. 328).

Assim, através do funcionamento discursivo dessa denominacdo ou
designacéao, submetida a opacidade da lingua, podemos perceber, pelo menos, dois
efeitos de sentido produzidos pela substituicdo de uma denominagao por outra, e
gue conferem uma dupla condicdo ao comunismo: primeiro, que a denominacao de
“‘comunista” recobre um espago de violéncia e transgressao de valores “caros” a

sociedade, como a suposta liberdade sustentada pelo discurso militar; e, em
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segundo lugar, porque confere uma representacdo politico-simbdlica sempre
negativa que afeta a construgcdo imaginaria da identidade do “ser comunista”
deslocando-a para o terreno da criminalidade. O jogo do vai e vem do comunismo
imaginario no discurso de Médici € fortemente marcado pela designacdo como
estratégia discursiva no jogo das representacdes imaginarias sobre o Outro para
desvincular (esvaziar) a forma-sujeito do comunista dos discursos que se constituem
através da ordem e da democracia.

Desse modo, Médici Intervém ideologicamente na construcdo imaginaria do
interlocutor desse discurso porque institucionaliza os sentidos sobre o Outro. Isso
fica em evidéncia a partir do momento em que reconhecemos que Médici enuncia de
um lugar determinado socialmente, ou seja, do posto de Presidente da Republica
legitimado e autorizado pela instancia militar naquelas condi¢des histéricas. Por isso,
no discurso de Médici, o comunista nunca fala, € falado por Médici. Com isso, esse
falar sobre, produz efeitos de sentido diferentes.

Por esta razao, os termos relacionados a “grupos minoritarios” e “comunistas”
estabelecem efeitos de sentido ou efeitos metaféricos diferentes que migram para
outros objetos simbdlicos através do silenciamento de certos sentidos e provocam,
por sua vez, representacfes imagindrias diferentes diante do povo enquanto
interlocutor desse sujeito enunciador. Por isso, para Médici, os “comunistas’
estavam sempre la, mas nao se podia falar deles dada a conjuntura histérico-social,
logo se fala deles de outra forma: através do silenciamento, assumindo
inconscientemente uma postura ideoldgica.

Aqui também reconhecemos a presenca da face do siléncio constitutivo
através de deslizamentos de sentidos onde o sujeito presidencial diz X (“grupos
minoritarios”) por nao poder dizer Y (comunistas) nas condi¢des historicas da
Ditadura Militar. Em outras palavras, se diz “grupos minoritarios” porque nao se pode
dizer “comunistas”, silenciando, assim, os efeitos de sentido indesejaveis através da
politica do siléncio — o que sinaliza que ha sentidos no siléncio — principalmente
nesse contexto.

Assim, o discurso de Médici, caracterizado em si por meio da FD da ditadura
militar, ndo poderia abrigar o mesmo espago ocupado pela FD “comunista”,
tornando-as incompativeis. Somente através de um simulacro de representacdes

ideoldgicas e imaginarias poderiamos conceber um discurso militar constituido por
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bases filoséficas que defendessem os interesses da “verdadeira® democracia e da
classe trabalhadora sem o conflito entre as outras vozes.

Em suma, compreendemos que essa denominacao, presente nesse recorte,
nao € nunca um movimento neutro por parte do sujeito-enunciador, mas um efeito
ideolégico que atravessa o discurso de Médici. Portanto, compreendemos que o
mecanismo ideologico de funcionamento discursivo através do silenciamento de
certos sentidos e de apagamento/deslocamento dos sujeitos tem o poder de
preservar algo que significa diferente simbolicamente, mesmo que inconsciente, e
que se recupera através da memoria discursiva: o medo perante a possivel “ameaca
dos comunistas” pelo Regime Militar, por exemplo.

Do mesmo modo, o reconhecimento desse movimento de silenciamento no
discurso de Médici das outras vozes nos faz atestar que a presenca constitutiva
desse Outro (FD comunista) esta sempre ai latente, mas dados sentidos dessa
presenca significativa ndo podem ser invocados e nem circular livremente porque
eles sdo falados do/pelo lugar discursivo ocupado pelo sujeito militar e,
consequentemente, os sentidos sao recortados e neutralizados pela FD dominante
em que o discurso do aparelho militar se sustenta determinando o que pode e deve
ser dito.

Nessa deriva de sentidos presente neste recorte, também desvelamos o furo
do real da lingua, ou seja, a hiancia, a equivocidade, como proposto por Pécheux e
Gadet (2004). Na referéncia alusiva a “FD comunista” compreendemos, por meio do
funcionamento da pressuposicdo, que o sujeito-enunciador tem disponivel em seu
repertdrio linguistico o vocabulo “comunista” e que pode ser acionado, mas nao o faz
porque € da instancia do impossivel, do inaceitavel por meio das terminacdes
ideoldgicas e politicas no cerne do embate e das relacdes de forgcas sociais no
contexto da ditadura.

Ademais, por meio das condi¢cdes de producdo histéricas em que este
discurso esta inserido e do acionamento da memoria através de saberes do eixo
interdiscursivo podemos inferir que esses termos se referem, de fato, aos
comunistas. Por sua vez, para os objetivos politicos tracados pelos militares, os
comunistas com suas “técnicas subversivas” e que agiam “ora por meio da violéncia,
ora por meio da corrupgdo” precisavam ser silenciados porque ameagavam o
modelo de governo do Regime Militar. E é essa a imagem que se projeta no discurso

de Médici: a de representacéo de rechacamento do comunismo.
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7

Em suma, é relevante destacar que, no discurso de Médici, 0 comunismo
imaginario foi forcadamente deslocado do campo politico-partidario para que a
ideologia comunista fosse concebida como uma ameaca constante a propria
constituicdo da identidade do espirito de “brasilidade” e “patriotismo”, termos que
desfilaram exaustivamente subvertidos nas passarelas dos discursos militares.

Dito de outra forma, a utilizacdo ou designacdo do comunismo imaginario, tal
como pensado por Mariani (1996), por parte dos militares, e constatado por Médici
nesse recorte, foi uma estratégia politica e ideoldgica posta em pratica macicamente
no jogo das representacdes imaginarias e chegaram até as Ultimas consequéncias
deslocando o sentido do termo comunismo do &ambito politico-partidario para
ressignificar em um universo discursivo extremamente negativo, ou seja, um
discurso enunciado do lugar imaginario de “inimigo perigoso”, subvertendo, assim, a
memoria e o imaginario sobre o comunismo/comunista.

Diante disso, concordamos com Mariani quando atesta que:

Se o lugar de inimigo ja esta previamente assinalado no imaginario
social, significar o comunismo e o0s comunistas deste modo
possibilita torna-los visiveis, singulariza-los e, assim, deixa-los
isolados e sob controle, como todo inimigo deve ficar. A
denominacao ‘comunista’, entdo, passa a corresponder a sujeitos
cuja identidade e modo de agir ja se encontrariam previamente
significados em termos socio-historicos. (MARIANI, 1996, p. 121-
122).

Por essa razdo, para Médici, a justificacdo para a forte acentuacdo da
violéncia contra 0 povo era a ameacga iminente da destruicdo, por parte dos
comunistas, do espirito de “democracia” que reinava soberano e legitimado no
discurso politico-militar. Dessa maneira, 0 comunismo imaginario é sustentado
através de uma suposta teoria da conspiracédo arquitetada pelos “comunistas” contra
a nacao.

Assim, constréi-se imaginariamente o lugar discursivo em que se sustenta
uma “violéncia democratica® por oposicdo a “violéncia comunista” que, sempre
evidenciada pelos militares, corresponde a mais uma forma de homogeneizar e
deslocar o comunista para o lugar relegado ao inimigo, ao fora da Lei. Vejamos o

gue nos diz o recorte a seguir.
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SD-4:

“Desejo manter a paz e a ordem. Por isso mesmo, advirto que todo aguele gue
tentar _contra _a tranquilidade publica e a seguranca nacional sera
inapelavelmente punido. Quem_ semear a Vvioléncia, colhera fatalmente a
violéncia”. (MEDICI, 1969, p. 16).

Nesta sequéncia, podemos perceber que o discurso de Médici é constituido e
atravessado pela lingua de chumbo que, por sua vez, constitui o discurso sustentado
por um nitido aparelho repressivo do Estado e que ideologicamente também
funciona por meio da violéncia e do silenciamento porque ha sentidos que nédo se
podem dizer.

O forte tom ameacador e autoritario traz a memoria, através do interdiscurso,
as relacbes estabelecidas entre senhor e servo. Observe-se que, também neste
recorte, a FD militar apresenta um efeito de aparente homogeneidade que se
apropria e, a0 mesmo tempo, esvazia o discurso do outro por determinacédo e
legitimacdo do lugar ocupado pelo sujeito-enunciador do discurso presidencial.
Assim, a paz e a ordem sé&o ressignificadas a partir desse lugar, dessa posicao-
sujeito. A politica de silenciamento se configura, neste caso, através da tomada do
discurso (voz) do outro. Nessa perspectiva, uma Unica voz se faz ser ouvida em alto
e bom som, enquanto as vozes discordantes sao silenciadas.

Aqui, vemos que Médici se coloca visivelmente na posicao de ditador, ainda
gue essa posicado seja sustentada em nome da ordem e da paz. ldentificamos,
também, o desdobramento do discurso do bom sujeito, tal como proposto por
Pécheux (1997), isto é, o discurso sustentado por Meédici enquanto sujeito
presidente-enunciador se identifica plenamente e sem questionar os saberes
impostos pela FD repressiva dominante do Regime Militar a que esta filiado.

E interessante notar que enunciado: “Quem semear a violéncia, colhera
fatalmente a violéncia”, equivale ao dito popular utilizado rotineiramente do “quem
semeia vento, colhe tempestade” e representa uma justificativa perante o forte apelo
a violéncia a medida que ela se dara rigorosamente na mesma propor¢cao contra
aqueles que a sustentarem.

Na superficie linguistica, observamos que a presenca da primeira pessoa

(sujeito desinencial) aliada a verbos no futuro do presente faz com que o sujeito-
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presidente se apresente explicitamente como legitimado, isto €, institucionalmente
autorizado pelo seu dizer e pelas acbes de punicdo e violéncia a que se refere. A
revelacdo da ideologia presente na FD do Presidente militar apresenta-nos Médici
como aquele que tem o poder de decidir em quaisquer circunstancias e a qualquer
preco. Novamente, a paz e a ordem (FD democrética) aparem como sinbnimos de
violéncia (FD autoritéria) contra o Outro.

O imperativo categoérico — “advirto que todo aquele que tentar contra a
tranquilidade publica e a seguranca nacional sera inapelavelmente punido” —
também é invocado para acentuar a forga coercitiva e silenciadora do discurso de
Médici e esbarra no lema sustentado durante a ditadura: “Brasil, ame-o ou deixe-0".
A tensdo é instaurada, nesse recorte, a partir das relacdes de poder e forca que
estdo presentes no discurso de Médici irrompendo no nivel de tensdo extrema
através da imposicdo do siléncio local (ORLANDI, 1992) caracterizador da forte
censura, intolerancia e silenciamento das outras vozes, tal como pensado por
Indursky (2013).

Mais uma vez, a memoria comunista toma forma determinada
discursivamente através da associag¢ao entre a subversdo e a “FD comunista” que &
invocada, nessa sequéncia, para justificar a violéncia do Presidente contra a
populacdo, demarcando também o grau de distanciamento e ndo comprometimento
de Médici perante o seu discurso, uma vez que os ‘comunistas” eram sempre
responsabilizados por atentarem contra a ordem, “a tranquilidade publica e a
seguranga nacional’.

Por isso, Médici evidencia em seu discurso a submisséo a violéncia que todos
estariam inapelavelmente sujeitos se fossem contrarios aos preceitos do Regime
Militar, ou seja, que a mao de ferro recairia sobre todos aqueles que nao
comungassem com a politica ideoldgica da ditadura e seriam utilizados como pecas
no jogo de tiro ao alvo pelos militares.

A suposicéo, por parte de Médici, de uma atitude arbitraria (suspeita) perante
a ditadura, era suficiente para se atribuir automaticamente a etiqueta de comunista
aos sujeitos. Essa dimenséo ideoldgica nos permite compreender a relevancia que
as praticas sociais e historicas tém na vida dos sujeitos. Assim, 0 comunismo
imaginario era uma configuracdo arquitetonicamente ideologica utilizada pelos

militares e (re)produzida historicamente mundo a fora.
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Esses construtos ideoldgicos permitem — no caso do discurso politico-militar
sustentado pelo sujeito-enunciador Médici — a manutencgéo e concentragdo do poder
para o Presidente e a submisséo perene do dominado frente ao dominador através
de mecanismos de controle, ou seja, através do assujeitamento eterno do sujeito a
violéncia militar.

Esse discurso deixa explicito, dessa forma, a forga que a instituicdo militar
impOe para realizacdo das praticas coercitivas dos militares. Antes da era Médici,
nunca os quartéis tinham se empenhado tanto para concretizar os objetivos
centralizadores da politica de intolerancia da ditadura. O desejo de manter a “ordem”
e a “paz” também é fruto, ao mesmo tempo, do desejo da truculéncia e da violéncia
imposta por Médici perante a sociedade civil. Essa estratégia também se materializa

no recorte a seguir.

Recorte 2: O Grande Ato

SD-5:

“Yoltamos o pensamento para 0s que, nas manifestacdes nativistas, nas lutas
externas e fronteiricas nos movimentos precursores e nas guerras da
Independéncia, ensinaram as sucessivas geracdes que a soberania de uma nacao
nao se outorga, ndo se recebe de presente, antes se conquista, se preserva e se
amplia, com o trabalho, a inteligéncia, o idealismo, a renuncia e se preciso, 0
sangue _de homens como _todos nés. Voltamos o pensamento para 0S que
comecaram a afirmar-se como brasileiros na expulsdo do estrangeiro invasor —
para 0s_Guararapes, para Negreiros, Camardo e Henrigue Dias. Voltamos o
pensamento para todos os que, serenamente, transmutaram sofrimento e vilipéndio
em sementes de emancipacdo, bem como para os herois ignorados do povo, que
se deram e que se dao,_no siléncio e por_inteiro, a construgdo deste pais [...]
Tendo a Independéncia como processo sempre em marcha, entendemos este
encontro [...] com a nossa consciéncia patriGtica e com a nossa vocacdo de
fraternidade e de paz”. (MEDICI, 1972, p. 47-48).

Simbolicamente, esse discurso foi proferido por Médici no dia 21/04/1972, dia
de Tiradentes, fato que, por si sé, ja representa e configura o carater histérico-
simbdlico da memoria acerca do lider da Inconfidéncia Mineira, além de ser o

discurso para a abertura das comemoracdes do sesquicentenario da Independéncia
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do Brasil e transmitido também através da rede nacional de radio e televisédo. Desse
discurso, recortamos a SD5 analisada a seguir.

O titulo desse pronunciamento — “O Grande Ato” — representa uma
convocacdo dos brasileiros para a luta iminente contra a ideologia comunista e
resgata, através da memoria, os grandes feitos de herdis da histéria nacional que
lutaram pela Independéncia do pais, O Grande Ato, a que Médici se refere. Por isso,
todos os brasileiros, ou melhor, através de uma determinacdo discursiva apenas 0s
bons brasileiros sdo chamados para cumprir a missdo para a qual estao
vocacionados: proteger a nacdo contra a ideologia politica do “estrangeiro
invasor” que, através de um efeito metaférico, novamente compreendemos que
apresenta como referente discursivo o comunista = “maus brasileiros”. Portanto,
era papel do Presidente convocar os brasileiros e alertar a sociedade da ameaca
dos “inimigos hostis”.

Por isso, a estratégia discursiva utilizada, por Médici, de convocar a memoaria
nacional para justificar a aversdo do seu governo (dos militares) ao comunismo é
fortemente denunciada em seu discurso. Ora, através da deriva de sentido, tal como
pensado por Pécheux (1969), podemos perceber que no discurso de Médici, dada a
conjuntura histérica da ditadura que determina a producdo de sentido em seu
discurso, o termo “estrangeiro invasor” remete — em nossa leitura — ao
comunista, utilizado, mais uma vez, estrategicamente para incutir o terror e a
violéncia na sociedade brasileira através do discurso sobre o comunismo durante a
ditadura; enquanto que, por sua vez, nas condi¢des historicas do Brasil colonial
(antes da Independéncia), o termo “estrangeiro invasor’ estava associado aos
portugueses.

Diante disso, vemos que o heroismo foi, desde o inicio da colonizacdo do
Brasil, um mecanismo ideoldgico de legitimacdo dos grupos politicos hegembnicos.
Assim, todos que se dizem brasileiros querem ser herdeiros das revolugdes
libertarias, e sdo convocados para continuar 0s seus ideais. Os seus antepassados
sdo considerados prototipos para geragbes futuras. Nao obstante, as geragles
futuras ndo podem reverenciar herdis cujas vozes foram silenciadas pela histéria por
comungarem com a ideologia do comunismo.

Para isso, neste recorte, 0 sujeito-enunciador utiliza um tom grandiloguente e
épico que reivindica e recorta a memoaria coletiva remetendo ideologicamente aos

discursos sobre a luta revolucionaria dos martires (Camarao, Henrique Dias...) que
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lutaram até a morte e que deram o seu sangue para que o ideal de liberdade
(espirito de independéncia) fosse conquistado pelo Brasil. Diante disso, observamos
um apelo forte, com a descricdo herodica, que busca perpetuar uma direcdo de
sentidos através de eventos histéricos que devem ser repetidos pela ditadura e, por
iIsso, sao rememorados para fortalecer a ideologia dominante da Ditadura Militar.

Neste caso, convoca-se a memdria coletiva unicamente para legitimar os
interesses dos militares, ou seja, a retomada historica, a ameaca iminente pelos
invasores, sdo marcas utilizadas por Médici como estratégias discursivas para a
producéo ideoldgica do aparente efeito de verdade daquilo que ele enuncia.

A utilizag&o da primeira pessoa do plural busca, mais uma vez, apresentar um
discurso com uma aparente homogeneidade, sustentando que a busca pela
fraternidade e pela paz é uma tarefa que cabe a todos nos (brasileiros) porque
somos vocacionados, mas que isenta, em certa medida, o sujeito-enunciador. Neste
caso, ha um aparente apagamento/silenciamento do lugar institucional que o sujeito
enuncia, ou seja, do posto da Presidéncia da Republica a partir do momento em que
Médici “se iguala” a nds (bons brasileiros, civis, patriotas), porque a soberania da
nacédo somente pode ser conquistada pela vontade e pelo esforgo coletivo.

Em dltima instancia, ressaltamos novamente que ha fronteiras, na FD a que
Médici esté filiado, que nos faz perceber a presenca de uma FD antagdnica ao seu
discurso e que interdiscursivamente se estilhaga no discurso “comunista”, ou seja,
ao enunciar, Médici, enquanto sujeito do discurso que sustenta, inscreve-se em
dada posicdo que nos possibilita, pelo acionamento do interdiscurso, reconhecer
uma posicao ideoldgica que condena o comunismo.

Note-se que a nacionalidade brasileira, ou seja, que s6 podemos ser al¢cados
a condicao de “brasileiros” se igualmente aos herdis da independéncia, por exemplo,
comecarmos “a expulsar o estrangeiro invasor do Brasil”. Por meio de um
deslizamento de sentido, mais uma vez, o comunista € elevado a condicdo de
‘invasor” como inimigo de valores nacionais que giram em torno da paz e da
fraternidade produzindo, assim, uma divisdo entre o “bom” brasileiro e o Outro, o
comunista.

Essa estratégia representa, no discurso de Médici, um esforco no sentido de
convocar os soldados (brasileiros) para uma luta armada contra 0s comunistas
através do ideal de liberdade e democracia. Na realidade, percebemos aqui mais um

movimento de subverséo discursiva. Os brasileiros, em nosso gesto de leitura, ndo
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estavam sendo convocados para uma luta em favor dos direitos da nacao, mas dos
interesses politico-ideoldgicos pertencentes a cupula militar. E justamente por essa
razao que, ao lado dos “comunistas” é colocada a extrema esquerda, ou seja, 0
grupo dos maus brasileiros que, por sua vez, sao silenciados porque tentam contra o
plano de hegemonia do poder do Exército, e se levantam como simbolos de

subverséao e afronta ao poder “legitimamente instituido”.

Recorte 3: Mundo sem Fronteiras

SD-6:

“Creio em um mundo sem fronteiras entre paises e homens ricos e pobres. E sinto
gue podemos ter o mundo sem fronteiras ideoldgicas, onde cada povo respeite a
forma dos outros povos viverem. Creio em um mundo sem fronteiras
tecnoldgicas, onde o avanco cientifico figue na médo de todo homem, na mao de
toda nacéo, abrindo-se & humanidade a opgdo de uma sociedade aberta”. (MEDICI,
1969, p. 35). ‘E homem de fé, creio nas béncéos de Deus [...] E creio nos
milagres que os homens fazem com as préoprias maos. E nos milagres da vontade
coletiva. Creio na humanizacdo da vida dos severinos do campo. E na
solidariedade da familia brasileira. Creio na alma generosa da mocidade. Creio na
minha terra € no meu povo. Creio na sustentacdo que me haverdo de dar os
soldados como eu. Creio no apressamento do futuro”. (p.39-40). “‘Homem de
familia, creio no didlogo entre as geracdes e as classes, creio na participacao.
Creio que a grandeza do Brasil depende muito mais da familia que do Estado, pois
a consciéncia nacional é feita da alma de educador que existe em cada lar. Homem
do povo, creio no homem e no povo, como nossa potencialidade maior, e sinto
que o desenvolvimento € uma atitude coletiva, que requer a mobilizacédo total da
opinido publica. E, porque assim o creio, e porque o sinto amadurecido para a
tarefa global, € que buscarei ouvi-lo sempre [...] Homem do povo, conheco a sua
vocacao de liberdade, creio_no poder fecundante da liberdade”. (p.35-36).
(MEDICI, 1969).

Esse é o titulo do discurso de posse de Médici, em 30/10/1969, divulgado
através da rede nacional de radio e televisdo. Desse pronunciamento extraimos a
SD6.

Analisando, primeiramente, o titulo desse pronunciamento, podemos
perceber, pelo menos, um movimento de sentido: ora, ao afirmar que desejava um

“Mundo sem Fronteiras” Médici demarca, em seu discurso, a real possibilidade de
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existéncia das préprias fronteiras porque a sua ndo existéncia esta condicionada,
antes de tudo, a sua existéncia.

No entanto, apesar de Médici afirmar e reconhecer, em seu discurso, a
existéncia de tais fronteiras demarcéaveis ideologicamente e que separavam o Brasil,
tanto politicamente quanto economicamente, do resto do mundo, 0S seus atos
enquanto presidente nunca foram favoraveis para que, de fato, esses limites
fronteiricos fossem ultrapassados. Até porgue, um projeto de abertura politica
realmente democratica colocaria Médici em uma situacdo delicada perante a
extrema direita e o Exército. Entdo, essa era mais uma estratégia discursiva utilizada
por Médici para manter-se ileso no poder. Assim, reconhece-se que as fronteiras
politico-ideoldgicas estdo sempre |la, mas nunca poderiam ser transponiveis.

Nesse recorte, mais uma vez, vemos que o discurso de integracdo dos povos
(todos) é recuperado interdiscursivamente para legitimar institucionalmente a
politica praticada pelo aparelho militar. Percebemos, também, a crenca de um
homem que resguardado sob a égide do signo da fé defende a ideologia que se
materializa em seu discurso: a ideologia militar que atesta a existéncia de fronteiras
determindveis, mas que ndo deseja que elas sejam efetivamente contornaveis.

A incorporacdo do outro no discurso de Medici instaura espacos de
contradicdo nesse dizer: se diz crencga, entrega e submissdo, mas apenas para
reforcar esse lugar de autoridade que se constrdi no discurso, para legitimar a voz
do ditador como a do eleito pelo povo. E ao pregar a crenca, demarca-se no
discurso uma ruptura com o discurso sustentado por aqueles sujeitos interpelados
sem fé (os comunistas). O furo no discurso religioso confere a Médici, por
conseguinte, a condigdo de “soldado” legitimo e convocado para cumprir a dificil
missao de “purificar” o pais dos “inimigos da Revolugcao” que estavam supostamente
empenhados em instalar o caos e o comunismo no Brasil.

Ha, entdo, um distanciamento do sujeito-presidencial através de um discurso
constituido no eixo da crenca para nao se envolver completamente com o que
enuncia no discurso. Aqui, reconhecemos uma tentativa imaginaria de
(contra)identificacdo do sujeito, como proposto por Pécheux (1997), ou seja, 0
desdobramento do discurso do mau sujeito que na enunciacdo tenta rechacar a
forma-sujeito do discurso militar ancorado numa FD autoritaria que Ihe é dominante.

E relevante salientar novamente a presenca de furos do discurso religioso

marcando o espac¢o de heterogeneidade no discurso de Médici, pois “[...] o discurso
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politico pode ser aproximado, a sua maneira, de alguns textos religiosos [...]”
(COURTINE, 2006, p. 89).

Diante disso, em nosso gesto de interpretacdo ha, nesse recorte, uma
tentativa de “subversdo” do discurso politico-militar através da invocacdo de
elementos lexicais que sdo proprios dos discursos governados por uma FD que
entendemos — através do propdsito analitico — que constituem os discursos
religiosos. Com esse movimento, percebemos que o papel da FD militar é
“dissimular através da transparéncia do sentido que nela se constitui” (PECHEUX,
1997, p. 162) os saberes oriundos de outras FDs, ou seja, no complexo jogo de
producdo dos sentidos h4 aqueles que sempre permanecem indesejados e, por isso,
sao silenciados em determinado discurso por meio da luta ideoldgico que, em nossa
leitura, caracteriza-se, no discurso de Médici, pela apropriacdo do discurso outro
demarcando, com isso, 0os pontos de contradi¢do na FD militar.

No contexto politico da Ditadura Militar brasileira, os ideais de liberdade e
fraternidade, sustentados pelo discurso politico de esquerda, possuem uma historica
e inegavel ligacdo com alguns setores da Igreja Catolica que foram igualmente
silenciados e torturados, tornando-se lugar comum, no discurso dos militares, a
associacao entre catolicos e comunistas ateus, por defenderem discursos contrarios
aos interesses dos militares da linha de direita, que, por sua vez, apresentavam o
discurso da “terra prometida” ideologicamente pautado nos ditames da democracia.

Perante esse cenario, os argumentos que pdem por terra o discurso profético
de Médici encontram-se na prética da tortura e repressao que foram utilizadas para
subjugar indistintamente todos que abracaram, por exemplo, a Teologia da
Libertacdo, experiéncia teoldgica nascida na América Latina que obteve bastante
vigor na era de chumbo. O grupo defendia uma ideologia pautada na concretizacéo
dos interesses dos pobres nao s6 do ponto de vista de um fazer teolégico diferente,
mas também numa dimensao que acolhe o fiel em suas necessidades espirituais e,
sobretudo, politico-sociais.

Neste recorte, percebemos um movimento contrario. A Profissdo de Fé,
enqguanto ritual religioso tipico na tradicao crista-catodlica (FD religiosa), € recuperada
pelo verbo “crer” repetido exaustivamente para reforcar, por meio do discurso, a
imagem de um presidente-militar devoto pautado nos principios e valores da fé crista
que, por sua vez, postula a onisciéncia divina. Com esse movimento de apropriacao

do outro, esse discurso contrapde-se a FD do discurso militar que é instaurada por
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meio do espirito anticlerical dos militares que lutavam com todas as armas para
destituir o poder de alguns setores da Igreja e concentra-lo somente no Exército. Os
atravessamentos do discurso religioso se intensificam a medida que o discurso
militar se apropria do discurso outro e tenta silencia-lo.

Além da forte alusdo a um discurso pautado nos dogmas e crencas religiosos,
a sequéncia anterior apresenta um elemento importante que queremos analisar a luz
do que foi proposto por Indursky (1997) em relacdo a ambiguidade do elemento
lexical povo. Seguindo de perto o que é preconizado por Indursky (1997), é
necessario destacar que o termo povo, No corpus, representa uma das varias
formas de referir-se ao outro, ou seja, um possivel interlocutor para o sujeito-
enunciador do discurso politico-militar.

No entanto, o “povo”, nas condi¢cdes de producdo historicas, politicas e
ideologicas que determinam esse modo de dizer é aqui meramente mencionado, ou
seja, “produz-se um discurso sobre o povo e néo o discurso do povo” (INDURSKY,
1997, p. 101). Trata-se, em nossa percepc¢ado, de um discurso forjado, pois esse
discurso do “povo” é construido a partir do lugar social que o sujeito-presidencial
ocupa que, por sua vez, atravessado por uma FD dominante instaura um discurso
“sobre o povo e a ele atribuido” (INDURSKY, 1997, 106). Essa € a conotagédo que o
termo “povo” assume neste recorte, isto €, o povo € aqui invocado para representar
apenas um interlocutor plenamente passivo, silenciado e interpelado, pelo discurso

politico-militar, legitimado através do povo enquanto massa de manobra politica.
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Recorte 4: A Verdadeira Paz

SD-7:

“Trabalhadores de meu pais (p.37). Coerente com essa linha de pensamento, o
Governo pode hoje conceder — e o faz sem buscar dividendos popularescos —
mas tao-somente, no exercicio de um dever [...] Atentos aos ditames da justica
social, ressaltamos a valorizagdo do trabalho, pela ampliacdo de oportunidades
de especializacao e aperfeicoamento, pela vigilante fiscalizacdo de suas condi¢des
de realizacdo, pelo planejamento regional e racional das necessidades de mao-de-
obra, pela protegéo contra o desemprego [...].” (MEDICI, 1970, p. 39-40).

Esse discurso foi pronunciado por Médici, no dia do trabalhador (01/05/1970),
do Palédcio das Laranjeiras, e divulgado pela rede nacional de radio e televiséo.
Desse pronunciamento, extraimos uma uUnica sequéncia discursiva, ou seja, SD7.

O discurso de Médici faz uma aluséo clara ao discurso sustentado por Getulio
Vargas que, com sua aparente politica de mdo estendida, desenvolveu, em sua
agenda politica, importantes projetos trabalhistas voltados para o “povo”, projetando,
assim, uma imagem de presidente “democrata” e protetor dos “trabalhadores”.

No entanto, no discurso de Médici, identificado com a heranca varguista, as
reais condi¢cdes de trabalho no pais foram silenciadas em um periodo de forte
desvalorizacédo da classe trabalhadora. A desigualdade salarial, o arrocho salarial,
as condicdes de trabalho subumanas chegando a se aproximar das relacbes
estabelecidas entre patrdes e escravos estdo presentes. O termo — “popularescos” —
faz referéncia a chamada Era Vargas, em tom de critica, porque se pensava que
Vargas representava, para os militares, uma verdadeira alianca entre a ditadura e os
ideais comunistas. Por isso, o governo Vargas recebeu a fama de um “periodo
democratico” onde o povo teve sua voz realmente “ouvida”, apesar de também se
configurar como um regime ditatorial.

Outra questdo que nos chama atencdo, nesse recorte, € 0 enunciado
“Trabalhadores de meu pais”. Como em todos os discursos proferidos por Médici,
0 povo, os trabalhadores, as classes menos favorecidas e o interesse geral da
nacdo ndo passaram de mero vocativo utilizado como recurso retérico para se
dirigir a um interlocutor silenciado e, portanto, sem voz e sem vez, invocado por um
porta-voz com um discurso autoritario e, na maioria das vezes, velado. Observamos

que a estratégia discursiva de apropriacdo de saberes outros instaura espacos de
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contradicdo nesse dizer: se diz “ditames da justica social”, mas apenas para
reforcar esse lugar de autoridade que se constrdi no discurso, a fim de legitimar a
voz do ditador através de seu modo dizer.

A verdadeira paz, proposta por Médici, nesse recorte, portanto, ndo passou
de uma proposta de paz armada onde os ditames da justica social ndo tinham
nenhuma sustentacdo perante a ditadura e sim forca retdrica para recuperar 0s
anseios do povo.

Conforme ja dissemos anteriormente, esse recorte também se instaura nas
condi¢cbes de producdo do chamado “milagre econdmico” sempre incorporado com
muita alegria no discurso de Médici. O ideal de “Brasil Grande” e do “Pais do Futuro”
foi incutido na sociedade para que ndo se enxergasse, de fato, a verdadeira ordem
politica e econdmica que regia o pais. A tdo sonhada e verdadeira paz estava muito
longe de tornar-se realidade no discurso de Médici e a sociedade tinha que se
contentar com uma “falsa paz” ou, por assim dizer, a paz armada, a paz da excec¢ao.

No entanto, historicamente, € licito que o Brasil atravessava uma boa fase de
desenvolvimento, mas os beneficios desse desenvolvimento ndo chegavam — e nem
poderiam politicamente — a todas as camadas sociais. Nos dizeres de Indursky
(1997, p. 107), o fermento do milagre econdémico fez o bolo crescer, mas esse bolo
nunca foi repartido igualmente entre o povo que, por sua vez, foi excluido de seus
beneficios. Por isso, esse é um discurso ideologicamente subvertido, pois enquanto
Médici utilizava o “milagre” como “tabua de salvacao” para justificar a forte censura e
perseguicao aos “inimigos vermelhos”, os trabalhadores recebiam um salario de
miséria.

Por fim, para encerrar essa reflexdo, lancamos mao das interroga¢cdes que
levantamos no inicio deste trabalho a fim de tracarmos algumas conclusdes através
das reflexdes da AD: como o Outro se constitui e se projeta no discurso de Médici?
Quais as estratégias discursivas utilizadas para produzir o efeito de silenciamento no
modo de dizer do presidente? Eis, entdo, uma das tantas razdes pelas quais Médici
e os militares estiveram durante tanto tempo no centro do poder e ndo puderam ser
guestionados: porque o discurso militar representava ideologicamente um simulacro
de um discurso politico-democréatico legitimado e autorizado pelo povo, ou seja, 0
sujeito-presidente “simula exercer o poder pelo povo e para o povo, saindo

engrandecida a sua imagem democratica” (INDURSKY, 1997, p. 116).



117

Em nossa leitura, esse simulacro se constitui, no modo de dizer de Médici,
através de duas estratégias discursivas arquitetadas ideologicamente: a primeira se
refere a como o comunismo/comunista passa a significar no discurso de Médici,
legitimado por um aparelho ideoldgico/repressivo do Estado, isto €, o0 comunismo é
deslocado, sem possibilidades de escolha, para o lugar do inimigo que ameaca a
ordem e a paz; e, em segundo lugar, através da politica de siléncio/silenciamento
posta em pratica a partir da tomada da palavra do outro, dos saberes inerentes a FD
de discursos outros, por meio de uma espécie de apropriacdo e esvaziamento do
outro para entdao constituir um modo de dizer aparentemente homogéneo e

soberano. Sendo assim, compreendemos que essas estratégias discursivas sao:

[...] responsaveis pela incorporagdo ao discurso presidencial de
elementos que sado alheios ao seu dominio de saber, dai resultando
uma heterogeneidade ndo marcada, que rompe com a
homogeneidade imaginaria desse espacgo discursivo. (INDURSKY,
2013, p. 189, grifos da autora).

Em suma, podemos entender que esses dois movimentos discursivos
colocam imaginariamente o modo dizer de Médici em uma Unica direcdo de
sentidos: aquele que se reveste do espirito nacionalista e € porta-voz da
democracia. E através desse efeito ideoldgico de apropriacdo do outro, a partir da
tomada da palavra que |Ihe corresponde, para dar forca e legitimar o seu modo de
dizer autoritario que atestamos que a politica do silenciamento é posta em pratica no
dizer do presidente. Com esse movimento, uma Unica voz, a voz do presidente,
determina o que pode e deve ser dito e ouvido, se ela ndo for ouvida e repetida, sera
silenciada.
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CONSIDERACOES FINAIS

“Sempre fica a insatisfagdo de saber que ndo se
pode dizer tudo. Séo as margens. O que nos liga na
vontade de ainda aprender mais.”

Eni Orlandi.

O livro pode valer pelo muito que nele ndo deveu
caber.” Guimardes Rosa.

Buscar pér um ponto final e concluir um trabalho em AD certamente é uma
das tarefas mais dificeis, e esse trabalho também nao é alheio a incompletude. Até
porque — como nos diz Orlandi na epigrafe acima — somos inevitavelmente
atravessados pela perene incompletude e, por isso, sempre 0s sentidos escapam-
nos. E se néo fosse assim, nada poderia fazer sentido.

De todo modo, a fim de produzir um efeito de “fim”, nesta ultima secéao,
abordamos neste trabalho o que julgamos ser fundamental nas discussbes
instauradas pela Analise do Discurso e a constituicio de seu aparato teérico-
metodoldgico, buscando, ao mesmo tempo, elucidar, por meio das reflexbes e das
andlises aqui apresentadas, a problematica que gira em torno dos fenbmenos do
discurso politico-militar, das suas condicdes de producdo sécio-historicas, da
ideologia que o atravessa através de FDs antagbnicas no interior de uma FD
dominante, dos efeitos de sentido que fizeram significar o seu modo de dizer através
da historia, do siléncio que lhe é local, e de sua forma-sujeito constituida pelo
autoritarismo.

Diante disso, neste trabalho n&o objetivamos instaurar um juizo de valor
absoluto em nossas andlises, porque compreendemos que nossas reflexdes nao se
fecham e nem tampouco se encerram aqui, uma vez que tantas outras respostas
gue permeiam o discurso politico-militar poderdo ainda ser (re)tratadas. Até porque,
o discurso é um objeto historico e processual, por isso suas concessdes podem nao
ser definitivas. Ademais, sabendo que a completude de um discurso ja é um efeito

de sentido podemos concordar com Daltoé:

[...] estamos cientes de que o dito desta pesquisa permanecera
constitutivamente e continuamente aberto, esperando o dito de outro
modo, que poderd lhe acrescentar, ou refutar, mas que sempre
promovera novas formas de pensar o mesmo objeto [...] ou mesmo
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de pensar outros objetos a partir do que construimos teoricamente
(DALTOE, 2011, p. 204, grifos da autora).

Queremos, em suma, enfatizar um aspecto ja apresentado neste trabalho e
gue julgamos ser crucial ao falarmos na representacao imaginaria do Outro, para o
qual as nossas reflexdbes apontam e gostariamos de insistir nisso recuperando um
questionamento que lancamos no inicio desse trabalho: Qual o efeito de sentido
produzido através do jogo ideoldgico da denominagdo? Ao analisarmos as
representacdes imaginarias acerca do “ser comunista”, a partir do discurso de Médici
e seu modo de dizer, desvelamos uma pratica discursiva que envolve relacdes de
dominag&o por meio da denominagao e do silenciamento, bem como de subverséo
ideolégica da identidade e da memoéria do Outro, afetado negativamente por meio de
uma ideologia repressiva e dominante no cenario politico brasileiro.

Trabalhamos, nas analises, com recortes marcados pelos deslizamentos de
sentidos, por efeitos metafoéricos, pelos deslocamentos de posi¢cdes, bem como pela
indistincdo e indeterminacdo de sujeitos e, sobretudo, pela projecdo da voz do
sujeito-presidencial e silenciamento da voz do outro, seja pela negacdo do que nao
pode/deve ser nomeado ou formulavel no nivel do enunciado, seja pela
indeterminacdo daquilo que possa ser e assim significar diferente, seja pelo
silenciamento de sentido que recai no discurso do outro através do discurso sobre o
Outro.

Observamos, ainda, a partir do funcionamento do discurso politico-militar
marcas do autoritarismo, através do poder legitimado e institucionalizado, ambos
inscritos no discurso sobre o Outro, configurando uma voz imaginaria para o
comunista/comunismo.

O discurso de Médici remete, assim, a configuracdo de uma imagem de
“‘justiceiro” que se reveste de seu lugar institucionalizado para silenciar o Outro e
justificar esse silenciamento, instituindo um discurso baseado num legitimo Aparelho
Ideoldgico/Repressivo do Estado para se estabelecer. Diante disso, a imagem
construida para o comunista € sempre a de inimigo do Estado de Direito, uma
imagem imposta, forcada, sem possibilidade de escolhas, cujo efeito de sentido é
determinado por uma FD opressora, permeada de silenciamentos.

Assim, através desse movimento ideoldgico, o discurso sobre o

comunismo/comunista provoca uma inversao na ordem do discurso por meio de um
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efeito de sentido que ndo seria 0 mesmo perante o povo. Conforme j& dissemos ao
longo da andlise, esse deslizamento de sentido, em relagdo a representagdo do
Outro, na producéao discursiva de Médici, vai aléem da designacdo de uma ideologia
politico-partidaria @ medida que se desloca desse campo e afeta simbolicamente a
memoéria do Outro ressignificando-a.

Assim procedendo, a memoria sobre o comunismo € discursivamente e
ideologicamente atualizada e ressignificada pelo jogo imaginario da designacao que
controla o dizer sobre o Outro, conduzindo, por meio dessa estratégia discursiva, o
comunista para um lugar de pertencimento negativo na histéria: o lugar de inimigo
da nacéo, transformando, com isso, 0os comunistas em vildes sem nenhuma pratica
ordeira.

A analise do corpus também nos revela, através de sua producdo discursiva,
0 jogo ideoldgico proposto pelo sujeito-enunciador entre as varias posi¢cdes-sujeito,
conforme diria Pécheux (1997), na tentativa de redimensionar as formacoes
discursivas diante do interlocutor; e é nesse jogo imaginario que se constroi e se
constitui o “ser comunista”, que, de uma forma ou de outra, reverbera na tradicdo de
dominacdo que permanece até hoje, em alguns setores da sociedade, operando
atraves desses fendmenos discursivos.

Através desse movimento discursivo-ideoldgico, o discurso politico-militar se
configura de fato e de direito, na acepcéo de Althusser (1974), como um verdadeiro
Aparelho ldeoldgico/Repressivo de Estado, que, com seu carater autoritario, instaura
uma politica de siléncio/silenciamento que se mostra nos atos e nas palavras de
Médici, urdidos com o fim de perpetuar a hegemonia dos militares no poder.
Portanto, ao voltarmo-nos para o periodo da ditadura Médici e o seu modo de dizer,
objetivamos compreender as consequéncias dos atos inexoravelmente silenciados
no passado e, sobretudo, para que os erros do passado, porque foram uma vez
silenciados ideologicamente, estilhassem os espelhos no presente para que néo
voltem a ocorrer novamente.

Dado o exposto, chegamos enfim a duas conclusdes que se atravessam por
meio de uma dupla violéncia simbdlica contra o outro: primeiramente, o efeito de
aparente homogeneidade, assegurada por meio da incorporacdo do discurso do
outro, democraticamente aceitavel, para tentar dissimular um discurso constituido
através de uma FD autoritaria que Ihe é prépria. E, em segundo lugar, a estratégia

ideologica que coloca outro no lugar de inimigo por meio de uma representacao e,
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ao mesmo tempo, silenciando-o. Essa é, em nossa leitura, a maior forma de
violéncia contra o outro presente no corpus.

Finalmente, as questdes que acabamos de discutir se constituiram, para nos,
uma base para investigacfes referentes aos processos discursivos no cerne da AD
e na constituicdo da nossa propria Historia. Por isso, 0 que esperamos que este
trabalho tenha sido capaz de mostrar e despertar é a contribuicdo substancial que
uma perspectiva discursiva pode dar através da andalise de um acontecimento
historico relevante como a Ditadura Militar brasileira.

Assim, de certa forma, esse trabalho também traz algumas reflexdes para o
debate politico contemporaneo acerca da Ditadura Militar que passou varios anos
condenada ao reino do siléncio/silenciamento e deixada de fora do debate do povo.
Diante disso, nossas reflexdes — até certo limite — “[...] exorcizam a memodria
daqueles anos” (INDURSKY, 1997, p. 9). Contudo, nem por isso pretendemos
apresentar, nem muito menos resolver, todos os problemas que podem ser
desenvolvidos e instaurados por estas bases porque o trabalho do analista do
discurso € seguir, a0 mesmo tempo, um caminho nunca plano e sempre opaco e
movedigo por exceléncia.

Diante de tudo que refletimos nesse trabalho, chegamos ao final de um
percurso, chegamos enfim ao momento do siléncio, tal como proposto por Orlandi
(1992), o siléncio que marca a possibilidade de o sentido sempre ser outro,
produzindo outros efeitos em nds através da historia. “E como é importante a
possibilidade de poder dizer diferente, de poder dizer de novo, de poder dizer de
outro modo...” (DALTOE, 2011, p. 210).
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0 JOGO DA VERDADE

RBCEBO a indicagdo do meu nome para a Presi-
déncia da Repriblica consciente da responsabilidade
excepcional dessa missdao que me foi imposta pelo
consenso das Fércas Armadas e tornada irrecusavel
pelo confiante acolhimento da Nag&o.

Fiz tudo o que estava ao meu alcance para que
meu nome nao fdsse cogitado. Néo consegui, porém,
demover meus pares, que tomaram a Sseu cargo a
tarefa de resolver o problema sucessério, nem mesmo
os trés Ministros Militares foram sensiveis ao meu
apelo.

Nao valeram e nem foram consideradas as
razdes que me levaram a declarar, mais de uma vez,
meu veemente desejo de ndo ocupar tao elevado
cargo.

Ha 45 anos sirvo ao Exército e a éle, sdmente
a ¢le e a Nagdo, consagrei todo o meu preparo pro-
fissional.

Quis o Alto Comando das Fércas Armadas,
auscultando os altos comandos das Foércas Sin-
- gulares, selecionar meu nome para substituir o pre-
sidente CosTA E SILVA, como capaz de manter coesas
e unidas as Forcas Armadas da Na¢io em térno
dos ideais da Revolugao de Margo de 1964.

o
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Impde-me, assim, o Alto Comando das Fércas
Armadas, mais um dever a cumprir. Ndo me cabe
o direito de fuga. |

Revolucionario desde a mocidade, atuei, em
1964, diretamente sob as ordens do Marechal Costa
E SILVA, a cujo govérno também pertenci. Durante
ésse estreito convivio, aprofundou-se a minha ami-
zade e admiragdo por aquéle eminente Chefe militar
e estadista. E, portanto, compreensivel que, ao
sentimento de pesar de todos os brasileirps pelo sofri-
mento que atingiu o Presidente, acrescente-se, em
meu intimo, a tristeza maior do companheiro de
mocidade, de vida militar e de servigo piblico. Nao
desejaria substitui-lo, muito menos em tdao duras
circunstancias. Mas aprendi, com o préprio Ma-
rechal Costa E SiLva, que o destino do |soldado ndo
Ihe pertence. Nem lhe é permitido escolher encargos.

Sei de minhas dificuldades, mas progurarei ultra-
passa-las pela escolha de auxiliares capazes, dignos
e patriotas que, em qualquer circunstancia, tenham
0s interésses nacionais acima, e muito acima de seus
proprios. ‘

A Revolucio de Marco de 1964 deu um névo
destino ao Brasil, e sua obra, comecadalcom o Ma-
rechal CAsTELO BrRANCO — de saudosa meméria —
ndo pdde ser concluida pelo Marechal CosTa E SiLva,
infelizmente enférmo e incapacitado para o cargo.

Cabe-me, portanto, por imposi¢do de meus pares
prossequir no rumo tragado por ésses dois eminentes
brasileiros. |

O meu Govérno vai iniciar-se numa hora dificil .
Sei 0 que sente e pensa o povo, em tddas las camadas
sociais, com relagdo ao fato de que o Brasil ainda
continua longe de ser uma nagdo dqsenvolvida,

10 —
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vivendo sob um regime que ndo podemos considerar
plenamente democratico. Nido pretendo negar essa
realidade, exatamente porque acredito que existem
solugGes para as crises que a criaram ou que dela
decorrem. E estou disposto a pd-las em pratica.

Désse modo, ao término do meu periodo admi-
nistrativo, espero deixar definitivamente instaurada
a democracia em nosso pais e, bem assim, fixadas as
bases do nosso desenvolvimento econdmico e social.
Advirto que essa ndo poderd ser obra exclusiva da
administracdo publica, e sim, uma tarefa global da
Nagdo, exigindo a colaboracdo dos brasileiros de
tddas as classes e regides. Democracia e desenvol-
vimento nao se resumem em iniciativas governa-
mentais: s3o atos de vontade coletiva que cabe ao
Govérno coordenar e transformar em auténticos e
efetivos objetivos nacionais.

E preciso ficar claro que ndo vamos restabelecer
as instituicdes que nos levaram a crise de 1964.
Jamais voltaremos aquele sistema politico que subju-
gava completamente a vontade popular ao jogo das
manipula¢des de cupula.

Nem aqueles desregrados impulsos de desenvol-
vimento, mais intuitivos que racionais, e que acabaram
redundando na torrente inflacionéaria.

Temos viva a lembranca de que, por efeito
daquele sistema, foram-se distinguindo, no Pais,
uma minoria integrada nas institui¢ées e uma grande
maioria marginalizada. Com o tempo, passamos a
enfrentar o risco de uma cisdo interna, chegando ao
ponto que obrigou as Foércas Armadas a intervirem
para salvar a unidade nacional, evitando a desagre-~
gagdo e o caos. Deésse modo, as instituicdes nao
foram assaltadas pelos militares, como pretendem

— 11
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apregoar os inimigos da Revolugdo, mas, de fato,
foram sustentadas pelos mesmos, no auge da crise,
que ameacgou cindir a Nag¢ao, entre uma minoria com
participacdo na ordem econdmica e politica e, de
outro lado, uma maioria ndo dispondo de qualquer
renda e, conseqiientemente, sem meios praticos de
poder exercer ou exigir os seus préprios direitos,
vivendo em condigcdes que, como obse?rvou o Papa
Pauro VI, na sua histérica visita ao nosso Conti~
nente, nio se coadunam com a dignidade espiritual
do homem. |

Por tudo isso, & inaceitavel o retérno a situacio
pré-revolucionaria. u

Repudiamos a pregacdo dos extremistas, que
exigem, e de forma primaria, a destruigdo das insti~
tuicoes. ,

|

E também o apélo de oligarquias que reco-
mendam a sua inalteravel manuten¢do. 'Nosso dever
é impor-lhes uma profunda transformagio pela qual
deixem de servir aos_privilégios de minorias, para
atender aos supremos interésses do PaiP.

Essa reforma das institui¢des econdmicas, sociais
e politicas ndo sera obtida com simples medidas
corretivas ou repressivas, adotadas ao sabor dos
acontecimentos. Exige, na verdade, uma revolugao.

Foi isso o que as Forcas Armadas se decidiram
a fazer: completar o movimento de 1964, transfor-
mando-o em uma auténtica Revolucdo da Democracia
e do Desenvolvimento, em consonancia com as mais
lidimas aspiragGes nacionais.

Vamos dar efetividade a ésses objetivos revo-
lucionarios. Nesse sentido, iremos ouvir os homens
de emprésa, os operarios, os jovens, osl,professﬁres,
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os intelectuais, as donas de casa, enfim, todo o povo
brasileiro.

Sera um didlogo travado sdobre o nosso Pais,
os nossos problemas, os nossos interésses e o nosso
destino. Naturalmente, &sse entendimento requer
universidades livres, partidos livres, sindicatos livres,
imprensa livre, Igreja livre. Mas livres, acima de
tudo, daqueles grupos minoritirios que ainda hoje,
como ontem, ora pela violéncia, ora pela corrupgéo,
jogando com todos os processos de uma técnica
subversiva cada vez mais aprimorada e audaciosa,
pretendem servir a ideologias que ja estdo sendo
repudiadas e superadas nos seus préprios paises de
origem. Na medida em que os estudantes, os poli-
ticos, os operarios, os jornalistas e os religiosos
conseguirem livrar-se dessas manipulagbes e ma-~
nobras, assequrando autenticidade s manifestacdes
de sua vida institucional, estardo conquistando a
propria liberdade que — é bom deixar esclarecido —
nido cabe ao Govérno outorgar, mas, apenas reco-
nhecer. Estarei atento a ésse esforgo de libertacéo,
em cada dia do meu govérno. Mas ndo me deixarei
iludir, nem iludir ao povo. Chegou a hora de
fazermos o jogo da verdade.

Apresentarei & Nagdo, oportunamente, um plano
econdémico e administrativo, resguardando basica-
mente os resultados ja obtidos pela Revolugéo,
fixando as novas metas de incremento da produgdo
e de expansao do mercado, tendo em vista a priori~
dade dos setores da educagdo, da saude e da
alimentacdo, o atendimento das regides menos desen~
volvidas, a estabilidade monetaria, a corre¢ao dos
desequilibrios regionais de renda, a redugdao das
desigualdades na distribuigdo das rendas individuais,
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os salarios justos e a participacdo dos trabalhadores
nos beneficios do desenvolvimento e, bem assim, os
critérios das reformas institucionais.

|
Entretanto, insisto em afirmar que ndo acredito
em nenhum plano de govérno que na‘ij corresponda
a um plano de acido nacional. Na marcha para o
desenvolvimento, o povo ndo pode ser espectador.
Tem de ser o protagonista principal. Dai, o apélo
que, nesta oportunidade, dirijo ao Pais: que todos
os individuos, classes, organiza¢des sociais e poli-
ticas e centros culturais, em todos os recantos do
territorio nacional, formulem os seus programas e
reivindicagbes para o momento presente. Asseguro
que nenhuma sugestdo deixard de ser devidamente
apreciada. Mobilizarei, para ésse estudo e analise,
nao sé os orgaos de planejamento, mas, inclusive,
as diversas instituicdes de pesquisas — civis e mili-
tares — a fim de realizar o levantamento global das
sugestOes e a adequada formulacdo da sua sintese.
Com isso, poderemos completar o plano de agdo a
ser executado nos proximos anos.

Precisamos reproduzir, na vida politico-admi-
nistrativa, aquilo que conseguimos, até hoje, nas
atividades esportivas ou artisticas. De [fato, ¢ signi-
ficativo que tenhamos obtido expressivos triunfos,
exatamente naqueles setores em que ocorre uma
entusiastica e comovida participagao do pove. No
entanto, nio é possivel que, no século das conquistas
espaciais, no momento em que os modernos sistemas
de computagdo e informagio marcam o fim das
solugbes meramente ideolégicas, no instante em que
a extraordinaria revolucdo da técnica |possibilita o
arranco de tantas nacSes para o desenvolvimento,
ndo é possivel, repito, que um pais com |' 0 NOSsSo Nao
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venha a registrar, também, realizacdes e @&xitos
marcantes na histéria da civilizaggdo. O Brasil ¢é
grande demais, para tdo poucas ambicdes. E esta
a exigir dos seus filhos uma atuagdo que realmente
corresponda a magnitude do seu territério, bem como
aos alevantados ideais das geragdes que nos legaram
todo ésse imenso patrimdnio. Uma atuagio, enfim,
que se eleve a altura dos incontidos sonhos da moci-
dade que se prepara para dirigi-lo e cuja meta nao
pode ser outra, sendo o triunfo final na arrancada
para o desenvolvimento econdmico e social.

No curso do Govérno, jamais procurarei impor
0 meu programa administrativo, mediante efeitos de
propaganda ou a simples divulgagdo de resultados
estatisticos. A tltima palavra sera dada, de acérdo
com os reflexos que efetivamente se verifiquem nas
condigdes de vida. Outrossim, qualquer sacrificio
a ser impdsto nos setores privados correspondera,
préviamente, a um ato ou reforma do préprio Go-
vérno.

Simultaneamente, ficardo fixados os limites em
que o Estado atuara e aquéles dentro dos quais terdo
atuagdo, em maioria, os setores particulares nacionais
e, bem assim, os investidores estrangeiros que nos
tragam a sua indispensavel colaboragao de técnica
ou de capital.

Manteremos os nossos compromissos interna-
cionais, deixando claro que os mesmos implicam em
reciprocidade de tratamento. Vamos cumprir o que
nos cabe e exigir o que nos é devido. Nao preten-
demos aceitar e, muito menos, impor liderancas de
qualquer tipo, respeitando a li¢do da histéria contem-
poranea que nos ensina que a convivéncia interna-
cional s6 pode ser mantida nos térmos de uma
comunidade de nag¢des livres e soberanas.
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Permaneceremos unidos com os paises do He-
misfério na luta em prol do nosso dqsenvclvimento
e sempre no sentido da plena efetive}'qao dos prin-
cipios cristdos da cultura ocidental. E continuaremos
identificados com tddas as demais nagées_, no estdrgo
comum pela paz e pela mais justa distribuicdo das
conquistas do nosso tempo, por todos os povos da

terra.

E com essa disposicio que encaro as minhas
novas e graves responsabilidades.

Espero que cada brasileiro faga justica aos meus
sinceros propdésitos de servi-lo. E confesso, leal-
mente, que gostaria que o meu govérno viesse, afinal,
a receber o prémio da popularidade, entendida no
seu legitimo e verdadeiro sentido de compreensdo
do povo. Mas ndo pretendo conquista-la, sendo com
o inalteravel cumprimento do dever.

Desejo manter a paz e a ordem. Por isso
mesmo, advirto que tedo aquéle que tentar contra a
tranqgiiilidade pdblica e a seguranca pacional sera
inapelavelmente punido. Quem semear a violéncia,
colhera fatalmente a violéncia. |

Quero transformar em dever de Chefe de
Estado o desejo sincero de garantir a harmonia do
empenho dos senhores juizes, legisladores e gover-
nantes, no ambito federal como no estadual, para
a convergéncia de esforcos e colabora¢io mitua na
consecugdo de nossos objetivos comuns.

Considero, também, que n3o podemos perder
mais tempo, recordando os erros de administra¢Ges
antericres. Em vez de jogar pedras|no passado,
vamos aproveitar tddas as pedras dis;?onivgis para
construir o futuro. | :
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Interpreto os anseios de afirmacdo nacional do
povo brasileiro como uma tendéncia irrecusavel em
nossa época.

E procurarei ser fiel aos seus imperativos sim-
plesmente realizando um govérno do Brasil, pelo
Brasil e para o Brasil, dentro do concérto das nacdes
livres da América e do mundo.

Impor-me-¢i, como Comandante-em-Chefe das
Fércas Armadas, a consciéncia de que todas as
minhas atitudes e determinacdes terio a plenitude
da correspondéncia de meus chefes comandados,
dentro do riger e da justeza das normas militares
que, institucionalmente, nos regem a todos.

Com base indiscutivel no mais amplo respeito
a disciplina, na fiel cbservancia da cadeia hierar-
quica e sob o manto de inquebrantavel coesio estardo
garantidas as condic¢des primordiais do preparo pro-
fissional militar e da disposigic para manter o

impeto revolucionario, marcado na alma e na vontade
de cada soldado do Brasil.

Sio ésses os meus propositos. Que Deus, aten-
dendo as minhas oragdes, me dé a [6r¢a, a coragem
e a firmeza de cumpri-los.

fMensagem lida no ridic e na televisfo a 7-10-1959) .
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MUNDO SEM FRONTEIRAS
HOMBNS de meu Pais!

Neste momento eu sou a oferta e a aceitagio.

Nao sou promessa. Quero ser verdade e con-
fianca, ser a coragem, a humildade, a unido.

A oferta de meu compromisso ao povo, perante
o Congresso de seus representantes, quero-a um ato
de reverdecimento democratico.

A aceitagdo da faixa presidencial, fagco-a um
auto de justica e a confissdo de minhas crengas.

Fago a justica de proclamar o equilibrio e a
serena energia, o patriotismo e a grandeza com
que se houveram os trés Ministros Militares no
exercicio temporario da Presidéncia da Repiblica,
gue a mim transmitem, no simbolo dessa faixa, pelas
maos honradas de Sua Exceléncia, o Almirante
Aucusto HAMANN RADEMAKER GRUNEWALD.

Faco a justica de dizer, ja agora ouvindo a
Nacao, a cuja frente o destino me trouxe, faco a
justica de assinalar a total dedicacdo do grande
Presidente CosTa E SILVA & causa piblica, o empe-
nho tanto, que se féz imolacdo da prépria voz.

Venho como sempre fui. Venho do campo,
da [ronteira, da familia; venho do povo, da caserna;
venho de minha terra e de meu tempo.
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Venho do minuano. “"Esse vento faz pensar
no campo, meus amigos, éste vento vem de longe,
vem do pampa e do céu.”

Valho-me, ainda uma vez, do pcéta augusto
do meu Sul, para ver, no vento, o homem do campo
de todo o Brasil — o homem que ningl‘:Em veé, sem
face e sem histéria — aquela humildade mansa, que
a vida vai levando na quietagio do caminho abra-
cando a coxilha.

Homem do campoe, c¢reio no homem e no campo.
E creio em que o dever desta hora é a integragio do
homem do interior ao processo de deser::woivimentu
nacional. E, porque assim o creio, é que| tudo darei
de mim para fazer a revolugio no camch revolugio
na agricultura, no abastecimento, na alimentagio.
E sinto que isso ndo se faz sdmente dando terra a
guem nao tem, e quer, e pode ter. Mas se faz
levando ao campo a escola ao campo adequada; ali
plantando a assisténcia médica e a previdéncia rural,
a mecanizacao, o crédito e a semente, o |fertilizante
e o corretivo, a pesquisa genética e a perspectiva
de comercializagio. E tenho a diversificacio e o
aumento da produgdo agricola, a ampliacdo das
dreas cultivadas e a elevagio da renda rural como
essenciais a4 expansdo de nosso mercado interno,
sem o qual jamais chegaremos a ter uma poupanca
nossa, que nos torne menos dependentes e acione,
com o nosso esforgo, aliado a ajuda externa, um
grande projeto nacional de desenvolvimento.

Homem da [fronteira, creio em um mundo sem
fronteiras entre os homens,

Sinto por dentra aquéle patriotismo aceso dos
fronteiricos, que estende pontes aos vizinhos, mas
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néo aceita injirias nem desdéns, e nao se dobra na
afirmacao do interésse nacional.

Creio em um mundo sem fronteiras entre paises
e homens ricos e pobres. E sinto que podemos ter
o mundo sem fronteiras ideolégicas, onde cada
povo respeite a forma dos outros povos viverem.
Creio em um mundo sem fronteiras tecnolégicas,
onde o avanco cientifico fique na mio de todo
homem, na mio de téda nagéo, abrindo-se 4 huma-~
nidade a opgdo de uma sociedade aberta.

Homem da fronteira, conhego o péso especifico
de nosso Pais e hei de fazé-lo valer em faver do
nosso povo. Fronteirico, nio sei, ndo vejo, nio
sinto, ndo aceito, outra posi¢ic do Brasil no mundo
que nio seja a posicdo da altivez. E sinto que esta
nossa América, ja na idade da razdo, realizado o
esforgo concentrado e pertinaz de formulagio de
suas posi¢oes, ha de receber, em breve, a solidarie~
dade da outra América.

E creio que se pode tornar mais intenso o surto
de comercializacdo de nossos produtos e buscar o
comprador na extensdo téda do mapa do mundo. E
creio na contribuigdo de nossa gente, para o enten-~
dimento, o respeito e a paz entre 0s povos.

Homem de familia, creio no didlogo entre as
geragOes e as classes, creio na participagao. Creio
que a grandeza do Brasil depende muito mais da
familia que do Estado, pois a consciéncia nacional
¢ feita da alma de educador que existe em cada lar.
E, porque assim o creio, &€ que buscarei fortalecer as
estruturas de governos municipais e sub-regionais,
provendo as comunidades do interior do saneamento
basico indispensavel a protecao da unidade familiar,
pedra angular da sociedade.
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Homem do povo, creio no homem |e no povo,
como nossa potencialidade maior, e sinto que o
desenvolvimento é uma atitude coletiva, que requer
a mobilizacdo total da opinido publica. E, porque
assim o creio, e porque o sinto amadurecido para a
tarefa global, é que buscarei ouvi-lo sempre.

Homem do povo, olho e vejo o trabalhador de
todas as categorias e sinto que, normalizada a con-
vivéncia entre empregados e patrdes, e consolidada
a unificacdo da previdéncia social, nosso esforgo
deve ser feito na formacio e no aperfeicoamento de
mao-de-obra especializada e no sentido da formu-
lagdo de uma politica salarial duradoura, que asse-
gure o real aumento do salario e ndo o reajustamento
enganador, r

Homem do povo, conheco a sua vocagdo de
liberdade, creio no poder fecundante da liberdade.

Homem da caserna, creio nas virtudes da dis-
ciplina, da ordem, da unidade de comando. E
creio nas messes do planejamento sistematizado, na
convergéncia de ac¢des, no estabelecimento das prio-
ridades. E, porque assim o creio, & quk tudo farei
por coordenar, integrar, totalizar nossos esforgos —
tantas vézes supérfluos, redundantes, contraditorios,
dispersivos — em uma tarefa global, regida por um
grande plano diretor.

Honmrem da caserna, creio nos milagres da von-
tade. E, porque o creio, convoco a vontade coletiva,
a participacdo de todos os que acreditam na compa-
tibilidade da democracia com a luta pelo desenvol-
vimento, para que ninguém se tenha espectador e
todos se sintam agentes do processo.

Homem de minha terra, creio nas potencialida-
des e na viabilidade econémica e social de meu Pais.
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Creio no desenvolvimento como fendmeno global,
interiorizado primeiro na alma de cada homem, para
poder ganhar, entdo, a alma da terra toda.

Creio na fun¢do multiplicadora da emprésa, e,
porque assim o creio, buscarei fortalecé-la —
sobretudo a emprésa nacional — encontrando for-
mas e processos de baratear-lhe os custos de pro-
dugado, para que se fortifique e mais produza. E
me empenharei no sentido da utilizagao racional e
efetiva do territério brasileiro, na vivificacido das
estruturas municipais, na atenuagdo dos desequili-
brios regionais.

Homem de meu tempo, tenho pressa. Sei que,
no ano 63, antes da Revolucao, nosso crescimento
era nenhum e que a inflacio se aproximava de cem
por cento. Sei que hoje nosso crescimento oscila
entre 6 e 7% e que a inflagdo decresce, ja agora em
nivel de alguma estabilidade. Sei que nos tltimos

anos avancamos no fortalecimento das instituicdes

econdmicas, edificando, ndao sé6 a estrutura, mas a
mentalidade de planejamento, programagdo e orga-
mentacdo. Homem de meu tempo, sei que essa
metodologia e &sse ritmo de crescimento, por si sés,
ja ndo nos bastam, que urge acelerar o processo;
que “o minuano para enganar a miséria, geme e
danga pela rua”; que penso nas vidas que virdo;
penso nas dores futuras; penso no século que vai
nascer.

Homem de meu tempo, creio no surto industrial
brasileiro, em bases estaveis, de vivéncia nossa, de
nosso exclusivo interésse, buscando-se a evolugdo,
o mais cedo que se possa, dos tempos de filial para
os tempos de matriz.

— 37

142



Homem de meu tempo, creio na mocidade e
sinto na alma a responsabilidade perante a Histéria.,
E. porque o sinto e o creio, é que darei mim o que
puder pela melhor formulagdo da politica de ciéncia
e tecnologia, que acelere nossa escalada para os altos
de uma sociedade tecnoldgica humanizada.

Homem de meu tempo, tenho fé em que possa-
mos, no prazo médio de meu govérno, preparar as
bases de lancamento de nossa verdadeira posi¢io
nos anos 2000 e assegurar a nossa participagdo em
programas nuclear e espacial, sempre que sirvam
para a aceleracido do desenvolvimento brasileiro.

Homem da Revolucdo, eu a tenho| incontesta-
vel, e creio no impeto renovador e inovador de seus
ideais. E, porque a tenho assim, € que a espero mais
atuante e progressista. E, depois de aceito o desafio
econdmico, eis & nossa frente o desafio tecnolégico.

Homem da Revolugdo, é meu propésito revo-
lucionar a educacdo, a saiide, a agricultura, para
libertar o nosso homem de seus tormentos maiores
e integrar multidoes ao mundo dos hom}ns validos.

E, para isso, convoco a Universidade, chamo a
Igreja, aceno a emprésa, e brado ao povo para que
me ajude a ajudar o homem a ajudar-se a si mesmo.

Homem da lei e do regulamento, creio no pri-
mado do Direito. E, porque homem da lei, é que
pretendo velar pela ordem juridica. E, homem, de
pés no chdo, sinto que, nesta hora, a ordem juridica
se projeta em dois planos. Vejo o plano institu-
cional, destinado a preservar as conquistas da Revo-
lucdo, vejo o plano constitucional, que estrutura o
Estado e assegura o funcionamento organico dos
Podéres. Estou convencido de que é indispensavel
a coexisténcia dessas duas ordens juridicas, expres-
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samente reconhecida pela Constitui¢do, fundada no
imperativo da seguranga nacional, e coerente en-
quanto f6r benéfica a defesa da democracia e a
realizagao do bem comum,

Homem da lei, sinto que a plenitude do regime
democratico é uma aspiragao nacional. E, para isso,.
creio necessario consolidar e dignificar o sistema
representativo, baseado na pluralidade dos partidos-
e na garantia dos direitos fundamentais do homem.
Creio em que os partidos politicos valem como forgas.
vivas que atuam sdbre a vida nacional, quando a
dinamica das idéias prevalece sobre a pequenez dos
interésses pessoais. E sinto que urge fortalecer o
Partido da Revolugdo, para que éle seja, ndo 86 o
sustentaculo déste govérno, mas uma verdadeira.
escola de politica nacional harmonizada com o pen-
samento revolucionario. E espero da Oposi¢ao que
nos honre com o cumprimento de seu dever, apon~
tando erros, aceitando acertos, indicando caminhos,
fiscalizando e fazendo também a sua escola de
democracia, dignidade e respeito miituo.

Homem da lei, creio imperioso dotar o Brasik
de novos codigos que reflitam os progressos da
ciéncia juridica, a atualizagdo dos institutos e as.
inquietudes de um povo em desenvolvimento.

E. homem de fé, creio nas béngdos de Deus aos
que ndo tém outros propdsitos que nao sejam os do
trabalho da vida inteira, os da justica e os da com-
preensdo entre os homens,

E creio nos milagres que os homens fazem com:
as proprias maos. E nos milagres da vontade cole-
tiva. Creio na humanizacdo da vida dos severinos
do campo. E na solidariedade da familia brasileira.
Creio na alma generosa da mocidade. Creio na
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|
minha terra e no meu povo. Creio na sustentacio
que me haverdo de dar os soldados como eu. Creio
no apressamento do futuro.

E creio em que, passados os dias dificeis dos
anos 60, amanhecera, na década de 70, a nossa
hora.

E creio na missdao de humanidade, de bondade
e de amor que Deus confiou 4 minha gente,

E. porque o creio, e porque o sinto, no arrepio
de minha sensibilidade, é que, neste momento, sou
oferta e aceitag3o.

E aceito, neste simbolo do Govérno da Repii-
blica, a carga imensa de angtistias, de preocupacdes,
de vigilias — a missdo histérica que me foi dada.
E a ela me dou, por inteiro, em verdade e confianca,
em coragem, humildade e unido. E a ela me dou,
com a esperanc¢a acesa no coragiao, que o vento de
minha terra e de minha infancia, que nunca me
mentiu no seu augtirio, estd dizendo que Deus ndo
me faltara, esta me trazendo o cheiro de minha terra
e de minha gente.

E, com a ajuda de Deus e dos homens, haverei
de pdr na mdo do povo tudo aquilo em que mais
Creio.

(Discurso de posse, pronunciado a 30-10-1969) .
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A VERDADEIRA PAZ

TRABALI—IADORES de meu pais,

Sempre que falo a Nagdo, busco convocar
todas as consciéncias para o grande esforgo de
realizacdo do objetivo fundamental de meu governo,
que & o de acelerar e antecipar o desenvolvimento
brasileiro, sem o qual a justica social ndo pode
prosperar.

E sendo o desenvolvimento e a justica os dois
fins mesmos de nossa ordem econémica e social,
quero hoje, neste “Dia do Trabalho”, falar a todos
também dessa justica social, que sem ela o desen-
volvimento podera ser instidvel, enganador e até
desumano, pois a verdadeira paz é feita da substancia
da justiga. 1

Ja vai longe o tempo em que a linguagem de
falar ao trabalhador era a linguagem paternalista.
Tudo se dava, tudo se prometia, sem se medirem as
conseqiiéncias. Deputado, Ministro ou Presidente,
dispunham todos, inconseqgiientes, da Fazenda Pu-
blica e sacavam contra o futuro, em nome de um
presente assegurado, de interesses eleitorais aten-
didos e de rendosa e reprodutiva imagem popular,

Presidente, Ministro ou Deputado, noutros
primeiros de maio ja distantes, todos cortejavam o
trabalhador, oferecendo-lhe o que a Nacdo ndo
tinha e ndo podia dar.
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Esse paternalismo inspirou a mentalidade con-
templativa e apassivada de esperar as gragas
imediatistas do Governo. Tudo deveria vir exclusi-
vamente dele: o emprego, o abono e o aumento; a
casa e a promo¢do; a previdéncia e o transporte;
recreacao, aposentadoria, pensdo, e até mesmo outros
meses de salario,

E tudo deveria vir de mao beijada, sem a
contraparte e a correspondéncia de deveres e obri-
gacdes, de contribuicdes, esforcos e poupangas
individuais; tudo o que em verdade era as vezes
a grande mentira agradavel, o grande engodo, agra-
vando os problemas do amanha de cada um.

Essa mentalidade paternalista inspirou o vicio
do empreguismo governamental — renovado sempre
a cada eleicio — fez mais forte a ineficiéncia
burocratica e tornou bastante instavel o surto do
desenvolvimento.

N&o me canso de dizer que o Brasil fala hoje
a linguagem da verdade: paga-se o preco real de
cada servigo e prova-se que cumprir o or¢amento
da Repiblica é questdo primaria de sobrevivéncia,
como a propria sobrevivéncia do or¢amento familiar.

Amadurecido, sofrido e realista, o trabalhador
brasileiro é hoje menos espectador e mais partici~
pante. O trabalhador distingue agora o possivel do
impossivel, mede a distancia entre a verdade e a
demagogia e, acima de tudo, compreende a rele-
vancia de seu papel na construgio de uma sociedade
democratica.

Gracgas a esse amadurecimento, gragas a essa
nova consciéncia e, fundamentalmente, a essa parti-
cipagdo, logramos os bons resultados de nossa
recuperagdo econdémica, surpreendendo o mundo o
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termos encontrado o passo e o ritmo responsavel do
progresso.

Atentos aos imperativos do desenvolvimento,
nao acenaremos ao trabalhador vantagens ilusorias,
passageiras, descabidas, que sirvam sé6 um pouco a
cada um, e prejudiquem, isto sim, o bem de todos,
debilitando a empresa privada nacional, de cujo
fortalecimento, afinal, dependem a estabilidade do
operdrio e a solu¢do maior de nossos problemas
coletivos.

Coerente com essa linha de pensamento, o
Governo pode hoje conceder — e o faz sem buscar
dividendos popularescos — mas tdo-somente, no
exercicio de um dever, novos niveis de salario
minimo a todos os trabalhadores, em bases realis-
ticas, consentdneas com o aumento do custo de vida
e as possibilidades gerais do empresariado brasileiro,
engajados todos, trabalhador, empresario e Governo,
na expansdo de projetos de efeito multiplicador.

Além disso, comegamos a diminuir, a pouco a
pouco, o nimero de zonas diferenciadas de valor
salarial, de forma a alcancarmos, quando possivel,
a uniformizagdo nacional, para que o salério ndo
seja um elemento a mais de sedugdo dos grandes
centros.

Atentos aos imperativos do desenvolvimento,
daremos ao empresariado nacional a estabilidade e a
seguranga para a ampliagdo de seus empreendi~
mentos, mas estaremos vigilantes para reprimir tudo
quanto possa significar aumento arbitrario de lucros
e abuso do poder econémico.

Atento aos ditames da justica social, renovo
a todos os brasileiros que meu governo, em lugar
de tomar medidas pressurosas, lenitivas e acessoérias,
prossegue realizando estudos de base, para que,
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sem comprometer o esfor¢o nacional e sem faltar a
nossa vocacdo democratica, possa em verdade con~
tribuir no sentido da mais justa distribuicdo da
riqueza nacional, que, levada mais longe e mais
fundo, torne mais estavel e mais gerador o processo
de nosso desenvolvimento.

Atentos aos ditames da justica social, ressal~
tamos a valorizacdo do trabalho, pela ampliacdo de
oportunidades de especializagdo e aperfeigoamento,
pela vigilante fiscalizacdo de suas condicBes de
realizacdo, pelo planejamento regional e racional das
necessidades de mao-de-obra, pela protecdo contra
o desemprego e pela melhoria da legislagio de esta-~
bilidade e fundo de garantia, de tal forma a impedir
uma perigosa tendéncia para a excessiva rotativi-
dade de trabalho.

Atento a estrutura e ao funcionamento organico
da justica social, estou enviando ao Congresso
projeto de lei que simplifica o sistema processual e
abrevia o julgamento das reclamagdes trabalhistas.
Nele se estabelece um procedimento sumarissimo para
os dissidios individuais de valor igual ou inferior a
dois salarios minimos, cujas decisGes sdo irrecorri-
veis, salvo se houver matéria constitucional.

Adotam-se os modernos principios do perito
tnico designado pelo juiz, da redugdo: de prazo
de recurso, da eliminagdo da segunda praga nas
execugdes e da remigdo pelo executado s6 quando
este oferecer preco igual ac valor da condenacdo.

O projeto também extingue a figura das homo-
logagdes dos recibos de quitagdo ou pedidos de
demisséo, em face da experiéncia colhida, pois s6
numa Junta de Conciliagdo e Julgamento, num total
de 10.000 processos anuais, cerca de 6.100 eram
de homologagdes. A perda de tempo e de atividade
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judicial demonstraram a necessidade de eliminar
essas providéncias que ndo se justificavam mais.
Para o empregado estavel, no entanto, restaurou-se
a vigéncia do artigo 500 da Consolidagdo das Leis
do Trabalho, a fim de lhe assegurar inequivoca
protegao.

O projeto, finalmente, altera o sistema de
assisténcia gratuita, regulado pela Lei n.* 1.060, e
o fez atribuindo ao sindicato a importante missio
de colaborar com os poderes piblicos no desenvolvi-
mento da solidariedade social. Assim, cabe-lhe
prestar assisténcia judiciaria ao trabalhador, tanto
mais que o patrimonio das associa¢des sindicais €
constituido principalmente pela contribui¢do origi-
niria de toda categoria e ndo apenas dos associados.

Atentos aos ditames da justica social e dado
ja o passo primeiro da unificagdo dos Institutos,
estamos empenhados na reformulacio da previ-
déncia, para que se faca mais répida, mais simples,
mais prestante.

O mesmo pensamos e queremos fazer no campo
da aquisi¢do da casa prépria, pois, tentando emendar
os erros da corre¢do monetaria, ja nos convencemos
de que a equivaléncia salarial ainda nao cumpriu
em plenitude as finalidades a que veio.

No decurso deste ano comecaremos a reforma
do ensino médio, fazendo-o voltar-se mais para o
trabalho e dobraremos o niimero de bolsas de estudo
concedidas a filhos de trabalhadores, contribuindo
também para que a Universidade se democratize
ainda mais.

E nosso propésito renovar e incentivar a vida
sindical, desenvolvendo ao méaximo a associagdo
entre o sindicato e a previdéncia, por meio de con-
vénios descentralizadores. Mas n3o vemos apenas
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o sindicato servindo como ambulatério, consultério
e laboratdrio, sendo também buscamos o sindicato
escola, o sindicato centro civico, cultural, recreativo
e desportivo, assim como o sindicato 'cooperativa
de consumo, a que possamos dar facilidades para a
aquisicao do alimento, da roupa, do remédio e do
instrumento de trabalho. Queremos f sindicato
integralmente ativo, expressio de defesa do tra-
balhador, o sindicato assistencial, financiador e
fiscalizador do exercicio dos direitos e dos deveres
dos sindicalizados.

O Fundo Social Rural, inicialmente limitado a
certas areas, ja beneficia quinze milhdes de traba-
lhadores do campo. Esperamos estendé-lo, em
carater definitivo, a todos os campos. Trata-se
de sistema de acdo comunitiria e democratica, ex-~
pressivo exemplo do esforgo associado da Unido,
de empregados e de empregadores.

Atentos aos ditames da justica social, buscamos
o maximo aproveitamento de nosso potencial humano,
de tal forma que, a pleno emprego e a produtividade
plena, possamos atender melhor aos imperativos do
desenvolvimento nacional. ’

Atentos & justica social, empenharemos o maior
nimero possivel de laboratérios dos érgaos estatais
e da empresa privada, na producdo de alguns medi-
camentos essenciais, com que se possa atender as
doengas mais encontradicas, ao preco da bolsa de
qualquer um, e sem que isso venha afetar a estabili-
dade da indistria farmacéutica nacional.

Atentos ao desenvolvimento e a justiga social,
daremos tudo de nés para dignificar e/ harmonizar
o trabalho, sempre estimulando o seu sentido espi-
ritual e criador, sempre combatendo, de forma
eqiiidistante, o egoismo e a revolta, 'pois é na
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harmonia da comunidade do trabalho e na méo
generosa do operario, que imita um pouco e sempre
a Deus, que se unem as vontades, que se soldam
os coracdes e que nos fazemos irmdos, para cons-
truirmos a sociedade prospera e democratica do
sonho de todos nés.

{Mensagem transmitida do Pavicio pAs LARANIEIRAS. por uma rede
nacional de radio e televisio, no dia 19 de maio de 1970).
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INICIANDO, no dia de Tiradentes — nosso maior
heréi popular e patrono civico da nagdo brasileira —
as comemoragdes do Sesquicentenario da Indepen-
déncia, em um imenso encontro dos brasileiros com
o Brasil, e dos brasileiros consigo mesmos, queremos
todos significar que o povo € quem faz a Histéria..

Reunidos, nesta mesma hora, em milhares de

encontros, por todas as cidades e todos os povoados

do Brasil, para colocar no alto, de por do sol a por

do sol, a bandeira de nossa patria, concentramos,
na memoria do grande alferes, do cavaleiro e porta~
estandarte dos ideais de justica e liberdade, nossa
homenagem a todos os heréis, consagrados, esque~
cidos ou andnimos, que, antes e depois do gesto do
Ipiranga, ajudaram a fazer desta terra uma grande
nagéo.

Voltamos o pensamento para os que, nas mani-~
festacdes nativistas, nas lutas externas e fronteirigas,
nos movimentos precursores e nas guerras da Inde-
pendéncia, ensinaram as sucessivas geracdes que a
soberania de uma nag¢fo n3o se outorga, néo se recebe
de presente, antes se conquista, se preserva e se
amplia, com o trabalho, a inteligéncia, o idealismo, a
reniincia e se preciso, o sangue de homens como
todos nés.

— 47

152



Voltamos o pensamento para os que comecaram
a afirmar-se como brasileiros na expulsdo do estran-
geiro invasor — para os Guararapes, para Negreiros,
Camarido e Henrique Dias. Voltamos o pensamento
para todos os que, serenamente, transmutaram sofri-
mento e vilipéndio em sementes de emancipagdo,
bem como para os herdis ignorados do povo, que se
deram e que se ddo, no siléncio e por inteiro, a
construgdo deste pais.

Assim voltados para a Histéria, sentimos que
nds mesmos a fazemos com a nossa humildade, nossas
canseiras e vigilias, nosso entusiasmo, nossas vidas.
Dai por que estamos convencidos de que a Indepen-
déncia nio foi o grande ato de um passado morto,
mas que acontece todo dia no dever bem cumprido
de cada um. :

Tendo a Independéncia como processo sempre
em marcha, entendemos este encontro como o signo
das comemoragdes do Sesqguicentenério: o encontro
da comunidade de todos os brasileiros, o encontro
com a nossa consciéncia patridtica e com a nossa
vocagdo de fraternidade e de paz.

Nao se limite este encontro & comunhdo dos
amigos; aos jogos, aos festejos, ao entusiasmo de
contagio; as emogdes e alegrias da justa comemo-
ragdo. Seja ele o encontro de brasileiros solidarios,
nao somente nas horas alegres, senio em todas
as horas; seja o encontro de homens que fazem da
justica social o mais alto valor da fraternidade
humana, o indispensavel vinculo entre os brasileiros
provides de instrugio, de capacidade de consumo e
do exercicio da liberdade e todos aqueles, irmdos
nossos, ainda 4 margem dos beneficios da civilizag3o;
seja o encontro da comunidade de todos e nunca o
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da comunidade de alguns; seja o encontro do compro-
misso visceral entre o homem e a Nacio; seja o
encontro, por fim, com o Brasil constantemente valo-
rizado, aperfeicoado e defendido com todo o nosso
ardor.

Mais brasileiros cada dia, na simplicidade de
nossa casa e de nosso trabalho, coloquemos acima
de quaisquer interesses, o interesse nacional, bus-
cando a solugdo nossa e a prevaléncia de nossa arte
e de nosso engenho..

Com entusiasmo ainda maior, entreguemo-nos
a realizacido dos programas nacionais de desen-~
volvimento e integragao, ativando setores ociosos,
eliminando desperdicios, recuperando o tempo, a
energia e a riqueza malbaratados.

Vivamos a nossa vocagdo de fraternidade e
de paz, que amanha mesmo sera demonstrada no
encontro com Portugal e no reencontro com Pedro
Primeiro, o nosso Imperador do gesto final da liber~
tacdo, como um permanente anseio de entendimento-
entre as nagdes.

Voltando o pensamento a Deus, a quem deve-~
mos agradecer a inspiragao, a altivez e a coragem,.
com que temos sabido ser nag¢do livre e soberana,

fazemos votos para que todos possam descobrir, no-

encontro do Sesquicentenario, os caminhos da perma-

‘néncia deste momento, em que, na unido, na confianga.
e na fé, os brasileiros de agora constroem a grandeza.
vislumbrada no sonho dos precursores.

(Mensagem divulgada através de rede nacional de radio ¢ de
televisio, na abertura das comemoracdes do Sesquicentendrio da Inde~
pendéncia, dia 21 de abril de 1972).
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