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RESUMO

Esta tese analisa as gramadticas brasileiras contemporaneas do portugués (GBCP), em
particular Azeredo (2008), Perini (2010) e Bagno (2012). O trabalho se situa no campo da
Linguistica Aplicada, entendida como prética social, reflexiva, critica e indisciplinar (MOITA
LOPES, 2008b; ROJO, 2008). Parte-se da defesa de que: o paradigma tradicional de
gramatiza¢do (PTG) ¢ o modelo responsavel por nortear, ha mais de dois mil anos, a
elaboragdo de gramaticas no Ocidente; o novo conjunto de compromissos dos estudos
linguisticos brasileiros com a gramatizagdo de nossa lingua ocasiona deslizes ou mesmo
rupturas epistemoldgicas com esse paradigma. Diante disso, o objetivo geral da pesquisa
consiste em caracterizar essa recente transicao de paradigmas encabecada pelas GBCP, em se
tratando das linhas de continuidade e dos movimentos de ruptura envolvidos. A fim de
construir e caracterizar a nogao de PTG no contexto da historiografia linguistico-gramatical, ¢
feito um apanhado historico sobre as primeiras reflexdes na cultura ocidental acerca da
gramatica, o consequente surgimento da doutrina gramatical greco-romana na Antiguidade e o
processo de gramatizagdo dos vernaculos europeus modernos no Renascimento. J& com o
proposito de entender como se instituiu, como se desenvolveu e no que resultou o PTG no
contexto luso-brasileiro, resgata-se a histéria das gramaticas do portugués de natureza
prescritivo-normativa, produzidas em Portugal desde o século XVI e no Brasil a partir do
século XIX, e reflete-se sobre a nogdo de “norma-padrdo” como consequéncia da
gramatizacao tradicional. Quatro categorias de analise dao o norte da investigacdo das GBCP:
(a) demandas e propositos sociais; (b) concepcdes teoricas e configuragdes metodoldgicas; (c)
arcabouco descritivo, categorial e conceitual; e (d) lingua gramatizada. Os resultados atestam
que as GBCP oscilam entre movimentos de ruptura e linhas de continuidade no tangente as
quatro categorias. Essas obras, cada uma a seu modo: atentam-se a outras fun¢des sociais,
diferentes dos propositos genéricos das gramaticas tradicionais; deslocam-se do que
socialmente se costuma esperar de um livro de gramadtica; reconhecem a insuficiéncia teorico-
metodoldgica da doutrina gramatical, mas ndo apresentam um paradigma que a substitua;
apresentam tanto pontos de subversdo descritiva em relagdo a tradicdo gramatical luso-
brasileira, quanto continuidade terminoldgico-conceitual com o PTG, a despeito de teorias
linguisticas e novos critérios de categorizagdo delineados; avangam a caminho do
reconhecimento, da valorizacao e da legitimacao de aspectos genuinamente brasileiros nos
nossos usos comuns falados e escritos, embora efetuem um recorte na lingua, a fim de
gramatiza-la e, consequentemente, homogeneiza-la, tal qual a construcao de qualquer norma-
padrdo. Em suma, as GBCP nao correspondem exatamente a um novo paradigma de
gramatizacdo em vigor, mas sim ao esgar¢amento do PTG e ao surgimento de novas frentes
de gramatizagdo ainda embrionarias, que buscam atender, na medida do possivel, as
demandas da virada linguistica. Deve-se frisar que os pontos fortes e fracos dessas novas
gramaticas nem sempre correspondem, respectivamente, aos seus conjuntos de rupturas e
continuidades.

Palavras-chave: Gramatizacdo. Virada linguistica. Gramadticas do portugués brasileiro.
Historiografia linguistico-gramatical.



RESUMEN

Esta tesis analiza las gramadaticas brasileiias contemporaneas del portugués (GBCP), en
particular Azeredo (2008), Perini (2010) e Bagno (2012). La investigacion abarca la
Lingiiistica Aplicada, comprendida como practica social, reflexiva, critica e indisciplinar
(MOITA LOPES, 2008b; ROJO, 2008). Se parte de la defensa de que: el paradigma
tradicional de gramatizacion (PTG) es el tipo responsable por guiar, hace mas de dos mil
afos, la elaboracion de gramaticas en el Occidente; el nuevo conjunto de compromisos de los
estudios lingiiisticos brasilefios con la gramatizacion de nuestra lengua causa deslices o hasta
mismo rupturas epistemologicas con ese paradigma. Delante de eso, el objetivo general de la
investigacion es caracterizar esa reciente transicion de paradigmas empezadas por las GBCP,
en lo que trata de las lineas de continuidad y de los movimientos de ruptura envueltos. Con la
finalidad de construir y caracterizar la nocion de PTG en el contexto de la historiografia
lingiiistico-gramatical, es concebida una busqueda historica acerca de las primeras reflexiones
en la cultura occidental sobre la gramaética, el consecuente aparecimiento de la doctrina
gramatical greco-romana en la Antigiiedad y el proceso de gramatizacion de los vernaculos
europeos modernos en el Renacimiento. Ya con el proposito de comprender como se
establecid, como se desarrolld y en el que resultd el PTG en el contexto luso-brasilefio, se
examina la historia de las gramaticas del portugués de tipo prescriptivo-normativo, producidas
en Portugal desde el siglo XVI y en Brasil a partir del siglo XIX, y reflejase acerca de la
nociéon de “norma estdndar” como consecuencia de la gramatizacion tradicional. Cuatro
categorias de andlisis guian la investigacion de las GBCP: (a) demandas y propositos sociales;
(b) concepciones tedricas y configuraciones metodoldgicas; (c) estructura descriptiva,
categorial y conceptual; y (d) lengua gramatizada. Los resultados exhiben que las GBCP
oscilan entre movimientos de ruptura y lineas de continuidad en relaciéon a las cuatro
categorias. Esas obras, cada una a su manera: atentan otras funciones sociales, diferentemente
de los propositos generales de las gramaticas tradicionales; se alejan de lo que socialmente se
suele esperar de un libro de gramatica; reconocen la insuficiencia tedrico-metodoldgica de la
doctrina gramatical, pero no presentan un paradigma que la sustituya; presentan tanto puntos
de subversion descriptiva en relacion a la tradicion gramatical luso-brasilefia, cuanto
continuidad terminoldgico-conceptual con el PTG, a despecho de teorias lingiiisticas y nuevos
criterios de categorizacion delineados; avanzan al camino del reconocimiento, de la
valorizacion y de la legitimacion de los aspectos auténticamente brasilefios en los nuestros
usos comunes hablados y escritos, aunque hagan un recorte en la lengua, para gramatizarla vy,
consecuentemente, homogeneizarla, tal cual la construccion de cualquier norma estandar. En
resumen, las GBCP no corresponden exactamente a un nuevo paradigma de gramatizacion en
vigor, pero a una deshilachacion del PTG y al surgimiento de nuevas frentes de gramatizacion
aun embrionarias, que buscan atender, en la medida de lo posible, a las demandas de la virada
lingiiistica. Se debe destacar que los puntos fuertes y flojos de esas nuevas gramaticas ni
siempre corresponden, respectivamente, a sus conjuntos de rupturas y continuidades.

Palabras-clave: Gramatizacion. Virada lingiliistica. Gramaticas del portugués brasilefio.
Historiografia lingliistico-gramatical.



ABSTRACT

This paper aims at analyzing the contemporary Brazilian Portuguese grammars (CBPQ),
especially Azeredo (2008), Perini (2010) and Bagno (2012). The work is within the field of
Applied Linguistics, understood as social practice, reflexive, critical and indisciplinary
(MOITA LOPES, 2008b; ROJO, 2008). We depart from the support of the following notion:
the traditional paradigm of grammatization (TPG) is the model which has been guiding, for
over two thousand years, the elaboration of Western grammars; the new set of compromises
of the Brazilian linguistic studies with the grammatization of our language leads to flaws or
even epistemological ruptures with this paradigm. In the light of this, the general objective of
this research consists in characterizing this recent transition of paradigms, headed by the
CBPG, concerning the lines of continuity and the involved movements of ruptures. In order to
construct and characterize the notion of TPG in the context of linguistic-grammatical
historiography, we have designed a historical description of the first reflections, carried out by
the western culture, about the grammar, the consequent emergence of the Greco-Roman
grammatical doctrine in ancient times and the grammatization process of modern European
vernaculars in the Renaissance. With the purpose of understanding how TPG was instituted,
developed and in what the TPG in Luso-Brazilian context resulted, we have recovered the
history of the Portuguese language grammars of prescriptive-normative nature, which have
been produced in Portugal since the 16™ century, and in Brazil from the 19" century onwards,
so as to reflect on the notion of “standard-norm” as a consequence of traditional
grammatization. Four categories of analysis have directed the investigations on the CBPG:
(a) demands and social purposes; (b) theoretical conceptions and methodological settings; (c)
descriptive, categorical and conceptual framework; and (d) grammaticalized language.
Results show that the CBPG oscillate between movements of rupture and lines of continuity
with regard to the four categories. These works, each in its own way: take other social
functions into consideration, different from the general purposes of the traditional grammars;
move away from what is usually socially expected of a grammar book; recognize the
theoretical-methodological insufficiency of the grammatical doctrine, but do not offer any
paradigm to replace it; present both descriptive subversion points - related to the Luso-
Brazilian grammatical tradition - and conceptual-terminological continuity with the TPG, in
spite of linguistic theories and new criteria of categorization; advance towards recognition,
valorization and legitimation of genuinely Brazilian aspects in our common spoken and
written uses, despite performing a cut in the language, so as to grammaticalize it and, thus,
homogenize it, just as the construction of any standard-norm. To sum up, the CBPG do not
correspond exactly to a new paradigm of grammatization in effect, but rather to the fragments
of the TPG and to the emergence of new grammatization fronts, still embryonic, which seek
to meet, as much as possible, the demands of the linguistic turn. It should be emphasized that
the strengths and weaknesses of these new grammars do not always correspond, respectively,
to their sets of ruptures and continuities.

Keywords: Grammatization. Linguistic turn. Brazilian Portuguese grammars. Linguistic-
grammatical historiography.
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1 INTRODUCAO: POR UMA INVESTIGACAO DAS GRAMATICAS
BRASILEIRAS CONTEMPORANEAS DO PORTUGUES

Conta-se de Sigismundo, Rei de Roma, que, tendo, num discurso ptblico, cometido
um erro de gramatica, respondeu a quem dele lhe falou, “Sou Rei de Roma, e acima
da gramatica”. E a histéria narra que ficou sendo conhecido nela como Sigismundo
“super-grammaticam”. Maravilhoso simbolo! Cada homem que sabe dizer o que diz
¢é, em seu modo, Rei de Roma.

(Fernando Pessoa, Livro do Desassossego, 1914, p. 363)

1.1 Tema e objeto de pesquisa

A tese de doutorado que aqui apresento tem por tema o processo de gramatizagao
emergente na linguistica brasileira contemporanea. O objeto de estudo sdo os instrumentos
gramaticais que resultam dessa nova perspectiva de gramatiza¢dao. Esses instrumentos, de
certa forma, coroam cada brasileiro “rei de Roma”, no sentido da epigrafe acima, a medida
que reconhecem que sabemos dizer o que dizemos e nos legitimam a assim dizer. Denomino-
os gramadaticas brasileiras contemporaneas do portugués — doravante GBCP. Essas obras
pretendem gramatizar a lingua falada e/ou escrita no Brasil atual, o assim chamado portugués
brasileiro, portugués do Brasil ou somente brasileiro, ainda que nem todas facam referéncia
ao Brasil no titulo. Meu foco investigativo reside nos novos caminhos teorico-metodologicos
trilhados pelos autores dessas gramaticas e nos arcabougos descritivos resultantes de uma
atitude epistemologica inédita que esse fazer gramatical, distinto da tradicdo greco-romana,
empreende.

A denominagao “portugués brasileiro” para designar a lingua amplamente majoritaria
falada e escrita no Brasil ¢ relativamente recente. Documentos das mais diversas naturezas
(projetos politicos, instrumentos de gramatizagdo, ensaios de intelectuais sobre a questdo da
lingua nacional) mostram que até o século XVIII, época em que o Brasil ainda era colonia de
Portugal, a lingua costumava ser referenciada como portugués no Brasil, talvez mais por
motivos politicos, relacionados a soberania do Império, do que linguisticos, uma vez que
gramaticas do século XVI, como a Grammatica da linguagem portuguesa, de Ferndo de
Oliveira (1536), ja mencionavam haver diferencas entre o portugués das colonias e o da
metropole. A partir do processo de Independéncia configurado no século XIX, uma segunda
denominacao, portugués do Brasil, comegou a ganhar espago. Seu uso, consolidado ao longo
do século XX, chegaria at¢ os nossos dias. Vé-se que a simples mudanca da preposi¢ao

(portugués no Brasil — portugués do Brasil) aponta para uma série de fatores de historia
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interna e externa que conduziram o Brasil a uma realidade linguistica propria, diferente da de
Portugal. Finalmente, ¢ s6 nos anos 1980 que a expressao portugués brasileiro (ou brasileiro
para alguns poucos) parece surgir, a principio no cenario académico, chegando a estampar
capas de algumas das GBCP produzidas no século XXI. Sem duvida, essa nova forma de
nomear a lingua dos brasileiros indica ainda um maior reconhecimento de que se trata de uma
lingua plena e autdbnoma, com uma gramatica propria e distinta da gramatica do portugués
lusitano.

Nesta tese, o ponto de partida da investigacao ¢ a ideia de que as GBCP promovem
movimentos de ruptura com o paradigma tradicional de gramatizacdo do portugués, preso a
regras de uso da lingua distantes da realidade brasileira e a um arcabougo teorico-descritivo
avesso aos estudos linguisticos contemporaneos. Sustentam o que aqui nomeio de “paradigma
tradicional de gramatizagcdo” (doravante PTG) os estudos de Auroux (1992) sobre o tema,
para quem gramatiza¢do € o processo de origem renascentista, com base na tradi¢ao greco-
latina, de descrever e instrumentar as linguas ocidentais a partir de duas tecnologias
metalinguisticas: a gramatica e o dicionario. Assim, as atuais gramaticas normativas do
portugués sao produtos desse paradigma greco-latino de gramatiza¢do, uma vez que estdao
filiados, explicitamente ou ndo, ao que podemos chamar genericamente de doutrina
gramatical. Na esteira de Bagno (2009), utilizo o termo “doutrina” para nomear a tradi¢ao
gramatical greco-romana por entendé-la como um conjunto fechado de principios, regras e
leis que, como tal, devem ser transmitidos intactos de uma geragao a outra e obedecidos de
modo quase dogmatico, sem criticidade e questionamentos.

Ainda que no final do século XIX a gramatizagdo do portugués tenha sofrido certo
deslocamento tedrico descrito na literatura como a saida do periodo vernaculista/filosofico,
que concebia a gramatica enquanto técnica (do grego tékhne) e arte (do latim ars), para o
periodo cientifico, que via a gramatica enquanto ciéncia, os pilares metodologicos e
ideoldgicos que fundamentam a gramatizagdo das linguas ocidentais com base na tradigao
greco-latina pouco sofreram modificagdes. A esse respeito, defenderei neste trabalho que,
desde a obra de Oliveira (1536), considerada a pioneira em se tratando de gramatiza¢ao do
portugués, até as tradicionais gramaticas normativas da atualidade — dentre as quais se
destacam as recentes reimpressoes da Nova Gramdtica do Portugués Contempordneo, de
Celso Cunha & Luis-Felipe Lindley Cintra (2008), da Moderna Gramatica Portuguesa, de
Evanildo Bechara (2009), e da Gramdtica Normativa da Lingua Portuguesa, de Carlos
Henrique da Rocha Lima (2010) —, os aspectos a seguir foram assumidos a risca:

a. concepcao de lingua estatica e homogénea;
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b. identificacdo da lingua com a lingua escrita de uma literatura pregressa;

c. atitude eminentemente prescritiva,

d. constru¢ao de um modelo artificial de lingua certa — a “norma oculta” (BAGNO, 2007)
ou “norma curta” (FARACO, 2008);

valoriza¢ao das normas lusitanas em detrimento as brasileiras;

desconsideragdo das normas gramaticais que se afastam do modelo de lingua prescrito;

organizacao dos conteudos na sequéncia fonética/fonologia, morfologia e sintaxe;

= @ oo

tomada da frase/oragao/periodo como unidade maxima de analise;

—

emprego de uma taxionomia gramatical pronta e inabalavel, sobretudo apds a publicagao,

em 1959, da Nomenclatura Gramatical Brasileira (NGB);

j. escolha de exemplos de um corpus nao sistematico nem exaustivo, com a finalidade de
abonar regras, a despeito de possiveis contraexemplos, que passam a ser ignorados;

k. comprometimento ideologico explicito com as camadas dominantes da sociedade’.

Diante disso, ¢ de se crer que as gramadticas brasileiras de inclinagdo prescritivo-
normativa, exemplares do PTG, ndo demonstram inovacao significativa quanto a maneira
secular de apresentar (e ensinar) a gramatica da lingua. Esse modelo de gramatica revela-se
anacrdnico, principalmente quando se leva em conta que, desde a década de 60 do século
passado, a critica a doutrina gramatical tradicional e ao seu ensino comegou a ser reproduzida
no meio académico e, ao longo de cinco décadas, a ganhar outros espagos sociodiscursivos,
como cursos de formagdo de professores, salas de aula de lingua portuguesa, politicas
publicas educacionais, materiais didaticos, provas de vestibulares e concursos etc.

Tal expediente resultou no que a literatura costuma chamar de virada linguistica (ou
ainda virada pragmatica), termo advindo do correlato inglés linguistic turn, surgido no
discurso filosofico do Ocidente, mais precisamente nos textos de filésofos como Richard
Rorty e Jiirgen Habermas. A expressdo aparece, por exemplo, no titulo do ensaio The
linguistic turn, escrito por Richard Rorty, em 1967, e publicado na obra Essays in
Philosophical Method (Chicago University Press). No contexto filosofico, segundo Bracht &
Almeida (2011), a expressdo se refere a convergéncia de desenvolvimentos tedricos a uma
linguistificagdo da razdo (virada linguistica) e ao reconhecimento da dimensao pratico-social
do conhecimento, da realidade e de nossa presenga no mundo (virada pragmatica). Nesse

sentido, toda e qualquer pratica de falantes implica um campo pragmatico que funciona como

"No Capitulo 2, analiso a tradi¢do greco-romana de producdo de gramaéticas e amplio a lista de aspectos
caracterizadores do que chamarei de paradigma tradicional de gramatizagdo (PTG); no Capitulo 3, justifico esses
tragos investigando o desenvolvimento do processo de gramatizacdo da lingua portuguesa a partir do século XVI
até o século XX.
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um fundamento basico para a linguagem empirica. Vale salientar que, j4 na primeira metade
do século XX, a filosofia da linguagem de Wittgenstein (1979), embora nao faga uso dos
termos “virada linguistica” ou “virada pragmatica”, ja apontava para esse aspecto constitutivo
da linguagem: o de que o seu significado se da no fluxo da vida, no uso, no contexto em que
ela se apresenta.

No inicio dos anos 70, talvez devido a necessidade de novas leituras de um mundo
rumo a “liquidez poés-moderna” (BAUMAN, 2001), ou ainda em razdo da emergéncia da
ampla aceitac@o tedrica e politica das diferencas e dos multiplos modos de vida e da urgéncia em
romper com os antigos paradigmas da ciéncia classica positivista, os termos ‘“virada
linguistica” ou “virada pragmatica” e a ideia mestra a que eles se referem se espraiaram pelas
ciéncias sociais em geral, como a Geografia (cf. MOURA, 2008), a Educagao (cf. OURIQUE
& LUDWIG, 2010) e, o que ¢ de nosso maior interesse, a Linguistica (cf. RANGEL, 2001).
Com o uso da expressao, essas disciplinas pretendiam estabelecer novas configuracdes em seu
modo de pensar, agir e fazer ciéncia, afastando-se da ortodoxia vigente nas tendéncias mais
formais, imanentes, autonomas e unidisciplinares. Na Linguistica, em particular, entende-se
“virada linguistica/pragmatica” como uma espécie de mudanga de paradigma nos estudos da
linguagem e, posteriormente, no ensino de lingua, nos quais se opera uma mudanca de
perspectiva: a forma (sistema linguistico), antes predominante, cede espago ao uso (contexto
pragmatico), que passa a precedé-la nos contextos de pesquisa e de ensino-aprendizagem. A
Linguistica passa a entender como linguisticos certos aspectos até entdo vistos como
extralinguisticos, fora do escopo da disciplina. Incorpora tais aspectos, assim, as suas analises,
dialogando com outras areas do conhecimento na sua trajetoria de compreender o
funcionamento da linguagem humana e das linguas naturais.

Para chegar as perguntas de pesquisa que norteardo esta tese, precisarei expor algumas
reflexdes sobre certos fatos constitutivos da virada linguistica na Linguistica brasileira (a
aparente redundancia ¢ necessaria a precisao), o que sera feito nas segdes 2 e 3, apresentadas a
seguir. Ao longo do trabalho, optei pela utilizacdo do termo “virada linguistica”, sobretudo
por achar que “virada pragmatica” remete direta e excessivamente a Pragmatica, apenas umas

das disciplinas da virada na Linguistica.
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1.2 A virada linguistica brasileira nos estudos do portugués e no ensino de lingua

materna

Os anos 60 do século XX registraram alguns dos principais acontecimentos que
deflagrariam mais tarde a virada linguistica brasileira nos estudos e no ensino de lingua
portuguesa e gramatica. Remontam a esse periodo, por exemplo, a incorporagao da disciplina
Linguistica no curriculo oficial do curso de Letras, a criagdo do primeiro curso brasileiro de
Pos-graduacdo em Linguistica (na USP, em 1966) e a difusdo no Brasil do estruturalismo
norte-americano e da teoria gerativo-transformacional. No campo da educagao basica, ¢ nessa
década que a escola publica comeca a se “democratizar”, atingindo os segmentos menos
favorecidos da populacao do pais.

Nesse contexto, Fregonezi (2000) destaca a entrada em vigor da Lei n®4024, de 1961,
que fez com que o ensino de Lingua Portuguesa passasse de trés para cinco aulas semanais.
Até entdo, as atividades de ensino se limitavam ao estudo do sistema linguistico — o ensino da
metalinguagem — por meio de uma gramatica de referéncia e de uma antologia de textos
modelares, como a Antologia Nacional (1895-1969), de Fausto Barreto e Carlos de Laet, em
circulacdo por mais de setenta anos (cf. RAZZINI, 2000). Com a vigéncia da nova lei, o
professor passou também a desenvolver estudos de textos. Comegaram a ser publicados
manuais de ensino de portugués com textos seguidos de questdes a serem respondidas,
semelhantes aos modelos atuais de livros didaticos — ainda que as questdoes guiassem o aluno
para a leitura do codigo (o estruturalismo linguistico predominava entre as teorias da
linguagem) ou ainda, ndo raro, para questdes de metalinguagem gramatical (texto como
pretexto para o ensino de gramatica).

A década seguinte ficaria marcada pela for¢a da concepcdo de linguagem como
instrumento de comunicagdo, momento em que a disciplina Lingua Portuguesa tornou-se
Comunicagdo e Expressdao. Nessa época, os livros didaticos costumavam apresentar diversos
termos da teoria da comunicagdo, como emissor, receptor, canal € mensagem. As analises
gramaticais tradicionais comeg¢avam a perder o posto principal no ensino de lingua. Abria-se
cada vez mais espago para o trabalho com textos de esferas bem diversificadas e de multiplas
semioses. O argumento principal era de que o importante no estudo da lingua era a
comunicagdo, ndo necessariamente verbal e na norma-padrdo. Essa proposta de ensino,
todavia, comecou a ser severamente questionada quando da divulgagcdo dos primeiros
resultados das provas de redacdao nos vestibulares, no final dos anos 70 e inicio dos anos 80.

Muitos atribuiram o mau desempenho dos estudantes a suposta liberacao da nova proposta de
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ensino de lingua e defenderam, inclusive, a volta da centralidade do ensino de gramaética
tradicional.

S6 nos anos 80 ¢ que o cendrio comecou efetivamente a mudar, com a maior
divulgacao e posterior consolidagdo das teorias textuais e discursivas nos estudos linguisticos,
antes restrito a batuta das vertentes formalistas — estruturalismo e gerativismo. A partir de
entdo, a perspectiva seria alterada: a ideia de que o estudo da forma resulta no bom uso da
lingua passava a ser suplantada pelo ponto de vista de que o uso da lingua deve ser anterior ao
estudo da forma. Desse modo, a Linguistica distendeu seus proprios horizontes no Brasil e
complexificou seu territorio, propondo formulagdes tedricas elaboradas no dialogo com outras
disciplinas. Também nessa ¢€poca, essas teorias linguisticas emergentes comegaram a
fundamentar documentos oficiais (municipais, estaduais, federais), contribuindo para
elaboragdo de textos sobre lingua e ensino, para a regulacao curricular e para os instrumentos
didaticos da area de linguagem no Brasil.

Some-se a isso o fato de a critica tenaz realizada contra a falsa democratiza¢do da
escola (pois esta incluia para posteriormente excluir) ter comecado a ganhar voz nesse
contexto da virada linguistica. A esse respeito, nos idos anos 80, Magda Soares, uma das mais
ferrenhas propagadoras da necessidade de uma virada linguistica na escola € no ensino,

afirmava que

uma escola transformadora ndo aceita a rejeicdo dos dialetos dos alunos pertencentes
as camadas populares, ndo apenas por eles serem tdo expressivos e légicos quanto o
dialeto de prestigio [...], mas também, e sobretudo, porque essa rejeicdo teria um
carater politico inaceitavel, pois significaria uma rejeicdo da classe social, através
da rejeicdo de sua linguagem. Em segundo lugar, uma escola transformadora atribui
ao bidialetalismo a fungdo ndo de adaptacdo do aluno as exigéncias da estrutura
social [...], mas a de instrumentaliza¢do do aluno, para que adquira condigdes de
participagdo na luta contra as desigualdades inerentes a essa estrutura. (SOARES,
1986, p. 74)

Dessa forma, emergiu do interior da jovem Linguistica brasileira o que Pietri (2003)
denomina “discurso da mudanca”, produzido em fun¢do do interesse da Linguistica pelas
questdes relacionadas ao ensino. Cabe observar que os textos que materializavam esse
discurso, embora partissem de diferentes concepgdes tedricas, ndo apresentavam entre si
relagdes polémicas, pois tinham um adversario Unico: o ensino tradicional de lingua

portuguesa no Brasil. Nas palavras de Pietri (2005, p. 220):

O discurso da mudanga se caracteriza por argumentar quanto a necessidade de
mudangas nas concep¢des de linguagem e de ensino, e por apresentar um
componente de divulgacdo cientifica: a argumentacio se realiza amparada na
divulgacdo de teorias linguisticas, sociolégicas e/ou sociolinguisticas, que fornecem
entdo subsidios para demonstrar a procedéncia da concep¢do de lingua/linguagem
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apresentada pela Linguistica, e os problemas apresentados pela concep¢io de lingua
e de ensino que pretende modificar.

Pietri (2005) faz um bom resumo das afirmagdes recorrentes nos textos dos atores
envolvidos no discurso da mudanga, protagonistas da virada linguistica no ensino de lingua
portuguesa no Brasil. Segundo esse autor, eis os objetivos elencados pelos partidarios dessa
nova visao:

i) considerar a diferenca entre a lingua da escola e a lingua das camadas populares que
comecavam a chegar a escola;

ii) considerar a realidade da variagdo linguistica e respeitar a variedade do aluno;

iii) relacionar ensino de linguagem e condi¢des socioecondmicas com o objetivo de produzir
praticas pedagdgicas democraticas e transformadoras;

iv) e divulgar informacdes produzidas pela Linguistica e outras ciéncias, a fim de alterar as
praticas pedagdgicas existentes.

Reivindicagdes e posigdes politico-linguistico-educacionais dessa natureza circularam
(e ainda circulam) recorrentemente entre os professores de lingua materna através de
palestras, cursos de atualizacdo, publicacdes de linguistas e documentos oficiais (guias,
orientagdes e parametros curriculares). Nesse bojo, foram tantos os estudos linguisticos e os
textos de carater de divulgacdo cientifica publicados a partir da década de 80, apontando
contradigdes e insuficiéncias conceituais ¢ metodoldgicas da gramatica tradicional, que, hoje
em dia, a critica a doutrina gramatical chega a ser consenso entre linguistas das mais distintas
areas e entre professores de portugué€s formados em boas universidades hd menos de duas
décadas — embora se saiba que o conhecimento por parte dos professores nao tenha sido
garantia de efetiva ruptura com as praticas tradicionais de ensino de gramatica’. Muitas dessas
publicacdes refletem criticamente ndo s6 sobre a doutrina gramatical e a no¢cdo de norma-
padrao como também sobre o ensino tradicional de lingua portuguesa e o carater beletrista da
escola brasileira, sendo algumas delas j& consideradas obras classicas sobre o assunto, como
Geraldi (1984, 1996), Gnerre (1985), Hauy (1986), Soares (1986), Franchi (1987), Neves
(1990), Luft (1997), Travaglia (1995), Possenti (1996) e Perini (1997). Do interior da
Historiografia Linguistica, Silva (2006b) chama estudos como esses de paragramaticais, cujo
objetivo precipuo, segundo o autor, € problematizar tanto alguns pressupostos fundamentais
da gramatica, sobretudo a normativa, quanto sua aplicabilidade no ambito da educagao

linguistica.

? Remeto, por exemplo, a Angelo (2005) e Silva (2009), pesquisas relativamente recentes que atestam a
permanéncia da concepgao tradicional de gramatica nas escolas brasileiras.
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Também héd de se considerar que, por essa época, as teorias linguisticas de onde
partiam esses discursos, as quais propoem analises numa dimensao extralinguistica, ja haviam
revelado aspectos da linguagem e das linguas (incluindo ai a lingua portuguesa) até entdo
desconhecidos, negados ou marginalmente abordados pela gramatica tradicional e pela
linguistica formal. O deslocamento do foco — da frase para o texto, do enunciado para a
enunciagdo — provocado pelas abordagens “hifenizadas” dos estudos linguisticos
(sociolinguistica, linguistica de texto, analise do discurso, psicolinguistica etc.) tentou
abranger o fendmeno linguagem em sua totalidade, para além dos aspectos verbais,
incorporando em suas analises aspectos funcionais, textuais, discursivos € interacionais, o que
demandou novas categorias de analise para se refletir sobre a lingua, de maior alcance
explicativo em comparagdo as categorias tradicionais dos estudos gramaticais. Hoje, apds
quase cinco décadas de discussdes sobre novos horizontes para o ensino de portugués e de
gramatica, os saberes da Linguistica, em suas diversas abordagens, alimentam formas
particulares de escolarizagdo da lingua portuguesa (MOURA, 2005), mais condizentes, a
proposito, com a nova proposta formativa da escola, explicitada nas principais diretrizes e
planos curriculares governamentais — a formag¢ao de um cidaddo consciente, autbnomo, critico
e transformador.

Nesse contexto, as propostas curriculares de ensino (como os Parametros Curriculares
Nacionais) passaram a refletir essa mudanga, fundamentando-se, para tanto, numa perspectiva
textual-discursiva. Expressdes como letramento, tipo textual, género discursivo, condigoes de
produgdo, coesdo, coeréncia, epilinguagem, varia¢do linguistica, intertextualidade,
multimodalidade etc. circulam em abundancia nos documentos do Ministério da Educacao,
nas diretrizes curriculares dos estados e dos municipios, nos materiais destinados a formagao
continuada de professores, o que torna a cada dia o ensino da metalinguagem gramatical e de
normas de uso da lingua suficientemente estigmatizado para que os professores se mantenham
nele (ou confessem que se mantém).

Somem-se a isso a institui¢ao ¢ manutengdo de “politicas linguisticas” (cf. CALVET,
2007), como o Programa Nacional do Livro Didatico (PNLD), desde 1996, ¢ o Programa
Nacional do Livro Didatico do Ensino Médio (PNLEM), desde 2004°, as quais vém
contribuindo para que os livros didaticos de lingua portuguesa atendam as novas perspectivas
pleiteadas pelo discurso da virada. A esse respeito, nao sdo raros os estudos nas pos-

graduacdes brasileiras que atestam esse novo perfil de livro didatico. Bons exemplos sdo

3 Atualmente, o programa destinado & analise, compra e distribui¢do de livros didaticos ao estudantes do Ensino
Médio publico também é o PNLD.
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Moura (2005), Silva (2008a), Manini (2009) e Gulart (2010), dentre os trabalhos mais
recentes que investigam as referéncias e influéncias da linguistica no tratamento que os livros
didaticos dao aos conhecimentos gramaticais — atualmente nomeados conhecimentos
linguisticos®, em declarada ruptura com as praticas tradicionais do ensino de lingua. Embora
alguns livros didaticos ainda revelem apego aos moldes convencionais do ensino de gramatica
centrado na anélise de frases descontextualizadas e na transmissao da tradicional terminologia
morfossintatica (cf. BAGNO, 2010), esse ensino vem paulatinamente perdendo espaco para
uma tentativa de abordagem da chamada “pratica da andlise linguistica” (MENDONCA,
2006; BEZERRA & REINALDO, 2013). Friso “tentativa” porque, para que aconteca
efetivamente uma reflexao sobre os usos dos recursos linguistico-gramaticais em fun¢do das
atividades de leitura e producao de textos orais e escritos (o que define a pratica da analise
linguistica), muito ainda precisa ser transformado nao s6 nas praticas apresentadas na maioria
dos manuais didaticos, mas também na propria pratica de muitos professores que
ingenuamente dizem se afastar de uma perspectiva tradicional de ensino de lingua/gramatica.
Em suma, na conjuntura da virada linguistica, o ensino de lingua materna se configura
como “uma espécie de sintese de respostas possiveis e legitimas aos questionamentos
combinados das ciéncias da aprendizagem e da linguagem ao que se convencionou chamar de
ensino tradicional” (RANGEL, 2001, p. 12). Os conhecimentos a serem dominados pelo
aluno ndo sdao mais, prioritariamente, os da gramdatica normativa, voltados para um modelo
abstrato de /ingua e para a descri¢ao prescritiva de um padrao ideal de correcdo. O que agora
interessa ¢, antes de mais nada, o dominio dos funcionamentos proprios dos textos. A
metalinguagem gramatical devera, sim, ser explicitada e sistematizada, mas paulatinamente,

ao sabor das necessidades e demandas do ensino das praticas de leitura, producdo e oralidade.

1.2.1 Estudos sobre o portugués brasileiro no contexto da virada linguistica

Simultaneamente as criticas ao PTG (no que diz respeito tanto a seus frageis aspectos
tedrico-metodoldgicos, quanto a seu posicionamento politico-ideologico de subserviéncia ao
comportamento linguistico lusitano) e aos novos posicionamentos exigidos para a pratica de
ensino de portugués e gramatica a um alunado agora diversificado (que requer uma escola

democratica e com objetivos mais proximos do que se entende por uma formacao cidada e

4 . . . P .~ , . ..

Em tese, o eixo dos conhecimentos linguisticos engloba “todas as exposigdes tedricas e propostas de atividades
praticas que nos livros didaticos procuram abordar os contetidos curriculares relativos ao discurso, aos géneros
textuais, a organizagdo textual e a descri¢do gramatical” (BAGNO, 2010, p. 9).
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nao beletrista), comegaram a pulular nos centros académicos, a partir de diferentes teorias
linguisticas, estudos sobre as especificidades do portugués efetivamente em uso no Brasil.
Esses estudos ndo foram os pioneiros no trato da nossa realidade linguistica, haja vista
escritos de autores da primeira metade do século XX, como Amadeu Amaral (O dialeto
caipira, 1920), Antenor Nascentes (O linguajar carioca, 1922), Mario Marroquim (A4 lingua
do Nordeste: Alagoas e Pernambuco, 1934), Candido Juca (Filho) (Lingua Nacional, 1937),
Serafim da Silva Neto (Lingua, cultura e civilizagdo, 1940), entre outros cujas obras
constituem documentos fundadores da gramatizagdo de nossa lingua materna’. Entretanto,
nao se pode negar que as pesquisas da segunda metade desse mesmo século, desenvolvidas a
partir do advento e consolidacdo da Linguistica nas universidades brasileiras, portam maior
folego investigativo e maior rigor tedrico-metodoldgico, ampliando significativamente a
compreensdo sobre a lingua de fato corrente em nosso solo, agora chamada, pela maioria dos
pesquisadores das mais diferentes filiagdes tedricas, de portugués brasileiro (doravante PB).
Em se tratando de explicar a origem e o desenvolvimento do PB, pode-se dizer que ha
trés linhas de interpretacdo na literatura cientifica: 1) a hipotese da deriva ou mudanga
natural, que assume o PB como uma continuidade direta do portugués seiscentista (cf.
CARDEIRA, 2005; NARO & SCHERRE, 2007; QUINT, 2009; CASTILHO, C., 2013); ii) a
hipotese da ruptura, que identifica o PB como uma variedade que se afasta progressivamente
do portugués europeu desde o século XIX, inicio da configuragdo de sua gramatica propria
(cf. ROBERTS & KATO, 1993; TARALLO, 1996); ii1) e a hipotese da crioulizagdo, que
concebe o PB enquanto uma variedade calcada em crioulos de base africana (cf. GUY, 1981
apud CASTILHO, 2013)°. Controvérsias a parte, essas questdes sobre a origem, o
desenvolvimento ou mesmo a existéncia de uma lingua prépria do Brasil ndo sdao do interesse
desta tese. A esse respeito, parto do seguinte a priori, bastante difundido e acreditado pelas
atuais pesquisas linguisticas: o de que a lingua do Brasil é, sim, diferente da lingua de

Portugal em termos lexicais, gramaticais (fonoldgicos e morfossintaticos), textuais-

> Na verdade, estudos sobre o “portugués do Brasil” vém sendo feitos desde o século XIX, a exemplo dos
estudos lexicograficos dedicados a elaboragdo de dicionarios, vocabularios ou mesmo pequenos Iéxicos de
brasileirismos (CAVALIERE, 2009).

% Vale também dizer que, em defesa de posigdes ndo extremistas em se tratando da controvérsia deriva vs.
ruptura vs. crioulizagdo, se situam os trabalhos mais recentes da linguista gerativista Charlotte Galves. Em
Galves (2012), por exemplo, ha a critica a polarizagdo do debate sobre as origens do PB em torno de duas
grandes visdes do problema: uma que vé o PB como um processo de continuagdo do portugués europeu (a
deriva) e outra que o vé como efeito do contato com as linguas indigenas e africanas (a ruptura sem
necessariamente crioulizacdo). A autora é da opinido de que, num quadro tedrico apropriado, deriva e ruptura
ndo sdo contraditorios.
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discursivos e socioculturais, de modo que pode ser singularizada sob a batuta da expressao

‘portugués brasileiro’.

Uma boa sintese dessas pesquisas, que contribuiriam mais tarde para a gramatizacao
do PB, ¢ feita por Guimaries (1996, p. 133)’. Segundo o autor, elas consistem em:

1) trabalhos gramaticais que se ddo numa perspectiva estrutural, funcional ou gerativa
(dissertagdes, teses, artigos, livros), os quais analisam varios aspectos do portugués em
geral e do PB;

1) trabalhos de sociolinguistica, tanto na linha laboviana variacionista quanto em outras
perspectivas, como a interacionista, os quais descrevem variantes regionais brasileiras,
bem como as especificidades do PB;

1i1) trabalhos de linguistica historica, desenvolvidos a partir de diversas posi¢des teoricas —
teoria da variacdo ¢ da mudanca, teoria gerativa, teorias discursivas e enunciativas —,
dentre os quais se encontram varios sobre o PB;

iv) trabalhos em analise do discurso das mais diversas linhas, os quais descrevem os
funcionamentos especificos da discursividade dos brasileiros;

v) trabalhos de pragmatica, analise da conversagao e linguistica textual, que estudam o uso e
o funcionamento do PB em textos falados e escritos.

Além disso, os estudos de gramaticaliza¢io® no Brasil vém se desenvolvendo
fortemente nos ultimos anos, como alternativa ao grande nimero de descrigdes sincronicas
sobre lingua falada. A partir de uma abordagem mais abrangente da mudanca linguistica, sob
uma Otica pancronica (descri¢do sincronica combinada ao estudo da evolugdo historica), esses
estudos lidam com a fluidez entre categorias e estruturas gramaticais (cf. GONCALVES et
al., 2007), na direcdo oposta ao peculiar engessamento da tradigdo gramatical. Essas pesquisas
também vém contribuindo bastante para revelar as particularidades do PB, e, sem duvida, os
novos livros de gramadticas, foco desta tese, também recorrem a elas para a descri¢ao da
realidade linguistica dos brasileiros.

Outra linha producente de pesquisa que abriu o PB a novas interpretagdes nasceu, a
partir dos anos 80, por meio da convergéncia da sociolinguistica variacionista ¢ do modelo

tedrico chomskyano dos principios € parametros, o que resultou numa forma heterodoxa de se

7 Outra boa sistematizagdo dos estudos sobre o “portugués do Brasil” ou “portugués brasileiro” encontra-se em
Varejdo (2009). Destaque para o panorama que é feito dos empreendimentos cientificos contemporaneos de
descri¢do de nossa lingua, em especial os de base sociolinguistica (variacionista e paramétrica) e funcionalista.

8 Gramaticaliza¢do (diferente de gramatizacdo) é um processo de mudanca linguistica “por meio do qual alguns
elementos de contetido lexical se desenvolvem, no decorrer do tempo, ¢ se tornam elementos gramaticais e, se
gramaticais, passam a mais gramaticais ainda, apresentando-se previsiveis no que diz respeito a seu uso”
(GONCALVES et al., 2007, p. 22).
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estudar gramatica, conhecida como ‘“sociolinguistica paramétrica” ou “gerativismo
variacionista” (cf. ROBERTS & KATO, 1996). Em geral, as pesquisas nessa area se centram
em aspectos morfossintaticos do PB, entendendo que entre esta gramatica ¢ a do portugués
europeu hd uma mudanga paramétrica em progresso, € ndo apenas variagdo morfossintatica.
Uma mudanga paramétrica consiste na fase em que determinadas estruturas de uma lingua
deixam de existir em sua gramatica, sendo substituidas por outras (cf. ROBERTS, 1996). No
PB, isso pode ser observado pelo progressivo empobrecimento de sua morfologia flexional,
pela reorganizagao do seu paradigma pronominal, pelo desaparecimento do clitico de terceira
pessoa como objeto direto, entre outras mudancgas, de modo que os estudiosos desse campo —
por exemplo, Tarallo (1996) e Galves (2012) — atestam a existéncia de uma ‘“gramatica
brasileira”, divergente da gramatica do portugués europeu. As pesquisas dessa linha teodrica
sobre o PB sdo fartas e, em geral, bastante elucidativas, também contribuindo para a
gramatizacao de formas e construgdes da lingua em uso no Brasil.

Em sintese, a revelacao das fragilidades teoricas, conceituais e empiricas da doutrina
gramatical e o reconhecimento cientifico do PB como uma instancia linguistica plena,
legitima e autonoma, associados a critica ao ensino da norma-padrdo e da nomenclatura e
conceitos gramaticais como sindnimo de ensino de portugués, levaram a redefini¢ao do papel
da gramatica tradicional e do seu espago no ambito académico, ao que a produgdo brasileira

de obras gramaticais nao poderia passar incOlume. E o que mostrarei na secao a seguir.

1.3 A producao brasileira de gramaticas na contemporaneidade

Esses movimentos no contexto da pesquisa e do ensino do portugués apresentados
acima — isto ¢, sua virada linguistica — acabaram por alcancar e modificar, paulatinamente e
de forma peculiar, o proprio espaco da producao de gramdticas de lingua portuguesa, a
comecar pelas gramdticas escolares, também chamadas de gramadticas didaticas ou
pedagogicas. Sabe-se que, de modo semelhante as gramaticas normativas de referéncia, as
gramaticas escolares também sao crias do processo de gramatizagdo tradicional do portugués.
A proposito, ao longo da historia dos livros de gramatica no Brasil, ndo raro autores de
gramaticas de referéncia elaboravam suas versoes pedagogicas, redigidas com a finalidade
principal de se tornarem instrumentos didaticos nas aulas de lingua portuguesa. Um dos
precursores do feito fora o gramatico Jodo Ribeiro, autor da Grammatica Portugueza, de
1887, e de suas compactas edi¢des destinadas ao Curso Primario (Grammatica da Infancia) e

ao Curso Médio de Portugués, cujas primeiras edigoes datam de 1881 e 1884,
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respectivamente. A esse caso se seguiram outros, como a publicacdo da Gramatica de base,
de Celso F. da Cunha (1979), e, mais recentemente, da Gramdatica Escolar da Lingua
Portuguesa, de Evanildo Bechara (2001).

De autoria de graméticos renomados ou ndo, essas gramaticas escolares t€ém como
finalidade maior servir ao ensino de lingua “materna”, no que diz respeito — sobretudo ou
somente — ao ensino de conhecimentos metalinguisticos. Estudioso portugués desse tipo de

gramatica, Silva (2008b, p. 243) as define como

todo aquele manual de uso facultativo que, sendo utilizado em contexto escolar, se
diz destinado ao ensino explicito da lingua, privilegiando a exposi¢do de contetidos
gramaticais em detrimento da realizagdo de exercicios de gramatica, que podem
todavia ocorrer, mas como complemento. E, portanto, a natureza da obra, a
defini¢do, a estrutura, o contexto de uso, o seu enquadramento, a autoria ¢ a
afirmacgdo explicita do uso pedagdgico que fazem de um manual uma gramatica
escolar.

Apo6s uma rapida leitura de algumas das atuais gramaticas escolares que circulam nas
salas de aula brasileiras, fica notério que elas reproduzem a estrutura, a terminologia, os
conceitos e as prescri¢des doutrindrias das principais gramaticas tradicionais. Por outro lado,
também ¢ nitida a tentativa dessas gramaticas em demonstrar uma visao de lingua inovadora,
em geral associada a perspectiva sociointeracionista de linguagem, compativel com os desejos
do mercado editorial em se adequar a um suposto professor atento as novas teorias
linguisticas e tendéncias pedagogicas, que utilizara a gramatica como complementacao do
livro didatico. Nao ¢ a toa que os titulos das gramaticas escolares, refletindo essa filiagao
ideoldgica, costumam vir acompanhados de um qualificador que aponta para os novos tempos
do fazer e do saber gramatical. Reflexdo e uso, uso e intera¢do, contempordnea, aplicada aos
textos® sdo alguns exemplos de expressdes que enfatizam aspectos relativos a lingua em uso,
na esteira da perspectiva de ensino de lingua abragada pela virada linguistica.

Outro ponto a destacar ¢ que muitas dessas gramaticas escolares sao produzidas por
autores de livros didaticos aprovados pelo PNLD e acordados, portanto, com o que se espera
do trabalho com gramatica por parte de um material didatico. E o caso, por exemplo, da
Gramadatica reflexiva: texto, semdntica e interagdo, de Cereja & Magalhaes (2009), cujo titulo
também ja aponta para a desejada mudanga. A Unidade I dessa gramadtica versa sobre
linguagem verbal e ndo verbal, variedades linguisticas, fungdes da linguagem, intertexto e

interdiscurso, entre outros temas e conceitos da sociolinguistica, da linguistica textual e de

? Expressdes presentes nas seguintes obras gramaticais: Gramdtica: texto, reflexio e uso, de W. R. Cereja & T.
C. Magalhdes (2004); Gramatica: uso e interagdo, de L. B. Carvalho (2006); Gramdtica Contempordnea da
Lingua Portuguesa, de J. de Nicola & U. Infante (1999); e Curso de Gramdatica Aplicada aos Textos, de U.
Infante (2001).
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outras disciplinas da ciéncia linguistica pos-estruturalista, centradas nos usos da lingua.
Contudo, os contetidos das unidades seguintes da gramatica (fonologia, morfologia e sintaxe)
parecem ser arrolados a partir da perspectiva tradicional e consoante a NGB.

No que diz respeito as tradicionais obras gramaticais de referéncia, escritas geralmente
por filélogos e/ou gramaticos renomados, estas, a despeito de sua fragil posicao diante do que
¢ criticado e proposto pela virada linguistica, ndo poderiam ter fechado os olhos ao seu apelo.
Na grita da virada, gramaticos como Evanildo Bechara foram, de certo modo, compelidos a
incorporar os saberes da linguistica em seus tratados prescritivistas e ainda uniformizados
pela NGB. Nesse sentido, a 37" edi¢do da Moderna gramatica portuguesa, de Bechara, no
mercado desde 2009, embora mantenha uma posi¢ao bem firmada na doutrina gramatical
(como ja mencionei aqui), faz descrigdes e analises inéditas em obras do género com perfil
normativo. Um exemplo: nega que o grau seja flexdo, alinhando-se, portanto, aos estudos
linguisticos contemporaneos de morfologia, como se vé em Gongalves (2011), entre outros.

Todavia, a assuncdo de novas perspectivas tedricas por parte das gramaticas
tradicionais muitas vezes resulta em claros flagrantes de incoeréncia. Por exemplo, o
reconhecimento de que todas as variedades linguisticas sao expressoes legitimas da lingua fez
com que essas gramaticas — como a Nova gramdtica do portugués contemporaneo, de C.
Cunha & L. Cintra, em sua versao de 2008 — passassem a conter capitulos iniciais em que ha
o reconhecimento da variedade, mas também a defesa da superioridade, correcdo e eficiéncia
da chamada “norma culta” (aqui distante dos wusos cultos efetivos dos brasileiros),
explicitando o velho vinculo entre descri¢do e normativismo. Esse “disfarce linguistico”
preliminar, porém, costuma vir abaixo no desenrolar da obra, cujas prescrigdes apresentadas
apenas reforcam o preconceito contra as estruturas em desacordo com a norma-padrao mas
efetivamente realizadas por boa parte dos brasileiros, ndo raro por todos nds. Nesse ponto,
Britto (1997) afirma que esses gramaticos, apesar de toda a pompa tedrica em defesa da
diversidade do portugués, acabam efetivamente repetindo a conhecida atitude dos
alexandrinos, fundadores da doutrina gramatical: subordinar a fala de hoje a escrita de ontem
e avaliar negativamente a mudanca linguistica.

Vé-se que abandonar o PTG ndo ¢ um movimento facil. Nao se resume a insercao de
saberes oriundos da linguistica na descricdo da estrutura da lingua, nem ao uso de uma nova
taxionomia, repleta de termos da linguistica textual ou da sociolinguistica, por exemplo. Isso
de nada adianta se permanece-se preso as mesmas concepcoes de lingua, gramatica, norma,
escrita, fala, erro, entre outras que herdamos dos gramaticos gregos € romanos €, mais

recentemente, dos vernaculistas renascentistas. Além disso, as motivagdes politico-
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ideoldgicas para o fazer gramatical também precisam ser outras, € esse panorama tedrico-
metodologico deve subjazer e atravessar o desenrolar descritivo proposto, nao se restringindo
a explicitacao de posicionamentos teoricos de partida.

Pelo exposto, concluo que houve a preparagao de um cenario epistemologico proprio,
um “estado de espirito académico” para que as GBCP pudessem ser elaboradas. Esse cenario,
situado na virada linguistica, veio/vem sendo construido lentamente por diversos atores:
linguistas preocupados com a descricdo do PB, linguistas preocupados com fendmenos
ligados aos usos da lingua, livros didaticos voltados a pratica da analise linguistica, novos
parametros e novas diretrizes educacionais envolvendo o ensino de lingua portuguesa voltado
a pratica cidada, gramaticas escolares que tentam alcancar dominios textuais e discursivos de
analise, as proprias gramaticas tradicionais e suas “mudangas” decorrentes do apelo da virada
linguistica... Tudo isso foi/vem, paulatinamente, criando o contexto necessdrio para o
surgimento das GBCP.

Nesse sentido, a publicagdo de certos livros a partir da década de 1980, alguns dos
quais escritos por autores das futuras GBCP, deu os primeiros encaminhamentos tedrico-
metodologicos para a elaboragdo das gramaticas ora emergentes. Por exemplo, em Para uma
nova gramatica do portugués, Perini (1985), além de apresentar os diversos problemas
tedricos e ideologicos da abordagem dos fendmenos gramaticais no Brasil, questiona a
tradicdo de se recorrer a escrita literaria como modelo para os demais usos da escrita. Essa
reivindicagdo percorreria os demais escritos do autor sobre o tema, €, ja na sua Gramdtica

descritiva do portugués (1996), ele materializa esse ponto de vista:

Na elaborag@o da presente Gramadtica, optei por considerar o padrao geral, aquela
variedade de lingua que se manifesta de maneira uniforme nos textos técnicos e
jornalisticos de todo o pais [...] Primeiro, tais textos oferecem uma uniformidade de
estrutura que permite elaborar a descricdo com maior coeréncia, pois ficam
neutralizadas as inovagdes pessoais frequentemente utilizadas em textos literarios.
Depois, parece-me que a propria linguagem literaria costuma ser estudada em
termos de desvios a partir de um padrio basico — o que pressupde, naturalmente, um
estudo prévio desse padrao. (PERINI, 1996, p. 26)

Além de 1) Perini (1985), sdo exemplos de obras desse tipo: ii) Sofrendo a gramatica e
1) Estudos de gramatica descritiva: as valéncias verbais, também de Mario A. Perini (1997,
2008); 1v) A gramatica funcional, de Maria Helena de Moura Neves (1997); v) Fundamentos
de gramatica do portugués, de José Carlos de Azeredo (2000); vi) Dramatica da lingua
portuguesa: tradi¢do gramatical, midia e exclusdo social, vii) Portugués ou brasileiro: um
convite a pesquisa e viil) Gramatica: passado, presente e futuro, de Marcos Bagno (2000,

2001a, 2010). Todas elas reiteram e aprofundam as criticas a doutrina gramatical tradicional,
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além de ja anunciarem o desejo de publicagdes futuras que preenchessem as lacunas
apontadas.

Outro acontecimento de destaque na relacdo virada linguistica e produgdo de
gramaticas foi o Projeto Gramatica do Portugués Falado (PGPF), idealizado em 1988 por
Ataliba de Castilho. O PGPF teve por objetivo “a preparacao de uma gramatica referencial da
variante culta do portugués falado no Brasil” (CASTILHO, 1991, p. 9) e tomou como corpus
linguistico o Projeto Norma Urbana Culta (NURC), também coordenado por Castilho. Desde
o inicio dos anos 1970'°, 0 NURC vem documentando e analisando a linguagem efetivamente
usada pelos falantes cultos (de escolaridade superior completa e antecedentes biografico-
culturais urbanos) de cinco metropoles brasileiras (Porto Alegre, Recife, Rio de Janeiro,
Salvador e Sao Paulo). As obras resultantes do PGPF foram publicadas a partir de 1991 e

constam de oito extensos volumes de estudos sobre o portugués falado no Brasil:

Quadro 1 — Série Gramaticas do Portugués Falado

Volume e subtitulo Organizador(es) A::ig;;a Ng?gei:;:e
| — A Ordem Ataliba Teixeira de Castilho 1991 317
Il — Niveis de analise linguistica Rodolfo llari 1992 428
Il - As Abordagens Ataliba Teixeira de Castilho 1993 440
IV — Estudos descritivos Ataliba T. de Castilho & Margarida Basilio 1996 510
V — Convergéncias Mary Aizawa Kato 1996 370
VI — Desenvolvimentos Ingedore G. Villaga Koch 1996 526
VIl — Novos estudos Maria Helena de Moura Neves 1999 742
VIII — Novos estudos descritivos kﬂ:ézfggjr?;j(:yarques Abaurre & 2002 604

Fonte: O autor, 2015.

Cada volume da série ¢ o resultado de varias pesquisas sobre o PB, realizadas no
interior de varios grupos de trabalho vinculados ao PGPF, dentre os quais se destacam

Fonética e Fonologia, Morfologia, Sintaxe, Sociolinguistica, Psicolinguistica, Pragmatica e

"0 Projeto NURC fora inspirado no Projecto de Estudio del Habla Culta de las Principales Ciudades de
Hispanoamérica, coordenado pelo professor Juan M. Lopez Blanch, da Universidade Auténoma do México,
desde 1964. Esse projeto mexicano objetivava a comparacdo entre as normas cultas de capitais de paises

hispano-americanos, como Buenos Aires, Santiago, Bogota, Caracas, Lima ¢ Cidade do México, e a norma culta
da capital espanhola, Madrid (ELIA, 1992).
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Linguistica do Texto. Atualmente, a numerosa equipe de pesquisadores, das mais diferentes
institui¢des e linhas de pesquisa, se debruca sobre a producdo de outra gramatica das normas
brasileiras de prestigio faladas nos grandes centros urbanos do pais, intitulada Gramatica do
Portugués Culto Falado no Brasil, a qual, ainda ndo concluida, vem sendo publicada também
em volumes separados desde 2006 (CASTILHO, 2010).

Também ¢ justo dizer que um outro conjunto de obras envolvido no movimento da
virada linguistica da producao de instrumentos de gramatizagdo vem sendo desenvolvido pelo
grupo da Universidade Estadual de Sao Paulo (UNESP), em Araraquara, coordenado por
Francisco da Silva Borba, com base em consistentes suportes teérico-metodologicos € em um
corpus expressivo de lingua escrita: mais de 200 milhdes de ocorréncias lexicais provindas de
textos de diversos géneros e situagdes de enunciacdo. Além da Gramadtica de usos do
portugués, de Maria Helena de Moura Neves (1999), o grupo ja publicou: o Dicionario
gramatical de verbos do portugués contempordneo do Brasil (1990), o Dicionario de usos do
portugués do Brasil (2002) e o Dicionario Unesp do portugués contemporaneo (2004), todos
de Francisco da Silva Borba; e o Guia de usos do portugués (2003), também de Moura Neves.

Enfim, toda essa nova produgdo de instrumentos linguisticos e de obras que refletem
sobre a natureza de tais instrumentos, juntamente com todos os fatos decorrentes e
constitutivos da virada linguistica na pesquisa e no ensino do portugués, vieram sedimentando
0 campo para que os linguistas comecassem a elaborar obras gramaticais mais proximas aos
usos linguisticos reais dos brasileiros, em geral isentas de rangos prescritivos ¢ a luz de
diferentes quadros teoricos dos estudos linguisticos. Além das ja citadas Gramaticas do
Portugués Falado, série coordenada por Ataliba Teixeira de Castilho, e da Gramatica de
Usos do Portugués, de autoria de Maria Helena de Moura Neves, outras seis obras sdo
pioneiras dessa nova face da gramatizacao brasileira.

No Quadro 2, a seguir, arrolo as oito GBCP cronologicamente, com seus respectivos

titulos, autores e anos da 1* edi¢do:



34

Quadro 2 — Gramaticas brasileiras contemporaneas do portugués (GBCP)

Obra Autor(es) A:gig;;a
Gramaticas do portugués falado (série) Ataliba Teixeira de Castilho 1991-2002
Gramatica descritiva do portugués Mario A. Perini 1995
Gramatica dos usos do portugués Maria Helena de Moura Neves 1999
Gramatica Houaiss da Lingua Portuguesa José Carlos de Azeredo 2008
Gramaética do brasileiro Celso Ferrarezi Junior & lara M. Teles 2008
Gramatica do Portugués Brasileiro Mario A. Perini 2010
Nova Gramatica do Portugués Brasileiro Ataliba Teixeira de Castilho 2010
Gramatica Pedagogica do Portugués Brasileiro | Marcos Bagno 2012

Fonte: O autor, 2015.

A despeito de suas diferencas constitutivas, todas essas gramaticas se afastam do
arcabouco estrutural, da terminologia, dos conceitos e das prescrigoes doutrindrias da tradigao
gramatical brasileira, calcada nas perspectivas oriundas do processo de gramatizagdo
renascentista e, consequentemente, greco-romana. Em outras palavras, essas oito gramaticas,
embora se debrucem sobre a lingua dos brasileiros, ndo a gramatizam no sentido estrito do
termo, ou seja, nao estabelecem um conjunto de regras prescritivas abonadas pela literatura de
alguns poucos escritores do passado, tampouco descrevem a estrutura do PB presos aos
conceitos da doutrina gramatical e a taxionomia da NGB. Longe disso, a maioria de seus
autores afirma reconhecer as lacunas e inconsisténcias do modelo descritivo da teoria
gramatical tradicional, bem como as especificidades fonéticas, morfologicas, sintaticas,
semantico-pragmaticas e textuais-discursivas do PB contemporaneo, cujos usuarios aceitam e
empregam formas linguisticas distantes da norma-padrdo classica, mas ja perfeitamente
incorporadas as variedades urbanas de prestigio. A devida distingdo entre as entidades
sociolinguisticas norma-padrdo (modelo ideal das gramaticas normativas) e norma culta
(usos efetivos das camadas sociais mais favorecidas) também costuma ser feita pelas GBCP.
Além disso, essas obras geralmente se fundamentam nas mais recentes pesquisas de diversas
areas da linguistica, voltadas para a descrigdo e analise de nossa lingua.

A guisa de sintese, meu trabalho parte da seguinte reflexdo: os deslocamentos tedrico-

epistemologicos que as GBCP operam, os alcances metodolégicos que engendram e o
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pioneiro arcabougo descritivo que constroem parecem deflagrar uma espécie de virada
linguistica do processo de gramatiza¢do brasileira do portugués, o que aponta para a
possibilidade de emergéncia de um novo paradigma ou de novos paradigmas de gramatizagao.
Compreender as sutilezas desse acontecimento sociocultural que envolve a lingua(gem) e os
usos que a sociedade brasileira contemporanea dela faz ¢ o que busco com esta pesquisa.
Além disso, observar como os instrumentos tecnoldgicos de gramatizagao se constituem, em
particular as GBCP, ¢ tratar do modo como a sociedade brasileira constréi sua identidade
linguistica atual. Essas gramaticas sao espacos privilegiados de observacao dessa identidade e
do conhecimento que vem sendo desenvolvido e sistematizado sobre o assunto nos centros
universitarios brasileiros.

Isso posto, ¢ possivel agora precisar as perguntas de pesquisa e os objetivos desta tese,

de modo que esses sao os focos das duas proximas segdes.

1.4 Perguntas de pesquisa

Partindo da ideia de que a virada linguistica engendrou um novo paradigma ou mesmo
novos paradigmas de gramatizacdo, responsaveis pela produg¢do das gramaticas brasileiras
contemporaneas do portugués (GBCP), pergunto: como se caracteriza(m) esse(s) novo(s)
paradigma(s), no que diz respeito as linhas de continuidade e aos movimentos de ruptura que
ele(s) estabelece(m) em relagdo ao paradigma tradicional de gramatizagdao?

Dessa pergunta principal de pesquisa decorrem outras a ela estritamente relacionadas e
apresentadas nos pontos a seguir:

a. Considerando o contexto socio-historico da virada linguistica, a partir de que motivagdes
e com que finalidades declaradas as GBCP vém sendo produzidas?

b. O deslocamento paradigmatico promovido pelas GBCP estaria construindo uma
tecnologia metalinguistica inédita, a qual, ainda que sob o rotulo “gramatica”, atenderia a
outras fun¢des sociais?

c. Quais e como teorias linguisticas e resultados de pesquisa subsidiam a elaboragdo das
GBCP?

d. Quais e como as nogdes tedricas € os procedimentos metodoldgicos explicitos ou
subjacentes as GBCP implicam na descri¢ao que ¢ feita da lingua?

e. E possivel fazer gramatica sem seguir as classificagdes, as categorias e os conceitos de
origem greco-latina, que de tdo presentes na gramatizagao tradicional luso-brasileira ja

parecem naturalizados?
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f.  Em que medida a NGB se faz presente na terminologia das GBCP?

g. O que as GBCP entendem por “portugués do Brasil” ou “portugués brasileiro”,
expressoes que dao nome a lingua nelas descrita?

h. Quais aspectos morfossintaticos sdo tomados como relevantes para a caraterizacao da
lingua dos brasileiros e em que medida tais aspectos se aproximam ou se distanciam de

suas contrapartes na norma-padrao tradicional?

1.5 Objetivos de pesquisa

A partir do exposto, o objetivo geral da tese consiste em caracterizar o(s) recente(s)
paradigma(s) de gramatizagdo responsavel/is pela produ¢do das GBCP, em se tratando das
linhas de continuidade e dos movimentos de ruptura estabelecidos entre tal/is paradigma(s) e
a tradi¢do gramatical luso-brasileira.

Para tanto, elenco como objetivos especificos:

a. caracterizar o que venho chamando de paradigma tradicional de gramatiza¢do, no
contexto da historiografia linguistico-gramatical do Ocidente;

b. resgatar a historia das gramaticas do portugués de natureza prescritivo-normativa,
produzidas em Portugal desde o século XVI e no Brasil a partir do século XIX, a fim de
identificar como se instituiu, como se desenvolveu e no que resultou o PTG no contexto
luso-brasileiro;

c. examinar quais praticas sociais as GBCP dizem atender e a quais interlocutores elas
explicitamente se destinam,;

d. compreender o papel das teorias linguisticas e de seus respectivos resultados de pesquisa
acerca do PB na elaboracdo das GBCP, analisando as principais nogdes tedricas € 0s
procedimentos metodologicos explicitos ou subjacentes as GBCP, bem como as
consequéncias da assuncao desses pontos de vista na descri¢ao da lingua;

e. averiguar e sistematizar as terminologias gramaticais apresentadas nas GBCP, em termos
de classificacdo, categorias e conceitos, focalizando as linhas de continuidade e os
movimentos de ruptura com a NGB;

f. e mapear os principais aspectos morfossintaticos da lingua gramatizada pelas GBCP,
observando em que medida eles se aproximam ou se distanciam de suas contrapartes na

norma-padrao tradicional.
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1.6 Justificativa

A realizagdo deste trabalho se justifica por motivos varios. Em primeiro lugar, a
despeito das limitacdes e dos equivocos das gramaticas do portugués de envergadura
tradicional, acredito na importancia do livro gramadatica para a engrenagem escolar, ndo apenas
por razdes historicas e culturais, mas também utilitarias, cognitivas e cientificas. Mais do que
um material que prescreve as “normas de bom uso da lingua”, a consulta a algumas GBCP, se
mediada por um bom trabalho docente, pode servir para a ampliacdo de conhecimentos de
aplicacdo imediata na vida profissional dos alunos e para a formacdao de suas habilidades
intelectuais de observacgdo e raciocinio sobre a lingua (PERINI, 2010), além de, em ultima
instancia, ampliar suas praticas linguisticas (MATTOS E SILVA, 2004).

Em segundo lugar, as gramaticas, ainda hoje, podem ser vistas como parte constitutiva
da construcao do saber e da pratica docentes, como responsaveis por incutir e reforcar
determinadas visdes de lingua que permeiam o imaginario do senso comum em detrimento de
outras, vinculadas ao saber cientifico. A despeito das criticas a doutrina gramatical tradicional
reverberadas pela virada linguistica, as gramaticas tradicionais — até pela lacuna que existe no
mercado editorial — ainda circulam no espaco escolar, mesmo nao cumprindo alguns
requisitos fundamentais para o ensino de lingua, divulgados amplamente pelas instancias
fomentadoras da virada linguistica dos estudos gramaticais e do ensino de lingua portuguesa.
Esse conservadorismo ¢ até compreensivo em se tratando da transi¢cao por que passa a sala de
aula de lingua portuguesa, onde praticas inovadoras ainda convivem com praticas
tradicionais, o que parece ser proprio da constituigdo historica dos saberes escolares. O ensino
de lingua portuguesa pautado na sua gramatica remonta a quase cinco séculos de tradi¢cdo, ao
passo que a linguistica do texto e do discurso vém pensando esse ensino hd menos de cinco
décadas. Além disso, as GBCP, que podem contribuir para o deslocamento e a flexibilizagao
da norma-padrao, aproximando-a dos usos linguisticos dos brasileiros em contextos mais
monitorados, estdo longe de circularem nas escolas, ficando restritas ao debate académico.
Portanto, na pratica, continua havendo um descompasso entre o que se tem descrito sobre o
“portugués brasileiro culto” e o que se estuda da norma-padrao do portugués nas nossas
escolas, sem falar da resisténcia de mudanga do arcabougo descritivo que acomete o ensino-
aprendizagem da estrutura do portugués, avesso aos avangos € descobertas da ciéncia
linguistica.

Em terceiro lugar, apesar da relevancia em se instituir as GBCP como objeto de

investigacao cientifica, ainda ha poucos estudos sobre tais obras nas Universidades, sobretudo
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pelo carater recente dessas publicagcdes (as gramdticas que carregam no titulo o epiteto
“brasileiro”, por exemplo, comecaram a aparecer somente em 2008). Além do mais, de
acordo com uma pesquisa que fiz nos principais sites de pds-graduagdo em Letras/Linguistica,
os trabalhos que se voltam para a analise de gramaticas, além de se limitarem ao estudo de
gramaticas tradicionais, costumam focar, numa dimensao sincronica e contemporanea, algum
aspecto discursivo ou da configuragdo tedrico-metodoldgica dessas obras, como o fazem, por
exemplo, Dias (2009) e Franga (2009). Assim, a importancia e o ineditismo de minha
pesquisa residem, também, no carater contemporaneo do objeto de investigacdo € na
amplitude dos objetivos de pesquisa.

Por fim, ainda que ndo seja o foco da tese, essa pesquisa flerta com a historia dos
estudos linguisticos, particularmente com a historia das reflexdes metalinguisticas, uma vez
que relaciono dominios do pensamento sobre as gramaticas de tempos passados e de um
tempo presente. Portanto, acredito na contribui¢do deste trabalho para a area. Outro campo
que acolhe algumas reflexdes aqui propostas € o do ensino de lingua materna, especialmente
no que diz respeito as discussdes sobre o ensino de gramatica no Brasil, discussdes que, se
ndo representam mais nenhuma novidade académica, ainda se mostram necessarias e
fecundas. Afinal, os professores continuam se perguntando se € ou ndo para ensinar
gramatica, ou como fazer a tal andlise linguistica proposta pioneiramente na década de 80 por
Geraldi (1984) e recomendada a partir dos anos 90 pelos PCN. Desse modo, sdo importantes
os estudos que ajudam a mapear o modo como vém sendo incorporadas as propostas de
mudanga no ensino-aprendizagem de lingua materna decorrentes da virada linguistica.

Certamente, a pesquisa aqui apresentada também trard alguma contribui¢ao nessa dire¢ao.

1.7 Aspectos teorico-metodolégicos

Nesta se¢do, exibo a orientagcdo tedrico-metodoldgica do trabalho, o que inclui, em
linhas gerais: algumas reflexdes sobre a Linguistica Aplicada, area de pesquisa que norteia
minha investigagdo, bem como sobre a Historia das Ideias Linguisticas e a Historiografia
Linguistica, outras duas areas de pesquisa com as quais este trabalho dialoga de ponta a ponta;
a exposicao das linhas mestras do arcabouco tedrico montado a partir de minhas questdes e de
meus objetivos de pesquisa; a discussdo sobre a constituicdo do corpus de GBCP; e a

apresentacao das categorias de andlise desse corpus de gramaticas.
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1.7.1 Ancoragem na Linguistica Aplicada transdisciplinar/indisciplinar

Sujeito a uma “epistémé moderna [que] ndo se ordena conforme o ideal de uma
matematizagdo perfeita” (FOUCAULT, 1966, p. 479), a investigagdo proposta busca respaldo
tedrico-metodoldgico na grande e diversa area de pesquisa intitulada Linguistica Aplicada
(LA). Tendo surgido nos anos 40 do século XX, no contexto socio-politico da Segunda
Guerra Mundial, quando os soldados norte-americanos precisavam aprender as linguas das
terras para onde seriam enviados, a LA manifestou-se oficialmente no Brasil, de acordo com
Bastos & Mattos (1993), em 1965, no 1° Seminario Brasileiro de Linguistica, realizado no
Rio de Janeiro. Inicialmente orientada para os estudos sobre ensino de linguas estrangeiras, a
LA foi expandindo seus objetos e objetivos de pesquisa para além do ensino de lingua e
buscando ferramentas e subsidios em outras areas que ndo exclusivamente a Linguistica.
Segundo Rodgers (1981 apud SCHMITZ, 1992), na década de 80, a LA ja abrangia uma rica
gama de interesses, tais como bilinguismo, aquisi¢do de primeira e segunda lingua, avaliag¢do
de ensino, linguagem de deficientes auditivos, afasiologia, letramento e alfabetizagdo,
comunicagdo médico-paciente, tradugdo, linguagem juridica etc.

Face a inconteste consolidacdo paulatina da disciplina nos estudos linguisticos
brasileiros desde entdo, com a criagdo de areas de concentracdo, linhas de pesquisa e
programas de pos-graduacdo em LA, ja foram langados bons artigos e boas obras coletivas em
portugués sobre o nascimento e desenvolvimento dessa area de pesquisa no Brasil e no
exterior, a ponto de uma sinopse da histéria e do estado da arte da LA se fazer desnecessaria
nesta tese. Para tanto, podem ser conferidos Schmitz (1992), Signorini & Cavalcanti (1998),
Moita Lopes (2008c), Soares (2008), Paiva (2009), Pereira & Roca (2009), entre outros bons
e esmiucados apanhados histdricos sobre esses aproximadamente 70 anos da disciplina.

De acordo com Paiva (2009), o objeto de investigacdo da LA atualmente ¢ a
linguagem como pratica social em contextos de aprendizagem de linguas ou em qualquer
outro contexto onde surjam questdes relevantes sobre o uso da linguagem nas sociedades e
entre as sociedades. Por sua vez, Rojo (2008) afirma mover os pesquisadores em LA a busca
por solucdes de problemas contextualizados, socialmente relevantes, ligados ao uso da
linguagem e do discurso, bem como a elaboragdo de resultados pertinentes e uteis a
participantes sociais. No que tange a esta tese, o contexto envolvido na reflexdao proposta € o
da gramatizacao brasileira do portugués nos ultimos anos e suas motivagdes € consequéncias
sociais. As GBCP constituem-se como objetos multifacetados, que vém surgindo, ndo por

acaso, no cendrio brasileiro de publicagdes linguistico-gramaticais do século XXI.
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Compreender a natureza dessas gramaticas e seu alcance social se instaura como questdo
legitima para o campo disciplinar da LA, entendida como uma pratica social reflexiva e
critica.

Ao investigar o alcance tematico da LA na produgdo de teses e dissertagdes em
programas brasileiros de pds-graduagdo, Sito et al. (2007) identificam que, além das tematicas
consolidadas — dentre as quais se destacam ensino/aprendizagem de lingua estrangeira e
materna, bilinguismo e tradug¢do —, ha a recorréncia de temas novos ultimamente, tais como
lingua e contexto escolar, lingua e mundo do trabalho, caracterizagdo dos géneros do
discurso, lingua e mundo digital e patologias da linguagem. Vé-se que o grande tema desta
tese, a gramatizacdo do portugués, ndo corresponde diretamente a nenhuma tematica
costumeira ou emergente na LA, o que nao invalida nem dificulta a reflexdo desse objeto a
partir das particularidades epistemoldgicas e metodologicas dessa area de pesquisa. Longe
disso, ao analisar, sob o viés da indisciplinaridade tedrico-metodolégica da LA, a
gramatizacao do portugués que vem sendo feita no Brasil contemporaneo, creio que esta tese
esteja contribuindo com o alargamento das fronteiras temdticas da 4area e abrindo
possibilidades de sua intervengcdo em novos espagos sociais.

Ciente da heterogeneidade da LA enquanto area de pesquisa de “multiplos centros”
(RAMPTON, 2008), devido a diversidade de interesses, objetos e pontos epistemoldgicos de
partida de seus pesquisadores, esta tese segue a linha de Moita Lopes (2008c, 2009a, 2009b),
Rojo (2008), entre outros autores que defendem a contingéncia e a politizacdo das verdades
epistemologicas e da constru¢do do conhecimento. Conhecida como LA de carater
transdisciplinar, consoante a tendéncia hibrida do pensamento pos-moderno, trata-se de um
modo de fazer pesquisa mestigo € ndmade, no sentido de que atravessa fronteiras disciplinares
e mistura disciplinas e conceitos, a fim de criar inteligibilidade sobre problemas sociais em
que a linguagem tem um papel central, e que sejam suficientemente relevantes para exigirem
respostas teoricas que tragam ganhos a praticas sociais € a seus participantes. Para tanto, essa
LA ousa se distanciar de certos modelos consagrados de investigagdo, contestando a ideologia
da obediéncia a um paradigma de pesquisa cientifica. Trata-se de uma LA “indisciplinar”
(MOITA LOPES, 2008c¢), “transgressiva” e “critica” (PENNYCOOK, 2008), tanto no que diz
respeito a negagdo de filiagdes teodricas quanto no sentido mais complexo de tentar
atravessar/violar fronteiras ou pensar para além dos limites das tradigdes epistemologicas.

Essa perspectiva supera a concep¢ao de LA como aplicacdo dos paradigmas teoricos
da Linguistica ao ensino de linguas ou a outros contextos, concepcao vigente nos primeiros

anos da LA no Brasil e que ainda reverbera sobretudo no discurso leigo, embora desde os
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anos 80 seja posta em cheque por alguns linguistas aplicados. Ha quase trés décadas, por
exemplo, Cavalcanti (1986) ja refletia sobre o “falso equacionamento da LA com a aplicagao
de teorias linguisticas”, o que corrobora a opinido de Moita Lopes (2008b) de que a diferenca
entre linguistica aplicada e aplicacdo da linguista ¢ debate envelhecido.

Essa LA de onde falo também nao se resume a interdisciplinaridade ou
multidisciplinaridade, no sentido de que varias disciplinas colaboram e se integram na
investigacdo de um fendmeno linguistico. A postura que aqui adoto vai além da timida
relagdo de areas do conhecimento: requer a reunido dessas areas na elaboracdo de um eixo
tedrico-metodoldgico proprio e autonomo de pesquisa. Nesse sentido, Vieira (2009) ¢
bastante clara quando afirma que, na multidisciplinaridade, embora o objeto de pesquisa seja
vislumbrado através da perspectiva de diferentes disciplinas, ndo ha interacdo entre elas, mas
somente entre cada disciplina e o objeto investigado. Por sua vez, na interdisciplinaridade, ha
alguma interacdo entre as disciplinas que pesquisam determinado objeto, mas o ponto de
partida continua sendo das disciplinas para o objeto. Finalmente, na transdisciplinaridade
requerida pela LA, inverte-se o processo € o ponto de partida passa a ser o objeto. Qualquer
disciplina pode ser usada ou ndo na investigacdo desde que possa contribuir para o
entendimento das questdes de pesquisa, o que resulta na indefini¢do das fronteiras tedrico-
epistemologicas da LA, no seu incessante repensar metodoléogico € no seu carater
“indisciplinar” (MOITA LOPES, 2008c).

Com base em Schmitz (1992), posso exemplificar a constru¢ao do arcabouco tedrico
de uma pesquisa em LA do seguinte modo: se a investigagdo for sobre dificuldades de
pronuncia por parte de imigrantes estrangeiros, o linguista aplicado podera recorrer a Fonética
e a Fonologia, a Sociologia da Linguagem, a Sociolinguistica, a Historia...; ja se o problema
residir na identificacdo de dificuldades de leitura, subsidios tedricos podem ser encontrados
na Psicologia, na Pedagogia, na Psicolinguistica, nos estudos sobre alfabetizacdo e
letramento... Assim, € necessario que se compreenda a LA ndo como disciplina, mas como
drea de estudos, na qual pesquisadores originarios de diversas disciplinas — dentre elas a
Linguistica — convergem para essa area e passam a focalizar topicos comuns, atuando num
“processo transdisciplinar de producdo de conhecimento “(MOITA LOPES, 2008a), cuja
“natureza movente e fluida ndo nos permite ter nenhuma base solida” (MOITA LOPES,
2009b).

Portanto, tal LA se afasta de um corpo tedrico homogéneo, o qual costuma subsidiar a
analise de um determinado corpus que possibilita a investigacdo dos problemas de pesquisa

previstos pela engrenagem teorica de partida. Nela, tanto a configuragdo do problema de
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pesquisa quanto o contato com os dados antecedem a escolha das teorias mais pertinentes a
lida com determinado cendrio de pesquisa. Suas bases teorico-metodologicas nao sdo fixas,
nem mesmo previamente estabelecidas. Em outras palavras, ndo ha espago para paradigmas
cientificos nessa LA: o ndo unitarismo cientifico e a quebra de linhas mestras — proprios do
pensamento pos-moderno, sobretudo nas ciéncias sociais — guiam esse modo de fazer ciéncia.

E nesse ambiente epistemolégico que esta tese se insere. Ndo haveria de ser diferente,

dada a complexidade dos fendmenos aqui tratados.

1.7.2 Arcabougo tedrico, corpus e categorias de analise

Realizar essa transdisciplinaridade requerida pela LA nao ¢ tarefa facil. Precisa de
uma série de leituras em areas diferentes da formagao basica do pesquisador, da capacidade
de estabelecer relagdes entre pontos de vista distintos sobre um mesmo objeto, da eventual
colaboragdo de pesquisadores de outra area... Sao raros os individuos que t€ém conhecimento
suficiente e competéncia profunda em mais de uma disciplina para engendrar, do
entrecruzamento delas, um arcabougo tedrico-metodoldgico proprio e produtivo. Além disso,
essa competéncia costuma ser desenvolvida — quando o ¢ — ao longo da carreira do
profissional, ou seja, nada garante que ela se manifeste durante um curso de pos-graduagao,
por exemplo. No entanto, mesmo sabendo de minhas limitagdes e dos riscos assumidos, a
busca pela transdisciplinaridade me orientou na constru¢do do alicerce tedrico da tese,
fazendo com que eu me enveredasse por searas outras, dentro e fora da Linguistica, diferentes
da minha formacao como professor e pesquisador.

Destarte, em primeiro lugar, engajado no espirito epistemoldgico da LA, nao
estabeleci um “a priori tedrico” para esta pesquisa, nem detalhei, antecipadamente a
investigacdo, minhas categorias de analise ou o que seria esmiucadamente analisado no
corpus. Em outras palavras, a pesquisa foi concebida do problema para a teoria e
metodologia, e nao vice-versa. Naturalmente, a busca do arcabougo tedrico nao foi feita ao
acaso, mas com base numa visdo sociointeracionista de linguagem, de lingua como pratica
social, como forma de interacao e agir no mundo (MARCUSCHI, 2008), afastando-me, pois,
das concepcodes formalistas dos estudos linguisticos. Também nao trabalhei com hipoteses
previamente estabelecidas; estas foram construidas pari passu ao estudo e a analise das
GBCP. Acredito que esse procedimento tenha minimizado generalizagdes indevidas.

Em segundo lugar, certo da circularidade entre teoria e dados na epistemologia

tradicional (MOITA LOPES, 2009b), ou seja, de que o que se vé nos dados de uma pesquisa €
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0 que a teoria abragada o permite ver, procurei examinar os dados a partir de perspectivas
tedricas multiplas, a fim de construir interpretacdes diversificadas. A natureza hibrida da
pesquisa logo se revela pela escolha das principais bases tedricas, as quais advém de

diferentes areas de estudos da linguagem, como, por exemplo, a Sociolinguistica, o

Funcionalismo, a Histéria das Ideias Linguisticas e a Historiografia Linguistica, além de

outras areas de conhecimento, como a Historia das Disciplinas Escolares e a Epistemologia

das Ciéncias, o que caracteriza a transdisciplinaridade e mesticagem da investigagdo que
empreendi.

Portanto, o arcabougo teorico discutido nesta tese remonta a diferentes areas
tematicas, dentre as quais destaco:

1) os estudos classicos sobre instrumentos gramaticais greco-latinos, como Mounin (1970),
Robins (1979), Neves (1987, 2012), Chapanski (2003), Bassetto (2004), Barros &
Bittencourt (2006), Gongalves (2008, 2010), Pinto (2008), Batista (2009), Corréa (2010),
Gongalves & Conto (2010), Fortes (2010, 2012a, 2012b), Valenza (2010), Dezotti
(2011), entre outros;

1) os estudos sobre gramatizacdo das linguas neolatinas, sobretudo da lingua portuguesa,
como Buescu (1984), Auroux (1992), Guimardes (1996), Dias (1996, 2001), Favero
(1996, 1999, 2001), Mariani (1996, 2001), Nunes (1996, 2001), Orlandi (2001a), Dutra
(2003), Ricciardi (2004), Bastos & Palma (2004a, 2006, 2008), Casagrande (2005),
Favero & Molina (2006, 2007), Silva (2008b), Vicente (2008), Leite (2009), Souza
(2010), Vidal Neto (2010), Henriques (2009), Caetano (2013), entre outros;

1i1) os estudos sobre gramatica, norma e variagdo, como Hauy (1986), Franchi (1987, 1991),
Neves (1990, 2002, 2009a, 2012), Britto (1997), Baldini (1999, 2005), Aléong (2001),
Rangel (2001), Bagno (2003, 2007, 2009, 2010, 2011), Perini (2004, 2008), Soares
(2004), Mattos e Silva (2004), Bortoni-Ricardo (2006), Faraco (2008, 2011, 2012a),
Henriques (2009), Guisan (2011), Lagares (2011), Milroy (2011), Monteagudo (2011),
entre outros;

1v) os estudos sobre epistemologia cientifica e linguistica, como Bachelard (1938), Koyré
(1939), Kuhn (1962), Foucault (1966), Dascal (1978), Matallo Jr. (1987a, 1987b), Souza-
Santos (1998, 2001), Borges Neto & Dascal (2004), Alves (2007), Borges Neto (2013),
entre outros.

Convicto de que a metodologia em LA pressupde a discussdo de questdes
epistemologicas constitutivas da area, posso agora apresentar a metodologia de pesquisa

empreendida na tese. Contraponho-a a pesquisa quantitativa de orientagdo positivista e
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caracterizo-a como de natureza essencialmente qualitativa e interpretativa, no sentido de que
trabalha com um universo de significados, motivos, aspiragdes, crencas, valores e atitudes
(MINAYO, 2001). Nesse tipo de pesquisa, os dados falam ao pesquisador e exigem dele um
olhar minucioso e fomentador de sentidos, em que nada ¢ trivial e “tudo tem potencial para
construir uma pista que nos permita estabelecer uma compreensao mais esclarecedora sobre o
nosso objeto de estudo” (BODGAN & BILKEN, 1994, p. 49). Assim, esta pesquisa procura
observar, descrever e interpretar de forma holistica o seu objeto — no caso, as GBCP.

E sabido que, ao longo do século XX, as ciéncias humanas sofreram certo afastamento
das diretrizes epistemologicas positivistas, que governam a nogao de ciéncia moderna desde a
revolucao cientifica ocorrida entre os séculos XVI ¢ XVII. Mais recentemente, ciente da
natureza subjetiva da ciéncia, visto ser esta produto da cultura humana, reconhece-se que o
proprio objeto cientifico ndo € neutro, isto €, destituido de julgamentos valorativos e recortes
preconcebidos. A LA aprofunda esse a priori epistemologico de que a pesquisa cientifica nao
combina como visdes estreitas de objetivacao, sistematicidade e linearidade em se tratando de
producdo de conhecimento. Aspectos psicologicos e sociais podem ajudar a delinear tanto
pesquisas cientificas quanto os proprios paradigmas que a implementam, demonstrando como
as almejadas objetividade e racionalidade cientificas podem ndo ser tdo racionais e objetivas
assim.

Situada no interior desse paradigma, em que o realismo ingénuo positivista da lugar ao
relativismo, a pesquisa qualitativa observa o fendmeno investigado enquanto construgao
humana em processo, considerando sua dinamicidade e contextualizacdo socio-histdrica.
Avalia a subjetividade como fator integral de qualquer pesquisa humana, isto €, ndo descarta a
constituicdo subjetiva do objeto nem da propria pesquisa, uma vez que esta ¢ intermediada
por um ser humano, dotado de um ponto de vista especifico. Isso nao significa que a pesquisa
nao possa ser dotada, no dizer de Rees (2008, p. 256), de validagao interna (possibilidade de
os resultados mapearem o fendomeno estudado), valida¢do externa (possibilidade de
generalizar os resultados para o conjunto de onde saiu a amostra, ainda que cada contexto seja
unico), replicabilidade (possibilidade de outro pesquisador reproduzir o estudo) e mesmo
objetividade (garantia de os resultados nao serem tendenciosos).

Considerando os conceitos basicos da pesquisa qualitativa para esta tese, o0 método de
trabalho recaiu, em primeiro lugar, na analise de GBCP e na leitura critica de gramaticas de
lingua portuguesa, latina e grega, produzidas sob a égide do paradigma tradicional de
gramatizacdo; em segundo lugar, na pesquisa bibliografica sobre os grandes temas da

investigacdo: gramatizagdo (greco-latina e luso-brasileira), gramaticas do portugués, virada
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linguistica, portugués brasileiro, epistemologia cientifica e linguistica. Também vale dizer
que, embora haja objetos concretos de pesquisa (as GBCP), os entendo como artefatos
histérico-culturais resultantes de um complexo processo de articulagdo entre diversos agentes.
Trata-se de objetos multidimensionais e dinadmicos, inscritos em multiplas redes espago-
temporais (SIGNORINI, 2008). Portanto, coube-me a constru¢gdo de um percurso
metodologico também processual, que levasse em conta os agentes envolvidos
(in)diretamente na constru¢do das GBCP, as maultiplas pesquisas académicas sobre as
dimensdes morfossintaticas, textuais e discursivas do PB, as diversas politicas publicas
brasileiras atuais para o ensino de lingua portuguesa (PCN, LDB, PNLD, ENEM etc.) e os
novos saberes linguisticos divulgados com a virada linguistica dos estudos gramaticais (e do
ensino de portugués).

Quanto a construcdo do corpus da pesquisa, isto ¢, a selecdo das gramaéticas
analisadas, esta se deu a partir de um posicionamento tedrico prévio sobre gramatizacao do
portugués no contexto da virada linguistica brasileira. Expus tal posicionamento neste
capitulo introdutorio como ponto de partida para a construcao das perguntas e dos objetivos
de pesquisa. Por sua vez, o contato com as oito GBCP apresentadas no Quadro 2 (secao 1.3)
me fez amadurecer esse mesmo posicionamento teorico e as configuragdes metodologicas do
trabalho, de modo semelhante ao que Charaudeau (2011, p. 14) denomina de “duplo
movimento dedutivo-indutivo da pesquisa em ciéncias humanas e sociais”: a problematica
opera na definicdo do corpus de pesquisa e vice-versa. Trata-se de uma abordagem de idas e
vindas, ou seja, tanto empirico-descritiva-indutiva quanto hipotético-dedutiva. Depende, por
um lado, de categorias de classificagao e, por outro, de conceitos fundadores e de categorias
explicativas. Foi no vaivém entre esses dois mundos metodoldgicos que os problemas e
objetivos foram construidos, o conjunto de gramaticas foi recortado para andlise, as
gramaticas selecionadas foram analisadas e os resultados, interpretados.

Assim, na medida em que analisar o conjunto das oito GBCP seria uma tarefa inviavel
dada as dimensodes dos problemas e objetivos da tese, submeti essas obras a uma pré-analise, a
fim de selecionar as que iriam compor o corpus da pesquisa. Para tanto, utilizei os seguintes
critérios:

1) autoria;
ii) ano de publicagdo da 1° edi¢do;
1i1) modalidade predominante da lingua gramatizada (fala ou escrita);

1v) natureza predominante dos dados (reais ou de introspecg¢ao).
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Como havia gramdticos que participaram da publicagdo de mais de uma GBCP,
utilizei os dois primeiros critérios (autoria e ano de publica¢do da 1° edi¢do) para garantir que
duas obras de um mesmo autor ndao entrassem na composi¢do do corpus € nao
comprometessem, por conseguinte, a diversidade de autores. Desse modo, em se tratando de
graméticas de um mesmo autor, optei pela exclusdo da mais antiga'', o que reduziu o conjunto

de GBCP a um total de seis obras:

Quadro 3 — GBCP ap6s aplicacao dos critérios (i) e (i1)

Obra Autor(es) A:gig;;a
Gramatica dos usos do portugués Maria Helena de Moura Neves 1999
Gramatica Houaiss da Lingua Portuguesa José Carlos de Azeredo 2008
Gramaética do brasileiro Celso Ferrarezi Junior & lara M. Teles 2008
Gramatica do Portugués Brasileiro Mario A. Perini 2010
Nova Gramatica do Portugués Brasileiro Ataliba Teixeira de Castilho 2010
Gramatica Pedagogica do Portugués Brasileiro | Marcos Bagno 2012

Fonte: O autor, 2015.

Em seguida, agrupei essas seis gramaticas em trés grupos, por semelhangas pautadas
nos dois ultimos critérios (modalidade predominante da lingua gramatizada e natureza

predominante dos dados), de modo que obtive a seguinte configuragao:

" Também contribuiu para a exclusdo da série Gramdtica do portugués falado (1991-2002), coordenada por
Ataliba T. de Castilho, o fato de essa obra ser composta de oito volumes, num total de aproximadamente 4.000
paginas. Considerando que seria feita a leitura da obra em toda sua extensao ¢ que algumas de suas partes seriam
analisadas em detalhes, trazer um documento de tamanha grandeza quantitativa para o corpus de GBCP nio
seria condizente com os limites da tese.
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. Natureza
Grupo Modall_dade predominante | Obra Autor(es) fmo'd?
predominante 1° edigao
dos dados
Gramatica dos usos do Maria Helena de
N 1999

portugués Moura Neves

1 Escrita Reais
Gramatica Houaiss da José Carlos de 2008
Lingua Portuguesa Azeredo

Celso Ferrarezi
Gramatica do brasileiro Junior & lara M. 2008
- Teles

2 Fala Introspecgéao
Gramatica do Portugués Mario A. Perini 2010
Brasileiro
Nova Gramatica do Ataliba Teixeira 2010
Portugués Brasileiro de Castilho

3 Fala Reais
Gramatlcfa Peda!gqg/ca do Marcos Bagno 2012
Portugués Brasileiro

Por fim, levei em consideragdo, mais uma vez, a necessidade de constituir um corpus

Fonte: O autor, 2015.

de obras diversificadas e atuais, que pudesse representar da maneira a mais fiel possivel as

diferentes faces do novissimo fazer gramatical brasileiro. Assim, selecionei a gramatica mais

recente de cada um dos trés grupos de gramaticas do Quadro 4, o que me levou ao seguinte

corpus de GBCP:
Quadro 5 — Corpus de GBCP
. Natureza
Cadigo Modall_dade predominante | Obra Autor f«no_d~a
predominante 1° edigao
dos dados
GA Escrita Reais G,ramat/ca Houaiss da José Carlos de 2008
Lingua Portuguesa Azeredo
GP Fala Introspecgao | Cramatica do Portugués Mario A. Perini 2010
Brasileiro
GB Fala Reais Gramatica Pedagagica do Marcos Bagno 2012

Portugués Brasileiro

Diante disso, o Quadro 5 apresenta as gramaticas que foram efetivamente analisadas

neste trabalho. Ao longo da tese, cada gramatica foi designada por um codigo proprio,

Fonte: O autor, 2015.
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composto pela letra “G”, seguida da inicial do sobrenome de seu respectivo autor (Azeredo,
Perini ou Bagno), conforme se vé na primeira coluna do quadro (GA, GP e GB).

Esse conjunto de instrumentos de gramatiza¢ao da lingua dos brasileiros consegue ser
representativo da produgdo gramatical brasileira a luz da linguistica contemporanea. Trata-se
de gramaticas recentes, reconhecidas entre os profissionais da area, escritas por trés grandes
linguistas do pais, de filiagdes teodricas distintas. Além disso, descrevem nossa lingua em sua
modalidade escrita ou falada, a partir de um conjunto diferente de dados (reais ou de
introspec¢ao). Acredito que a andlise desse material tenha sido suficiente para dar respostas
satisfatorias as perguntas de pesquisa que a guiaram.

Além dessas trés GBCP, também foram analisadas, ao longo da tese, de modo bem
menos exaustivo, outros instrumentos de gramatizagdo. Para caracterizar o paradigma
tradicional de gramatizagdo do portugués, gramaticas normativas do portugués de varias
épocas (por exemplo: Ferndo de Oliveira, 1536; Jodo Ribeiro, 1884; Eduardo Carlos Pereira,
1907; Manuel Said Ali, 1923; Napoledo Mendes de Almeida, 1944) também foram objetos de
leitura critica, conforme atesta o Capitulo 3 da tese. Somem-se a isso as consultas a
gramaticas gregas e latinas, de autores como Dionisio, Varrao, Donato e Isidoro de Sevilha.
Essas gramaticas tradicionais, embora nao facam parte do meu corpus de gramatica stricto
sensu, foram imprescindiveis a caracterizagdo dos tracos do paradigma tradicional de
gramatizacao (Capitulo 2), conceito que norteia a principal pergunta de pesquisa da tese.

Convém fazer aqui algumas observacdes acerca de outras obras gramaticais que, por
motivos diversos, ficaram de fora da composi¢ao do rol de GBCP apresentado no Quadro 2
(secdo 1.3).

Em primeiro lugar, alguns instrumentos linguisticos contemporaneos do portugués nao
foram considerados na constituicdo do corpus da pesquisa, mais especificamente as recentes
gramaticas lusitanas que se afastam da tradi¢do prescritivista. E o caso, por exemplo, da
Gramadatica da Lingua Portuguesa, de autoria de Maria Helena Mira Mateus, Ana Maria Brito,
Inés Duarte ¢ Isabel Hub Faria (1989), que surgiu, em 2005, na sua 5 edi¢do, “revista e
aumentada”. Esta obra de referéncia assume-se como gramatica cientifica de tipo descritivo
(n3o normativo, nem escolar/pedagdgico). Outro exemplo ¢ a Gramdtica da Lingua
Portuguesa, de Mario Vilela (1995), gramatica teorica e descritiva que introduz alguma
novidade em relagdo as gramaticas tradicionais do portugués, como, por exemplo, a
abordagem do texto. Embora tais gramaticas parecam também operar deslocamentos

paradigmaticos no que tange a gramatizacao do portugués, nao vou, todavia, me deter na



49

analise dessas obras nesta tese, pois, como deixei claro, meu foco reside na gramatizagao
brasileira (e nao europeia) contemporanea do portugués.

Em segundo lugar, embora eu reconhega a iniciativa de Celso Pedro Luft, autor da
Moderna gramatica brasileira, publicada em 1974, em propor uma gramatica mais proxima
dos avangos da ciéncia linguistica moderna e da realidade linguistica brasileira, ndo coloco
essa obra no rol das GBCP por uma série de motivos. Por “ciéncia linguistica moderna”, até
pela entdo incipiéncia das teorias linguisticas centradas no texto/discurso em solo brasileiro,
Luft (1974) restringe-se aos estudos de Ferdinand de Saussure, Edward Sapir, Leonard
Bloomfield, Luis Hjelmslev, Noam Chomsky, entre outros de vertente formalista, para
fundamentar suas descri¢cdes fonéticas, morfologicas e sintaticas. Além disso, Luft (1974)
mantém-se preso ao esqueleto da NGB de 1959, inclusive a triplice divisdo Fonética-
Morfologia-Sintaxe, dessa vez sob nova ordem, Sintaxe-Morfologia-Fonética. Embora o autor
aplique outras teorias gramaticais (a obra porta certa heterogeneidade teorica) e,
inevitavelmente, utilize um ou outro termo “novo”, como sintagma, morfema, arquifonema
etc., a NGB ¢ constantemente citada na obra, funcionando como guia para a descrigdo
proposta'. Até questdes restritas ao apéndice da NGB sdo contempladas na gramatica de Luft
(1974), também enquanto apéndice, como as figuras de sintaxe anacoluto, elipse, pleonasmo
e silepse (p. 87-88). Outra forte razdo que afasta sua gramatica das GBCP ¢ a recorréncia da
ndo observancia da realidade linguistica brasileira: a despeito do titulo da obra e da
proposi¢ao explicita de um instrumento gramatical baseado na norma brasileira da lingua
portuguesa, fatos linguisticos incontestes nao sdo considerados na gramadtica, como, por
exemplo, a auséncia de distingdo discursiva entre o par demonstrativo isto/isso e derivados (p.
114-115), o quase total desaparecimento do pronome vds e a passagem do vocé/vocés para o
paradigma dos pronomes nominativos do PB (p. 116-117). Nesse sentido, as particularidade
do PB, quando aparecem, vém em carater de observacdes e ressalvasn, de maneira ndo muito
diferente de como vém fazendo os gramaticos tradicionais brasileiros desde o século XIX até
0s nossos dias.

Por fim, também ficaram de fora de meu corpus de gramaticas duas pequenas

gramaticas publicadas recentemente por dois dos autores das GBCP: a Pequena gramatica do

2 Na verdade, a obra seria a terceira edi¢do da Gramadtica resumida, publicada em 1960, um ano apds a NGB,
com a finalidade maior de explica-la e aplica-la. Entretanto, sofreu tantas mudancas tedricas que passou a ser de
fato um outro livro, embora seu esqueleto tenha se mantido fiel 8 NGB. Por isso, mesmo quando o autor tenta ir
além do que a NGB preconiza, ela € posta como ponto de partida: “A NGB classifica as vogais segundo quatro
critérios: zona de articulagdo, timbre, papel das cavidades bucal e nasal, e intensidade. A estes critérios € preciso
acrescentar o da elevacdo da lingua” (LUFT, 1974, p. 162).

3 Um exemplo é a descri¢io da colocagdo dos pronomes obliquos (cf. LUFT, 1974, p. 18-20).
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portugués brasileiro, de Ataliba T. de Castilho (2012), e a Gramatica de bolso do portugués
brasileiro, de Marcos Bagno (2013). Embora essas obras sejam, a rigor, gramaticas que se
encaixam nos requisitos para a constitui¢do do corpus desta tese (sdo produzidas por autores
brasileiros e se afastam do paradigma tradicional de gramatizacdo do portugués), elas sdo
versoes resumidas das gramdticas do portugués brasileiro produzidas, respectivamente, por
ambos os autores. Diante da possivel redundancia que a inclusdo desses instrumentos
linguisticos implicaria ao corpus, eles ficaram de fora da analise das GBCP empreendida.

Quanto as categorias de analise do trabalho, estas foram estabelecidas e refinadas ao
longo da observagdao minuciosa das perguntas de pesquisa. Ei-las:

- Categoria (a): Demandas e propositos sociais das GBCP. A consideracdo dessa categoria
possibilitou compreender o contexto de producdo das GBCP, em particular os fatores
sociais que nortearam sua construcao.

- Categoria (b): Concepcdes teoricas e configuracdes metodologicas das GBCP. A
consideragdo dessa categoria permitiu mapear o perfil teérico-metodologico das GBCP e o
papel das teorias e dos resultados das pesquisas linguisticas na sua elaboragdo, verificando
as supostas diferencas e aproximagdes com as bases tedrico-epistemoldgicas e
metodoldgicas da gramatizagado tradicional.

- Categoria (c): Arcabougo descritivo, categorial e conceitual das GBCP. A consideragao
dessa categoria viabilizou averiguar as linhas de continuidade e os movimentos de ruptura
entre, de um lado, classificagdes, categorias e conceitos engendrados pelas GBCP e, de
outro lado, a terminologia fixa da tradigdo brasileira (NGB) e as classificagdes, categorias
e conceitos comuns ao paradigma de gramatizagdo hegemonico.

- Categoria (d): Lingua gramatizada pelas GBCP. A consideracdo dessa categoria
possibilitou verificar os aspectos morfossintaticos da lingua gramatizada pelos recentes
instrumentos brasileiros de gramatizacdo ¢ em que medida essa “lingua brasileira”
(portugués brasileiro ou portugués do Brasil) se aproxima ou se afasta da norma-padrao
tradicional portuguesa.

Os objetivos propostos foram alcangados a partir da observacdo das categorias de
analise configuradas. Os resultados das analises foram articulados ao longo da pesquisa para
consecu¢ao do objetivo geral e da resposta a pergunta principal de pesquisa, aqui ratificada:
como se caracteriza(m) o(s) novo(s) paradigma(s) brasileiro(s) de gramatiza¢do, no que diz
respeito as linhas de continuidade e aos movimentos de ruptura que ele estabelece em

relagdo a gramatizagdo tradicional?
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1.7.3 Diadlogo com a Historia das Ideias Linguisticas e a Historiografia Linguistica

Fechando a exposi¢cdo dos aspectos tedrico-metodoldgicos da tese, o espago agora se
destina a apresentar brevemente duas linhas de pesquisa com as quais este trabalho dialoga
por conta da tematica em comum: o exame da producdo de gramaticas do portugués. Além
disso, alguns posicionamentos epistemoldgicos e metodoldgicos assumidos pelas pesquisas
dessas areas me foram bastante uteis no desenvolvimento de minhas analises, os quais cabem
aqui ser considerados.

A primeira das linhas de pesquisa surgiu em 1988 com o projeto Historia das Ideias
Linguisticas: constru¢do de um saber metalinguistico e a constitui¢do da lingua nacional,
encabegado pela Profa. Eni P. Orlandi e pelo Prof. Eduardo Guimaraes, ambos da
Universidade Estadual de Campinas, em Sdo Paulo. O projeto também contava com a
colaboragdo do Prof. Sylvain Auroux, da Universidade Paris 7, na Franca, cujos trabalhos lhe
serviram de suporte teorico. Filiada a historia das culturas, das sociedades e dos movimentos
cientificos, a Historia das Ideias Linguisticas (doravante HIL) entende por ideia linguistica
“todo saber construido em torno de uma lingua, num dado momento, como produto quer de
uma reflexdo metalinguistica, quer de uma atividade metalinguistica ndo explicita”
(AUROUX, 1989 apud FAVERO & MOLINA, 2004, p. 140). Atualmente, a HIL integra
professores de diversas universidades brasileiras e francesas, além de atuar em duas frentes
correlacionadas: a producao de conhecimento sobre a lingua no Brasil e o problema da lingua
nacional (BALDINI, 2005). Assim, toda tradigdo gramatical brasileira, mesmo tendo surgido
bem antes de a Linguistica se instalar como ciéncia da linguagem no Ocidente, ¢ uma parte
das ideias linguisticas e, portanto, objeto de investigacdo da HIL feita no Brasil.

Dentro da perspectiva da transdisciplinaridade da LA, esta tese interpreta alguns
resultados dos trabalhos desenvolvidos dentro da HIL, sobretudo os que analisam gramaticas
anteriores ao século XX, com a finalidade de delinear o carater da gramatizagao tradicional do
portugués. Friso aqui que, embora a HIL possa estabelecer relacdes com a Analise do
Discurso, uma vez que concebe os instrumentos linguisticos que analisa como objetos
discursivos e ndo raro se vale explicitamente do dispositivo tedrico e analitico dessa disciplina
(cf. NUNES, 2008), meu interesse nos trabalhos desenvolvidos dentro dessa area ndo mora
nos seus achados estritamente discursivos, nem na sua relagdo com temas como memoria,
imaginario, autoria, entre outros, mas sim nos temas mais concretos da analise, tais como
conceitos e teorias, obras, autores, instituicoes € periodizacdo. Esses trabalhos se revelam

uteis, na medida em que localizam a fonte de um pensamento gramatical em instrumentos
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linguisticos (gramaticas, dicionarios, manuais, normas, lista de palavras e glossarios de relatos
de viagem etc.) e analisam esse pensamento no contexto em que ele foi produzido,
compreendido e difundido, tentando enxergar os fios que o constituiram e todos os seus
reflexos (FAVERO & MOLINA, 2006).

Os trabalhos dentro da HIL estudam tanto as gramaticas portuguesas do “periodo
vernaculista”, que contempla mais de trés séculos de gramatizagao (séculos XVI, XVII, XVIII
e boa parte do século XIX), quanto as obras gramaticais surgidas no Brasil no “periodo

cientifico”'*

, a partir do final do século XIX, de modo que as pesquisas podem se dedicar ao
trabalho com o pensamento sobre a linguagem no Brasil antes de a Linguistica se instalar em
sua forma definida. Além disso, os estudos em HIL versam sobre as instituicdes onde tais
saberes eram discutidos (colégios, universidades, Estado, circulos literarios) e as polémicas
que essas discussdes suscitavam — o que ocorre no Brasil, sobretudo, a partir de sua
Independéncia. Também costumam ser temas dessa linha de pesquisa a disciplinarizacao do
portugués no Brasil, a relagdo entre os saberes linguistico e gramatical, bem como a
constituicdo da lingua nacional nos estados modernos europeus € nas nagdes colonizadas,
como o Brasil. Todos esses aspectos consistem em subsidios para a compreensdo do
paradigma tradicional de gramatizagao, sendo, portanto, do interesse da tese que apresento.

Outra contribui¢ao da HIL para esta tese diz respeito ao método de coleta e anélise dos
instrumentos linguisticos. O método empreendido pelos pesquisadores dessa area ¢,
inicialmente, o levantamento do maior numero de fontes para andlise — mormente
instrumentos tecnologicos de gramatizacdo, isto €, gramaticas e dicionarios. A esse
procedimento recorri na selegdo das obras gramaticais greco-latinas e luso-brasileiras que me
ajudaram a caracterizar o paradigma tradicional de gramatizagao. Pressuposto fundamental ¢ a
ideia de que ndo se pode separar as ideias linguisticas presentes nessas obras do seu contexto
histérico, em particular, da historia da constituicao da lingua, do Estado, da ciéncia e dos
saberes metalinguisticos produzidos a partir dai (ORLANDI & GUIMARAES, 2001). Em
outras palavras, desconsiderar as relagdes entre o conteudo das gramadticas e o seu contexto ¢
assumir uma posi¢ao positivista que leva ao reducionismo na investigagao do pensamento de
uma época.

Outro cuidado metodologico que se deve ter € em relagdo a distancia espago-temporal
entre o cenario em que viveram os autores das obras e o contexto do pesquisador, o que pode

ocasionar dificuldades na interpretagdo e o estabelecimento indevido de equivaléncias e

' J4 mencionada nesta Introducdo, tal periodizacdo pode ser encontrada em Favero (2001) e serd assunto da
reflex@o desenvolvida no Capitulo 3 da tese.
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influéncias. Em se tratando das GBCP, a sincronicidade entre o fato historico e a pesquisa
revelou-se fator delicado, requerendo a devida ateng¢ao no desenvolvimento da tese. Ciente da
impossibilidade de total isencao tedrica e julgamento de valor na lida com essas gramaticas,
pois mergulhado estou no mesmo contexto socio-historico desses livros, tentei considerar
esses instrumentos ndo na sua imanéncia, mas a luz dos dados historicos dos quais resultaram.

A segunda linha de pesquisa a que me refiro nesta subsecdo ¢ a Historiografia
Linguistica (doravante HL). Fundamentada nos pressupostos tedrico-metodologicos advindos
da Historia Cultural (SILVA, 2006b), surgiu no Brasil em 1995, a partir da criagdo do grupo
de trabalho Historiografia da Linguistica Brasileira, sob a coordenacao inicial da Profa.
Cristina Altman (USP). O objetivo da linha, declarado no respectivo GT da ANPOLL de
2008, ¢ “descrever e explicar os processos historicos de formagao e desenvolvimento dos
estudos da linguagem e das linguas, com especial énfase sobre o caso brasileiro”'”, o que por
vezes tem resultado em acervos documentais e estudos monograficos que os descrevem,
analisam e interpretam.

Ao longo do desenvolvimento desta tese, consultei alguns trabalhos inseridos na HL —
como, por exemplo, Cavaliere (2002), Bastos & Palma (2004a, 2006, 2008), Moraes (2008),
Fortes (2010), Vidal Neto (2010), Dezotti (2011), Rodriguez-Alcala (2011) —, ora para buscar
subsidios para a caraterizacdo do paradigma de gramatizacdo tradicional do portugués, ora
para entender as ideias sobre lingua e gramatica que circularam no Brasil dos séculos XIX e
XX. Os principios teorico-metodologicos que norteiam a area também foram validos nas
analises que empreendi das GBCP, a despeito da nogdo de obra gramatical enquanto discurso
e da preocupagdo com os registros discursivos e representagdes ideoldgicas reverberados nos
instrumentos linguisticos analisados (SILVA, 2006b) — pontos de vista, a proposito,
semelhantes aos da HIL.

Altman (1998) delega grande importancia a consideracdes metodoldgicas na HL.
Segundo a autora, a atividade historiografica em Linguistica ndo pode se resumir a mera
compilagdo de datas, fatos, titulos e nomes relacionados ao estudo das linguas e da
linguagem, devendo considerar, sobretudo, o processo de selecdao, ordenacao, reconstrugao e
interpretagdo de fatos relevantes e contextualizados. O foco recai ndo s6 sobre a dimensao
cognitiva, mas também sobre os fatores socio-histéricos que estdo em jogo no processo de
desenvolvimentos da Linguistica brasileira. Como ilustra Koerner (1996, p. 51), um dos

tedricos mais expressivos da HL, “o que torna a argumentagdo de Dante, ou a defini¢do de

15 Disponivel no portal da ANPOLL: <https://www.anpoll.org.br/portal/gts/#>. Acesso em: 21 ago. 2013.
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Sao Tomas sem sentido para nos, nao ¢ ma logica ou falta de inteligéncia, mas o clima de
opinido medieval [...] que impuseram a Dante ou a Sdo Tomas um uso peculiar da inteligéncia
e um tipo especial de légica”. Ou seja, para uma melhor compreensao do contexto intelectual
geral em que teorias particulares se desenvolveram, outros fatores mais amplos também
precisam ser considerados, como a visao de mundo da época.

Nesse mesmo trabalho de Koerner (1996), que procura contribuir para o
estabelecimento de um quadro epistemoldgico e metodologico generalizado que oriente a HL,
ha a proposicao de algumas convicgdes de base, imprescindiveis para impulsionar a pesquisa
na area para além do simples registro historico. Segundo o autor, uma pesquisa em HL deve
levar em conta varios fatores, como, por exemplo, possiveis distor¢cdes causadas pelo uso
terminolégico atual na descrigdo de fases anteriores do desenvolvimento do pensamento
linguistico. A solugdo para esse e outros problemas seria a adocdo dos trés seguintes
principios norteadores, os quais abrago no desenrolar desta tese.

O primeiro principio ¢ denominado principio de contextualizagdo. Diz respeito ao
“estabelecimento do ‘clima de opinido’ geral do periodo em que as teorias se desenvolveram”
(KOERNER, 1996, p. 60). O “espirito da época” [Zeitgeist] sempre deixa marcas no
pensamento linguistico, € nao esta sendo diferente, por exemplo, com a assuncao do discurso
da virada linguistica pelos instrumentos contemporaneos de gramatizacdo da nossa lingua —
conforme discussao iniciada na se¢ao 1.2 desta Introdugdao. A situacdo socioeconoOmica €
politica também deve ser levada em conta no contexto de producao das GBCP: afinal, em
certa medida, sdo gramaticas heterodoxas, subversivas e propositivas, que favorecem, ao
menos em teoria e desejo, que a maioria dos brasileiros saia da marginalidade linguistica,
atuando no processo de legitimacdo de sua lingua verdadeira. A publicagdo de instrumentos
linguisticos desse tipo esta imersa num cenario democratico que incentiva a emancipacao das
“vozes do sul” (cf. SANTOS & MENESES, 2010), a luta das minorias ¢ a diminuicao da
desigualdade social.

O segundo principio ¢ denominado principio da imanéncia: o quadro geral da teoria
sob investigacdo, bem como a terminologia utilizada no texto devem ser, num primeiro
momento, definidos internamente, ¢ ndo em referéncia as teorias linguisticas contemporaneas
ou de gosto pessoal do pesquisador (KOERNER, 1996). Nesse sentido, o pesquisador deve se
afastar tanto quanto possivel das “certezas” de sua formagao linguistica individual. Por
exemplo, para o alcance dos meus objetivos, me vali de trabalhos eminentemente filologicos

ou de artigos gerativistas publicados em livros e peridodicos que nao dialogam com as
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concepgoes de lingua e linguagem assumidas como pano de fundo de minhas reflexdes
basilares.

O terceiro principio € o principio da adequagdo, que entra em cena apds os dois
principios terem sido seguidos. Somente quando o pronunciamento linguistico tenha sido
compreendido no seu contexto histérico original, “pode o historidgrafo aventurar-se a
introduzir, ainda que muito cuidadosamente e colocando seu procedimento de forma explicita,
aproximacoes modernas do vocabulario técnico” (KOERNER, 1996, p. 60). A consideragao
desse principio nesta tese ocorreu nos movimentos de comparagdo entre os arcaboucos
descritivos e taxiondomicos do PTG e os que emanam das GBCP.

Em sintese, Koerner (1996) dota a HL de um percurso metodoldgico que permite
consideragdes internas e externas ao fazer historiografico. Tal procedimento vem sendo
seguido, em geral, pelos trabalhos na éarea. Nesse sentido, para se entender o complexo
processo de constituicdo, desenvolvimento e consolidagdao da produgdo gramatical brasileira,
¢ necessaria a reconfiguragdo do contexto geral da época na qual o fazer gramatical se
inscreve, o resgate do ideario linguistico que deu sustentacdo a constru¢ao do conhecimento
gramatical e a comparagdo entre, por um lado, referéncias conceituais e taxiondmicas
presentes na obra em andlise e, por outro, a terminologia técnica utilizada pelo pesquisador
(SILVA, 2006b). A atitude epistemologica da HL nao v€ a gramatica apenas como um
“instrumento linguistico” (AUROUX, 1992), mas também como um instrumento de cultura,
devendo o pesquisador revelar seu passado (ou presente) factual na relacdo com o contexto
social e cultural em que o instrumento se inscreve, incluindo ai suas condi¢des de produgao e
suas formas de circulacao e institucionalizagao.

Acredito ter deixado clara a validade, para esta tese, das reflexdes propostas, dos
temas abordados e dos métodos de andlise da HIL e da HL, areas de pesquisa que, a despeito
de interesses e orientagdes distantes daqueles que me movem, ajudam a entender o processo
de construgdo do paradigma tradicional de gramatizagdo luso-brasileiro e, consequentemente,
seus movimentos de continuidade e ruptura emergentes no novo século. Afinal, ¢ na
reconstru¢do do passado linguistico que se encontram algumas das ferramentas essenciais
para compreensao do presente. Vale salientar que, de acordo com minhas pesquisas em ambas
as areas, ainda ndo ha trabalhos nessas linhas cujo objeto seja as GBCP. Isso acentua a
importancia de conhecer diferentes formas de saber linguistico na histéria de gramatizacao do
portugués, justamente para entender e se posicionar criticamente diante das gramaticas atuais

e ousar propor novos procedimentos de producao e até mesmo novos perfis dessas obras.
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Em se tratando do levantamento de gramaticas antigas, dois pontos importantes devem
aqui ser registrados. Em primeiro lugar, a longa distancia temporal entre essas obras e o
pesquisador algumas vezes nublou o entendimento de certas passagens, nao obstante tal fato
nao ter comprometido o objetivo do trabalho. Em segundo lugar, ndo tive acesso irrestrito as
fontes de gramatizagdo da lingua portuguesa. Muitas delas possuem reedi¢des “corrigidas™ e
“melhoradas”, o que dificultou ainda mais a completude de meu acervo, ndo so6 pela raridade
das obras, mas também pelos limites da tese e pelo tempo disponivel para sua realizagao.
Além disso, algumas gramaticas seminais das linguas latina e grega — cuja andlise, nao
necessariamente exaustiva, se revela importante para a reflexdo sobre gramatizagao proposta
na tese — ainda nao foram traduzidas para o portugués ou mesmo qualquer outra lingua
moderna. Entretanto, na auséncia de alguma gramatica que julguei importante para a
compreensdo da formacao do paradigma tradicional de gramatizagdo, inclusive no contexto
luso-brasileiro, consultei algumas boas andlises presentes em teses, dissertagdes, capitulos de
livros ou artigos publicados em periddicos especializados. No dizer de Bastos & Palma
(2004a), esses documentos sao fontes secundarias, as quais, assim como as fontes primarias
(no contexto desta tese, as gramaticas originais), constituem instrumentos valorosos para o
trabalho de investigagao historiografica.

Por fim, a César o que ¢ de César: se quem faz HIL e HL analisa um pensamento
linguistico no contexto socio-histérico em que foi criado, difundido, compreendido,
interpretado e representado (FAVERO & MOLINA, 2004), bem como descreve e explica os
processos historicos de formacdo e desenvolvimento das ideias sobre lingua e linguagem em
textos que emanam o espirito de uma época (KOERNER, 1996; ALTMAN, 1998), com a
analise das GBCP empreendida nesta tese, fiz, ao menos em sentido amplo, HIL e HL.
Inserido na prépria historia que conto, tentei fotografar os primeiros movimentos do processo
de gramatizacdo do PB que emerge no interior dos estudos linguisticos. Aqui, volto ao
alargamento das fronteiras tedrico-metodoldgicas da LA, discutidas ha pouco: a mesticagem e
o nomadismo da LA indisciplinar em que me insiro me ddo sustentagao epistemologica para o
cruzamento dessas fronteiras, muitas vezes impenetraveis mais por questdes politicas e

institucionais do que realmente epistemologicas e tematicas.

1.8 Percurso da tese

Além desta Introducao (Capitulo 1), em que apresentei as motivagdes e os objetivos da

pesquisa, bem como as consideragdes epistemologicas iniciais que me deram o devido suporte
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tedrico-metodoldgico na investigacdo que empreendi sobre as GBCP, esta tese ¢ constituida
por trés capitulos e pelas Consideragdes Finais.

No Capitulo 2, 4 doutrina gramatical greco-romana e a constitui¢do do paradigma
tradicional de gramatiza¢do, fago um apanhado historico sobre as primeiras reflexdes na
cultura ocidental acerca da gramatica, o consequente surgimento da doutrina gramatical
greco-romana na Antiguidade e o processo de gramatizagdo dos vernaculos europeus
modernos no Renascimento. Além disso, com base em autores que discutem epistemologia
cientifica e linguistica, reflito sobre a nog¢dao de paradigma e ruptura paradigmatica na sua
relagdo com o fendmeno da gramatizacdo, na tentativa de precisar o que entendo por
paradigma tradicional de gramatiza¢do, um conceito central da tese.

No Capitulo 3, Gramatiza¢do do portugués: tradi¢do luso-brasileira, a partir da
literatura sobre gramaticas de lingua portuguesa elaboradas em Portugal e no Brasil desde o
século XVI, sobretudo sobre a produgdo brasileira dos séculos XIX e XX, procuro
compreender o desenvolvimento da gramatizacdo tradicional do portugués, verificando as
principais modificagdes ocorridas ao longo desses cinco séculos, no que diz respeito a
principios tedrico-epistemoldgicos e configuragdes metodologicas, arcabougos descritivos e
taxiondmicos e norma-padrao engendrada. Também me ponho a refletir sobre a nog¢ao de
“norma-padrao” como consequéncia da gramatizacdo tradicional. Eventualmente, consulto
algumas dessas gramaticas a fim de enriquecer a tese defendida no capitulo, a saber: a
despeito das mudancas evidentes, houve no Brasil a permanéncia de um paradigma especifico
de gramatizagdo do portugués, iniciado em 1881, com a gramatica de Julio Ribeiro, e em voga
até os dias de hoje, época em que circulam as gramaticas normativas tradicionais de Cunha &
Cintra (2008), Bechara (2009) e Rocha Lima (2010), por exemplo.

No Capitulo 4, Andlise das gramdticas brasileiras contempordneas do portugués,
desenvolvo as analises do corpus de GBCP (Quadro 5), de acordo com as especificagdes
tedrico-metodologicas apresentadas ha pouco. As andlises, relaciono as discussdes
desenvolvidas nos capitulos precedentes, com a finalidade principal de responder as perguntas
de pesquisa que direcionam a tese.

Por fim, nas Consideragoes Finais (Capitulo 5), aponto as principais conclusdes da

pesquisa, bem como as possibilidades de investigagdes futuras.
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2 A DOUTRINA GRAMATICAL GRECO-ROMANA E A CONSTITUICAO DO
PARADIGMA TRADICIONAL DE GRAMATIZACAO

Vé-se, porém, aqui, pela primeira vez em Roma, a influéncia de uma civilizagao
estranha. Nao era, de certo, um pequeno arroio que entdo trouxe as artes da Grécia,
mas um rio soberbo, que transportou em suas dguas as ciéncias ¢ as letras.

(Cicero, Da Republica, 51 a.C., 11, § XIX)

Este capitulo estd dividido em seis se¢des. As quatro primeiras sao dedicadas a
sistematizacdo da doutrina gramatical greco-romana na historiografia dos estudos linguisticos
ocidentais, destacando suas bases filosoficas, seu surgimento e desenvolvimento no contexto
filologico alexandrino, a apropriagdo que lhe fizeram os gramaticos latinos do Império
Romano e da Idade Média, e, mais recentemente, a continuidade da doutrina pelos gramaticos
modernos no contexto renascentista de gramatiza¢ao das linguas nacionais. As duas ultimas
secOes estdo voltadas a discussdes sobre epistemologia cientifica, em particular, a reflexdes
sobre paradigma e ruptura paradigmatica no ambito dos estudos e pesquisas linguistico-
gramaticais.

Articuladas, essas duas partes correm para o mesmo fim: construir a no¢do de
paradigma tradicional de gramatiza¢do (PTG), modelo responsavel por nortear, ha mais de
dois mil anos, a elaboracdo de gramaéticas no Ocidente. No bojo do “rio soberbo, que
transportou em suas aguas as ciéncia e as letras”, ao qual o romano Cicero se refere na
epigrafe acima, esse paradigma transpds a dimensdo espago-temporal da Grécia antiga,
atravessou os mais diferentes contextos historicos e se incrustou nas mais distintas
civilizagdes, sendo, ainda hoje, o mentor daquilo que se entende por gramdticas normativas,
tradicionais ou de referéncia, no que diz respeito a regulagdo de seu papel social, a
apresentacao e distribuicao de contetidos gramaticais, a seu aparato analitico e terminolégico,
dentre outros aspectos.

De antemao, convém dizer que ndo vou aqui reduzir o PTG ao seu carater dogmatico,
especulativo e prescritivo (embora nao o negue), nem opo-lo a uma linguistica moderna e
cientifica, pois tal atitude distorceria o processo soOcio-historico de constituicdo e
desenvolvimento do paradigma, mascarando a amplitude de seu alcance teorico. Afinal, até
hoje, embora nao raro se declare oposta ao PTG, a Linguistica ainda nao conseguiu se
desvencilhar por completo do arcabougo conceitual e categorial que os antigos gramaticos nos
deixou de legado. Esse aparato greco-romano, justificavel apenas no cendrio epistemoldgico

que precedeu e envolveu sua emergéncia, ja se encontra tdo arraigado na nossa cultura
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linguistica ocidental, que muitas vezes ¢ naturalizado pelos linguistas da atualidade, razao
pela qual parece ser tao dificil empreender uma mudanga de paradigma na producao de obras

gramaticais em se tratando de linguas seminalmente gramatizadas pelo PTG.

2.1 A doutrina gramatical na historia dos estudos linguisticos ocidentais

2.1.1 A linha ininterrupta de erudi¢ao linguistica

Os autores que abordam a histéria dos estudos linguisticos no Ocidente'® costumam
reconhecer algo como uma linha ininterrupta de erudi¢do no tratamento da linguagem. Robins
(1979), um dos maiores nomes que tratam o tema, assegura que, desde os filosofos da
Antiguidade cléssica grega até os linguistas de nossos dias, cada investigador nunca deixou de
estar consciente das obras de seus predecessores e de lhes dar, em certa medida, continuidade.

Nas palavras do autor,

os resultados praticos e tedricos da linguistica grega foram levados a Roma (assim
como quase todos os valores da vida intelectual dos gregos); de Roma passaram por
meio dos ultimos gramaticos latinos a Idade Média e dai se transferiram durante e
ap6s o Renascimento para o mundo moderno, juntamente com importantes
contribuigdes provenientes de fora da Europa. Em nenhum momento existe ruptura
que signifique descontinuidade na tradi¢do linguistica europeia. Com frequéncia
encontramos mudancas de teoria, objetivos, métodos e conceitos [...] porém cada
geragdo de linguistas europeus sempre teve a sua disposi¢do certo conhecimento a
respeito da vida e obra de seus predecessores. (ROBINS, 1979, p. 5)

Da mesma opinido partilha Weedwood (2002). Em seu breve relato sobre a historia da
Linguistica, a autora afirma que o Ocidente vem retomando, consciente ou inconscientemente,
ao longo de mais de dois mil anos, questdes cruciais sobre a linguagem, as quais foram
levantadas a principio pelos filésofos gregos, mais especificamente por Platdo (séc. V-1V
a.C.), considerado o primeiro pensador europeu a refletir sobre os problemas linguisticos

fundamentais. Semelhante posicionamento também se percebe em Mounin (1970). Embora

16 Cabem aqui duas observagdes. Em primeiro lugar, a historia dos estudos linguisticos ndo deve ser confundida
com a histéria da escrita, o que nos autoriza a deixar de fora desse panorama civilizagdes como a egipcia, a
sumeéria, a chinesa e a fenicia — esta ultima, a propdsito, a precursora da escrita alfabética. Em segundo lugar, o
foco do capitulo ¢ a tradicdo gramatical greco-romana, razao pela qual a historiografia linguistica é abordada do
ponto de vista eurocéntrico, o que exclui tradigdes orientais de estudos linguistico-gramaticais ainda mais antigas
que a nossa. A esse respeito, por exemplo, a primeira reflexao sobre a linguagem e a primeira descri¢do de uma
lingua (o sanscrito da literatura védica) de que se tem conhecimento vém do Oriente, precisamente da India
antiga (MOUNIN, 1970). Na literatura linguistica, costuma-se dizer quio extraordinaria é a qualidade do
trabalho dos gramaticos hindus, dos quais o mais conhecido é Panini (520-460 a.C.), cuja obra evoca toda uma
tradicdo oral de gramaticos anteriores, a qual ele resume e sintetiza. Merece destaque a notavel descri¢io
articulatdria dos sons do sanscrito, que, a partir do século XVIII, quando dos primeiros contatos com a tradigao
gramatical hindu no contexto da gramatica histérico-comparativa, nos conduziu a no¢do moderna de fonema.
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admita que devamos ter cuidado em ndo estabelecer a equivaléncia entre antepassado e
precursor, uma vez que a linha do progresso costuma ser sinuosa, o autor assegura, por

exemplo, que

se pode seguir durante dois milénios e meio — desde antes de Platdo até Descartes,
Leibniz e Condillac, e destes até Bréal e, sem duvida, Saussure — a teoria da
“arbitrariedade do signo”. Ou ainda, durante igual periodo — de Aristételes e dos
estoicos até Isidoro de Sevilha, e de Donato até a escola primaria do século XX —
uma historia do desenvolvimento da analise da linguagem em partes do discurso.
Indiscutivelmente, a historia da linguistica deve ser isso [...] (MOUNIN, 1970, p. 9)

Essa perspectiva de se historiografar os estudos linguisticos também costuma
considerar que esse fio continuo do pensamento ocidental sobre a linguagem somente se
rompera no Renascimento, entre o final do século XIV e inicio do século XVI, marco
inaugural da Idade Moderna e da revolugdao em todos os campos da atividade intelectual
humana. Sob esse ponto de vista, teria sido ai que “os fios da histéria se tornaram mais
numerosos ¢ emaranhados”, no dizer de Robins (1979, p. 75). Essa descontinuidade também ¢
registrada em Coseriu (1980). Segundo esse autor, da Antiguidade grega ao final da Idade
Média, o foco incidiu no sistema linguistico em sua imanéncia € sincronia, ou seja, na
reflexdo acerca da esséncia da linguagem e das categorias linguisticas, € na descrigdo de
determinadas linguas, precisamente o grego e o latim, ao passo que, a partir da era
renascentista, houve a concorréncia do interesse historico-comparativo € sociocultural sobre
as linguas e a linguagem em geral, considerando-se seu carater heterogéneo e contextual. Por
sua vez, Santiago-Almeida (2003), baseando-se nas reflexdes de Coseriu, partilha dessa ideia
de descontinuidade provocada pelo espirito da intelectualidade renascentista e afirma que, até
o periodo medieval, o que predominou como foco dos estudos linguisticos foram questdes
relativas a teorizacdo sobre a esséncia da linguagem e a descricao de linguas — o “carater
interno da linguagem”. E s6 no Renascimento que o interesse pela historia e comparagio
linguistica entraria em cena, dividindo o palco com as preocupagdes sobre o sistema
linguistico. Nos termos desse autor, a partir de entdo, os interesses também comecaram a se
espraiar sobre o ‘“carater externo e social da linguagem” e considerar seu contexto
sociocultural.

Nota-se que esse olhar para a historia dos estudos linguisticos a cinde em dois planos
temporais, situados antes e depois do Renascimento, periodo marcado pela formacdo e
consolidagio dos estados nacionais modernos e de suas respectivas linguas de cultura. E
verdade que, nessa €poca, os horizontes dos estudos linguisticos, antes limitados a realidade

greco-latina, foram ampliados e novas linhas de pensamento sobre a linguagem comegaram a
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surgir, muito por conta da investigacao de outras linguas, como o hebreu, o drabe, os proprios
vernaculos europeus e as linguas amerindias. Logo, os estudos linguisticos puderam comparar
diversas linguas e fases de uma mesma lingua, de modo que surgiu o interesse no estudo de
como o latim se transformou nas linguas romanicas. Isso resvalaria, posteriormente, numa das
grandes frentes de pesquisa da linguistica histérico-comparativa do século XIX, de onde se
ergueria a lamina saussuriana capaz de cortar esse objeto, entdo multifacetado, e fundar a
Linguistica moderna no século XX.

A seguir, a Figura 1 ajuda a sistematizar esse ponto de vista de Robins (1979),
Weedwood (2002), Mounin (1970), entre outros autores. Denomino essa compreensao dos
estudos linguisticos ao longo da histéria ocidental de perspectiva do desdobramento linear. A
mudanga de cor nos alvéolos, os quais representam grandes marcos temporais na histdria,
ilustra a virada renascentista (COSERIU, 1980; SANTIAGO-ALMEIDA, 2003) na linha

ininterrupta de erudicao linguistica, que se descentra do nicho linguistico-cultural greco-

romano:
Figura 1 — Perspectiva do desdobramento linear
Antiguidade
grega
Séc. Vlalll
a.C. Idade Média
Filésofos Séc. Va XV Séc. XIX
gregos Gramaticos Linguistica
Gramaticos especulativos histérico-
alexandrinos (modistas) comparativa
Império Renascimento e Séc. XX e XXI
Romano lluminismo Linguistica
Séc. 1 a.C. Séc. XIV a XVIII: moderna
avdc. Gramaticos dos
Graméticos vernaculos europeus
latinos Escola racionalista de
Port-Royal
< grego e latim ( grego e latim + vernaculos europeus e amerindios, hebreu, arabe, sanscrito etc.

Fonte: O autor, 2015.

A postulagdo dessa linha ininterrupta de saber sobre a linguagem no Ocidente, cuja
mudanga de prumo teria se dado no Renascimento — o que acarreta, em sentido amplo, numa
linguistica pré-renascentista e poOs-renascentista —, toma como critério basico a

“originalidade” dos objetos abordados em cada €época e considera a Linguistica moderna
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como o ponto de chegada de um longo processo de aquisicdo de conhecimentos construidos
continuamente em cima das descobertas de geragcdes anteriores, conforme pode ser
visualizado na Figura 1.

E com razdo que a historiografia linguistica contemporanea critica esse modelo
positivista de abordar a histéria do conhecimento linguistico, argumentando que ele conduz a
uma analise de trechos escolhidos que pressupde uma equivaléncia imediata entre conceitos
elaborados em momentos distintos, desprezando muitas vezes a complexidade e a
heterogeneidade dos textos em que tais conhecimentos sao encontrados (DEZOTTI, 2011).
Em outras palavras, seria como se no proprio fazer historiografico houvesse, por um lado, a
selecdo de determinados fatos, teorias, temas, descobertas, interesses sobre a linguagem e as
linguas que ajudassem a “roteirizar” tamanho desdobramento linear e, por outro lado, o
descarte de outros fatos, teorias, temas, descobertas, interesses que pudessem emaranhar o fio

ininterrupto de erudi¢do linguistica.

2.1.2 Campo tedrico vs. campo doutrinario

Outra perspectiva de se olhar para a historia dos estudos linguisticos no Ocidente de
maneira menos pasteurizada € a que considera duas linhas que correm em paralelo ao longo
de cerca de dois milénios e meio, consoante a natureza da atividade intelectual que
empreenderam todos aqueles que se debrugaram sobre a linguagem desde o século VI a.C. aos
dias atuais. A esse respeito, Franchi (1991) fala de duas tendéncias histéricas de se olhar a
lingua, as quais seriam de certo modo incompativeis: de um lado, a dos que refletiam sobre a
linguagem para construir um sistema nocional capaz de descrevé-la; de outro, a dos que se
preocupavam em estabelecer as condigdes de “bom uso” da linguagem e que deu origem as
gramaticas prescritivas. Ambas as tendéncias teriam nascido na Grécia antiga: a primeira, no
contexto da filosofia classica; a segunda, no bojo da filologia alexandrina.

Na mesma linha de pensamento de Franchi (1991) e de modo bem didatico, Bagno
(2009), ao tratar das origens da tradigdo gramatical greco-romana, apresenta os estudos
linguisticos divididos em dois grandes campos no decorrer da historia: o campo teorico e o
campo doutrindrio"’. O primeiro seria formado pelas escolas de pensamento filosofico e

cientifico voltadas para a elaboragdo de principios explicativos dos fendmenos linguisticos

"7 Vale destacar que Bagno (2009) bebe em Milton Santos (Territdrio e sociedade. Sio Paulo: Editora Fundagio
Perseu Abramo, 2000) para apresentar a oposi¢do entre “doutrina” e “teoria”. Um aspecto que as distingue
radicalmente sdo os juizos de valor langados sobre os objetos com que elas vao trabalhar, vigorando com muita
for¢a as nogoes de “certo” e “errado” na doutrina.
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através de uma perspectiva critica. Teria sua origem nos filésofos gregos (sofistas, Platdo,
Aristoteles e estoicos), aproximadamente seis séculos antes do inicio da era crista, e sua
continuidade nos gramaticos especulativos medievais, nos gramaticos filosoficos pos-
renascentistas (especialmente os vinculados as escolas francesas de Port-Royal, a partir do
século XVII), nos linguistas historico-comparativos do século XIX e nos cientistas modernos
dos séculos XX e XXI (ndo s6 linguistas, mas também psicologos, socidlogos, antropdlogos,
biologos etc.). O campo tedrico seria, assim, o campo “da especulagdo filosofica, da
postulagdo de hipoteses, da elaboracdo de principios explicativos para os fendmenos
linguisticos”, sentencia Bagno (2009, p. 34).

Por sua vez, o campo doutrinério, ainda segundo este autor, teria surgido com os
sabios alexandrinos no século III a.C., os quais teriam se apropriado das primeiras
elaboragdes teodricas dos filésofos antigos na tentativa de descricdo e prescricdo do grego da
literatura homérica, lingua datada entre os séculos VI e V a.C.'"®. Nascia dessa pratica a
doutrina gramatical tradicional, um conjunto fechado de principios, regras e leis que, como
tais, foram sendo transmitidos intactos de uma geragao a outra e obedecidos quase cegamente.
O campo doutrinario seria, portanto, o espago das supostas verdades incontestaveis sobre a
lingua, do ensino de uma terminologia ¢ de conceitos imutdveis, da propagacdo de uma
ideologia linguistica baseada em nocgdes arbitrarias de “certo” e de “errado”. Essa atitude
epistemologica perante a lingua e a linguagem teria sido absorvida pelos gramaticos latinos
durante o Império Romano e¢ a Idade M¢édia, fornecido todo o arcabougo taxiondmico,
conceitual, metodolégico e ideoldgico para a elaboragdo das primeiras gramaticas das linguas
modernas europeias no Renascimento, e perdurado até hoje, depois de mais de dois mil anos,
por meio daqueles que se dedicam ao ensino de uma terminologia fixa e acritica e a
propagacao da ideologia da lingua “certa”: os gramaticos tradicionais contemporaneos.

A Figura 2 pode esquematizar o ponto de vista de Franchi (1991) e Bagno (2009), o

qual denomino de perspectiva dos campos opostos:

" Em geral, os estudiosos concordam que os poemas de Homero datam do século VIII a.C. (cf. AREAN-
GARCIA, 2008). Entretanto, muitos acreditam que esses textos desenvolveram-se gradualmente durante um
longo periodo de tempo, tornando-se textos fixos apenas no século VI ou V a.C.
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Figura 2 — Perspectiva dos campos opostos

Campo tedrico

0

Séc. Vlallla.C

Filésofos, gregos: sofistas, Platéo,
Avristoteles, estoicos

U

Campo doutrinario

J

Séc. lll a.C.
Gramaticos alexandrinos

U

Séc. Xlll e XIV séc. Il a.C. a XV
Gramaticos especulativos medievais Gramaticos latinos e medievais
(modistas)
Séc. XVl Séc. XV
Gramaticos filosoficos pos- Gramaticos dos modernos vernaculos
renascentistas: Escola de Port-Royal europeus
S Séc. XX e XX
Linguistas histérico-comparativos Gramaticos normativos/tradicionais
U' contemporaneos

Séc. XX e XXI

Cientistas contemporaneos: linguistas,
sociologos, antropdlogos, psicélogos,
pedagogos etc.

Fonte: O autor, 2015.

Em geral, qualquer livro de histdria da linguistica aborda esses momentos ou escolas
de producao de conhecimento sobre a lingua(gem), que estao arrolados na Figura 2 em dois
desdobramentos autonomos — os campos teorico e doutrinario. Assim se portam, por exemplo,
os aqui ja citados Mounin (1970), Robins (1979) e Weedwood (2002). Entretanto, sdo as
grandes idades historicas que costumam dar o norte do percurso historiografico nessas obras.
Ou seja, os estudos sdao reunidos sob os rotulos Idade Antiga (Antiguidade greco-romana),
Idade Média, Idade Moderna (a partir do Renascimento) e Idade Contemporanea (a partir dos
estudos histérico-comparativos do século XIX a linguistica moderna do século XX),
conforme pode ser visualizado na Figura 1.

Dessa forma, os trabalhos dos representantes do “campo doutrinario”, ainda que se
deem a partir de nocdes de lingua e gramdtica bem particulares, sigam principios
epistemologicos e metodoldgicos proprios e sejam motivados por finalidades especificas, sao

pulverizados na linha ininterrupta dos estudos linguisticos de acordo com seus respectivos
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periodos histéricos, o que faz com que a caracteristica paradigmatica dos trabalhos de perfil
doutrinario, a despeito de ter atravessado milénios, se disperse nessa primeira divisao
historiografica. As diferencas cruciais ou de menor monta entre filésofos e tedricos da
linguagem por um lado e filélogos e gramaticos prescritivo-normativos por outro acabam se
diluindo no suposto fio de erudi¢do que se desdobra continuamente ao longo da historia. O
resultado disso ¢, por exemplo, o filésofo grego Aristdteles e o gramdtico alexandrino
Dionisio serem postos no mesmo patamar categorial (Antiguidade grega), embora seja
enorme a fenda que os separa, se levarmos em conta os seus respectivos interesses pela
linguagem e a suas respectivas reflexdes, analises e produtos que dai resultaram.

Essa critica que faco a perspectiva do desdobramento linear (Figura 1) ndo deve
sugerir a convicgao de que opor campo teodrico e campo doutrinario (Figura 2) seja a melhor
maneira de apresentar a historia dos estudos gramaticais/linguisticos no Ocidente e,
consequentemente, situar o nascimento do PTG e sua propagacdo ao longo de mais de dois
mil anos de historia. Isso porque esses campos distintos de estudos da linguagem apresentam
frequentes sobreposi¢des ¢ interfaces, que vao desde sua génese na Antiguidade grega até o
momento em que vivemos hoje — o que inclui o contexto dos estudos linguistico-gramaticais
brasileiros, que vém se destacando pela producdo de gramaticas sob uma perspectiva nao
doutrindria.

No que diz respeito ao mundo antigo, ¢ sabido que o estagio cultural e motivacional
dos gregos que lhes permitissem a criacdo de algo como uma gramatica se deu somente no
periodo helenistico (323-146 a.C.), ou seja, a partir do século III a.C., em um momento de
desmoronamento dos padrdes do grego classico, considerado a lingua pura, e da valorizagao
de uma literatura grega pregressa, representada canonicamente pelos escritos de Homero,
como ja comentado. Porém, também se sabe que mora nos primérdios da filosofia grega,
desde o século VI a.C., em especial na logica e na dialética, o nascimento do pensamento
sobre linguagem, lingua e gramatica. Isso acarreta um dialogo de partida entre as duas
tendéncias referidas na Figura 2, a tedrica e a doutrindria. Some-se a isso o fato de que,
mesmo a época do Império Romano, ainda houve, segundo alguns estudos classicos — a
exemplo de Fortes (2012a) —, a influéncia direta da légica estoica no desenvolvimento das
obras de gramaticos latinos, como Quintiliano (séc. I) e Prisciano (séc. VI).

De relevancia a caracterizagdo do PTG, vejamos, portanto, um pouco mais de perto
esse desaguar seminal da filosofia antiga na doutrina gramatical greco-romana, o que me
autorizard a representar o nascimento da segunda como uma espécie de ramificagdo da

primeira — ao invés da simples oposicao entre elas (Figura 2). Reconhego que me reportarei ao
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pensamento filosofico sobre linguagem e gramatica sobretudo através de comentadores do
tema, de modo que o debate ndo se estendera a questdes mais profundas sobre a relagdo entre
filosofia e estudos da linguagem. Esse modo de abordar a questao, todavia, ¢ suficiente para

0s propositos desta tese.

2.1.3 Bases linguistico-filoséficas da doutrina gramatical: etimologia, analogia, partes do

discurso e heranga terminoldgica

Sabe-se que o desejo insaciavel de indagagao sobre a realidade circundante era proprio
dos filésofos gregos. A filosofia abrangia todos os setores do conhecimento humano,
inclusive o que concerne a linguagem. No entanto, autores que tratam do assunto, como
Mounin (1970) e Robins (1979), costumam afirmar que nao existe nenhuma evidéncia do
interesse desses filosofos pelas linguas em si mesmas. Inicialmente, havia apenas uma
motivacdo externa, decorrente quer do contato com povos de linguas diferentes e de divisdes
dialetais dentro da prépria comunidade grega, quer da necessidade de se investigar a
linguagem para responder a indagacgdes logico-filosoficas ou por interesses retdricos, de
persuasao.

A historiografia linguistica assegura que, se houve reflexdes sobre a linguagem feitas
pelos filosofos pré-socraticos, pelos primeiros retoricos (os sofistas) e por Socrates, entre os
séculos VI e V a.C., estas s6 podem ser recuperadas indiretamente, sobretudo por meio da
obra de Platdo. Além disso, se nos textos de Platdo e Aristoteles, entre os séculos V e IV a.C.,
ja podem ser encontradas observagdes sobre a linguagem, mais precisamente sobre a lingua
grega, tais observacdes ndo resultaram de uma preocupacdo linguistica sistematica e
independente, ¢ aparecem esparsamente em suas respectivas obras. E s6 com os estoicos, no
século III a.C., quando as questdes linguisticas passam a ser tratadas em obras especificas e de
maneira ordenada, que se da o reconhecimento de um dominio separado de estudos
linguisticos dentro do vasto campo da filosofia (ROBINS, 1979). Convictos de que a lingua
era a expressdo do pensamento'® e dos sentimentos, os discipulos de Zendo de Citio, fundador
do estoicismo, trataram da pronuncia, da etimologia e da gramatica (classes de palavras e
paradigmas flexionais), embora ainda ndo como um fim em si mesmo, mas sim a servigo de

suas investigacoes filosoficas.

" A no¢do de lingua/palavra/gramatica como expressio do pensamento seria recorrente nas gramaticas
normativas do século XX (cf. Capitulo 3).
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Embora ndo va aqui destrinchar a riqueza do pensamento dos filésofos gregos da
Antiguidade sobre linguagem e gramatica — o que me afastaria do foco deste capitulo —, me
cabe fazer alguns consideracdes em defesa de que tais filosofos puseram as bases reflexivas
que deram as diretrizes para as gramaticas alexandrinas, pioneiras de uma tradi¢do milenar.
Se ¢ assim, os gramaticos alexandrinos sao sucessores dos filésofos gregos; porém, motivados
por finalidades praticas, operaram um desvio duradouro na vertente filosofica de reflexdo
sobre a linguagem. E suspeito afirmar, portanto, que eles inauguram uma nova linha de
pensamento sobre a linguagem — o “campo doutrinario”, no dizer de Bagno (2009).

Dentre tantos aspectos dessa heranca filos6fica que podem atestar a continuidade entre
o pensamento filosofico sobre a linguagem e o trabalho filologico-gramatical no Ocidente
antigo, destaco, em particular: (i) o interesse por reflexdes linguisticas de algada etimologica e
morfologica (foco na palavra e nos seus paradigmas analdgicos), que puderam dar
legitimidade as posteriores atitudes e julgamentos de corre¢do linguistica; (ii) a elaboracao de
uma terminologia gramatical em expansdo paulatina. Aos propdsitos dessa argumentagao,
cabe uma sintese desses dois aspectos abordados pela filosofia cléssica, que seriam retomados
posteriormente pelos filologos-gramaticos alexandrinos, fundadores do PTG.

Quanto ao aspecto (i), ¢ comum se ler que os problemas de linguagem apresentados
pelos filosofos gregos costumavam ser considerados em termos de “duas controvérsias” (cf.
ROBINS, 1979; NEVES, 1987; WEEDWOOD, 2002), retomadas ao longo dos movimentos
linguisticos vindouros.

A primeira controvérsia consiste no embate natureza [physei]l vs. conven¢do
[némoi/thései]™, que pode ser resumido na seguinte questio: as palavras e os seus
significados estdo fundados em alguma afinidade natural ou sdo resultados de mera
convencao? De Platdo a Saussure — que, a semelhanga de Aristoteles quando estabelece o
convencionalismo dos nomes no texto Da interpreta¢do, postulou o principio da
arbitrariedade do signo linguistico no Curso de linguistica geral (1916) —, esse tema voltou a
baila por diversas vezes, de modo que até hoje ainda esta em aberto se a origem da linguagem
remonta a processos naturalistas (em geral, onomatopaicos) ou convencionalistas. Essa
controvérsia milenar foi importante por ter favorecido, como assegura Robins (1979), o
desenvolvimento inicial de uma teoria sobre a linguagem e o exame mais detalhado da lingua

grega a partir de estudos etimologicos.

2% Ambos os termos se referem ao carater arbitrario da linguagem. Porém, némos/némoi era corrente entre os
sofistas (séc. V-1V a.C.) e thésis/thései, entre filésofos de tempos posteriores (NEVES, 1987).
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Para Neves (1987), na base da instituicao da gramatica esta essa dicotomia filosofica,
a partir da qual — de sua solugdo ou conciliagdo — seriam desenvolvidas as primeiras
investigacdes gramaticais. Formas da entdo realidade linguistica dos alexandrinos acabariam
sendo avaliadas positivamente ou condenadas ao desprezo normativo, a depender da
verificacdo e reconstru¢cdo de seus pares etimoldgicos. A controvérsia filoséfica natureza vs.
convencao, portanto, desempenhou importante papel na evolucao da doutrina gramatical, pois
chamou atencdo para a forma e a funcdo das palavras, provocando debates sobre
regularidades e irregularidades linguisticas — o que ja se relaciona a segunda controvérsia, que
girava em torno do par analogia vs. anomalia.

Assim pode ser resumido o segundo embate linguistico-filos6fico da Antiguidade: a
lingua grega seria constituida por regularidades (analogias) ou irregularidades (anomalias) de
forma e sentido? Sabe-se que, ao longo da histéria da producdo de obras gramaticais
doutrinarias, os argumentos analdgicos acabaram sendo usados para determinar a escolha da
forma correta da palavra e reformular os frequentes paradigmas irregulares do grego e,
posteriormente, do latim. Esse raciocinio se encontra até¢ hoje nas gramaticas tradicionais do
portugués, como atestam as prescricoes de Bechara (2009) acerca de certos verbos que
“devem” ser conjugados, por analogia, de acordo com a conjugacdo dos verbos dos quais
derivam, nao obstante alguns usos anOmalos/irregulares irem na contramao das formas

analogicas prescritas. Por exemplo:

Rever é conjugado como ver; por isso estd errada a flexdo em: A aluna reveu (em
vez de reviu) a prova. Antever € conjugado como ver €, por isso, enganou-se 0 Nosso
Casimiro de Abreu ao escrever: “Quem antevera (com e) que dum povo a ruina /
Pelo seu proprio rei cavada fosse?” [...]

Deter, derivado de ter, conjuga-se como este. Logo estd errada a frase: O policial
deteu (por deteve!) o criminoso. (BECHARA, 2009, p. 248-249).

Vé-se que a postura prescritiva que ainda carregamos se ancora, de certa forma, nas
primeiras reflexodes filosoficas sobre a linguagem, transformando um posicionamento tedrico
em dispositivo de reconstrucdo de formas “corretas” de lingua. A importancia da analogia

para a génese da gramatica ¢ assim colocada por Neves (1987, p. 97):

Os anomalistas ndo fundam a gramatica. Ela se forma com a codificagdo dos fatos
que ilustravam as analogias na lingua. Surge ela como a explicitacdo dos fatos
explicaveis sobre os principios analdgicos, fatos daquela lingua que a atividade
critica filologica instituia como padrao, isto €, o grego. Baseado na associagdo, na
concordancia de dois casos, o principio da analogia busca uma quarta proporcional
nas formas linguisticas. Para sua aplicagdo, a critica homérica oferecia especial
condicdo: a existéncia de manuscritos de formas desiguais levava a procura de um
critério para uniformizagdo, com a consequente segregacdo do que se considerava
incorreto. Procura-se uma simetria situada na relagdo dos elementos linguisticos
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entre si, ndo mais na relagdo entre l6gica e gramatica, como ocorria nas pesquisas
dos estoicos.

Isso ndo significa que os primeiros analogistas rejeitavam as anomalias presentes na
linguagem dos autores classicos gregos e latinos. Ainda que algumas fossem corrigidas, ¢
justo dizer que as formas irregulares tendiam a serem aceitas como existiam, o que revela
postura menos autoritdria de que a de alguns gramaticos modernos, envoltos no rango
prescritivista ndo raro descabido. Nesse sentido, por exemplo, Varrdo, gramatico latino do

século I a.C., no livro VIII de sua De Grammatica Latina, sabiamente ja alertava que

se a analogia deve ser seguida por nds, deve ser observada a analogia que esta no
uso comum ou a que ndo estd. Se seguirmos a que esta presente no uso, ndo ha
necessidade de preceitos, porque, quando seguimos o uso, a analogia nos seguira; se
seguirmos a analogia que ndo esta no uso, perguntamos: quando alguém tiver criado
duas palavras em quatro formas de maneira semelhante, ainda que ndo queiramos
isso, contudo deverdo ser seguidas [...] Se alguém preservasse essas analogias,
deveria ser repreendido como louco. Logo, essa espécie de analogia ndo deve ser
seguida. (VARRAO, Livro VIII, § XVII. 33, séc. I a.C., p. 35-36)*"

No que versa o aspecto (ii) — a heranga terminologica da filosofia grega —, me centro
nas partes do discurso [mere 16gos**] e nas categorias afins que foram configuradas e
desenvolvidas pelos filosofos classicos. Embora se preocupassem com o discurso em bloco,
objeto da retorica, e com os modos de embelezd-lo e aprimora-lo, os sofistas nao fizeram
qualquer distingdo do /dgos em sua organizacdo, nem se interessaram na analise
componencial da frase, na consideragdo de suas partes constitutivas, muito menos na relagao
entre elas (NEVES, 1987). Quem primeiro caminhou nesse sentido foi Platdo, no século V
a.C., saindo do uso retorico (palavra enquanto instrumento de persuasiao) e passando ao uso
dialético do discurso (palavra enquanto representacao da verdade). Ao investigar a relagdo
entre a linguagem verbal e as coisas, esse filosofo dividiu a frase em dois componentes, um
nominal — onoma — e outro verbal — rhéma, par que se tornaria a distingdo gramatical

primaria, subjacente a andlise sintatica e a classificacdo de palavras de toda descrigdao

21 Os livros VIII, IX e X de De lingua latina, de Varrdo, sdo citados nesta tese a partir da traducdo existente em
Valenza (2010, p. 20-153).

2 Meros (do grego) equivale a ‘parte’; mere é o seu plural (ROBINS, 1979). J4 o significado de Iégos [hoyoc] é
ambiguo na contemporaneidade: remete a uma gama de significados na tradicdo helénica, impossibilitados de
serem reunidos em um unico termo nos nossos dias (CHAPANSKI, 2003). Pode ser considerado conversagdo,
texto, prosa, proposi¢do, enunciado, senten¢a, razdo, pensamento e, como os classicistas costumam traduzir em
se tratando do contexto acima, discurso. Posteriormente, seria traduzido como oratio (oragdo) pelos romanos, no
sentido de arranjo harmonioso de palavras que resulta num enunciado de sentido completo (FORTES, 2012a).
Assim, na tradicdo gramatical contemporinea, o termo ‘classes de palavras’ equivale a ‘partes do discurso’
(gregos) e ‘partes da oragdo’ (latinos). Chapanski (2003), na traducdo que faz da Tékhné de Dionisio, prefere
traduzir /ogos por ‘frase’, pois seria este o termo que menos comprometeria a tradugdo. Para uma analise do
logos na dialética platonica, aristotélica e estoica, cf. Dezotti (2011).
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linguistica subsequente®. Pelo carater seminal das reflexdes de Platdo sobre o ldgos grego, é
valido trazer a passagem em que se encontra a primeira divisdo das partes do discurso na
histéria da gramatizagdo ocidental, a qual vem registrada no Sofista, didlogo platonico do
século V a.C., entre o matematico Teeteto e o Estrangeiro, aqui citado como Platao (1972).
Devo dizer que a divisao que o Estrangeiro propde do logos consiste, na verdade, em um
caminho para a reflexdo sobre a qualidade verdadeira ou falsa do discurso e,

consequentemente, do pensamento, sendo aquele visto como expressao vocal deste:

ESTRANGEIRO: [...] Possuimos, na verdade, para exprimir vocalmente o ser, dois
géneros de sinais.

TEETETO: Quais?

ESTRANGEIRO: Os nomes [onoma] € os verbos [rhéma], como os chamamos.
TEETETO: Explica tua distingao.

ESTRANGEIRO: O que exprime as agdes, né6s chamamos verbo.

TEETETO: Sim.

ESTRANGEIRO: Quanto aos sujeitos que executam essas agdes, o sinal vocal que a
eles se aplica é um nome.

TEETETO: Perfeitamente.

ESTRANGEIRO: Nomes apenas, enunciados de principio a fim, jamais formam um
discurso [l6gos], assim como verbos enunciados sem o acompanhamento de algum
nome. [...] Por exemplo, anda, corre, dorme, e todos os demais verbos que
significam a¢do; mesmo dizendo-os todos, uns apds outros, nem por isso formam
um discurso.

TEETETO: Naturalmente.

ESTRANGEIRO: E se dissermos ainda: ledo, cervo, cavalo, € todos os demais nomes
que denominam sujeitos executando agdes, ha ainda aqui, uma série da qual jamais
resultou discurso algum; pois, nem nesta, nem na precedente, os sons proferidos
indicam nem ag¢do, nem inagdo, nem o ser, de um ser, ou de um néo-ser, pois nao
unimos verbos aos nomes. Somente unidos haverd o acordo e, desta primeira
combinagdo nasce o discurso que sera o primeiro ¢ mais breve de todos os discursos.
(PLATAO, 1972, p. 195-196)

A literatura ¢ farta no que tange a claros e pormenorizados percursos historiograficos
da construcao da terminologia gramatical a partir da Antiguidade grega, haja vista, por
exemplo, os trabalhos de Neves (1987) e Robins (1979). Segundo este tltimo, na categoria
rhéma de Platdo, estavam presentes também os adjetivos e as copulas, pois rhéma era
entendido como portador de uma referéncia temporal e como representante do predicado. Por
sua vez, Aristoteles, para quem so através do exame da linguagem a “realidade” poderia ser
examinada, retoma e redefine a dicotomia onoma/rhéma, acrescentando ao par platénico uma

terceira classe — syndesmos® —, que compreendia a conjungdo, o artigo, o pronome e,

 Curioso saber que o gramatico indiano Panini, também por volta do século V a.C., mas independentemente de
Platdo, chegou a essa mesma divisdo em sua gramatica sanscrita, 0 que posteriormente seria argumento para a
defesa de que esta divisdo componencial primdria, registrada na linguistica moderna de diferentes formas —
verbo/nome, sujeito/predicado, topico/comentario, dado/novo — equivaleria a um principio universal da
linguagem humana.

2% Syndesmoi, no plural.
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provavelmente, a preposicao, partes cujo uso “interessava mais ao discurso como arte do que
a oragdo logicamente constituida” (NEVES, 1987, p. 135).

De acordo com Barros & Bittencourt (2006), Aristoteles, no capitulo 20 da Poética,
arrola as seguintes oito partes do discurso: som [stoicheion], silaba [syllabe], conectivo
[syndesmos], artigo [drthron], nome [onoma], verbo [rhéma], caso |[ptosis] e
oragao/frase/texto [logos]. Todavia, diversos exegetas afirmam que tal capitulo sofreu sérias
mutilagdes, de modo que colocam em duvida sua autenticidade, o que talvez explique por que
na historiografia linguistica ndo se costuma atribuir ao sabio de Estagira a distingdo entre
algumas partes do discurso, como syndesmos e arthron — a tradicdo vai dizer que isso
acontece apenas com os estoicos (cf. ROBINS, 1979). Some-se a isso o fato de o termo
arthron, que literalmente significa ‘articulagao’ ou ‘juntura’, designar na Poética certos
vocabulos relacionais ou anaféricos do grego, e ndo propriamente o que se conhece na
atualidade pelo termo ‘artigo’.

Ainda no campo da filosofia, mas agora tendo a colonizacdo linguistica como
motivacao, os estoicos também obtiveram bons avangos no terreno gramatical. Sua influéncia
sobre a doutrina gramatical que seria elaborada pelos alexandrinos ¢ certa, ainda que nao
facilmente particularizada, dada a auséncia de fontes diretas (DEZOTTI, 2011). A
helenizacdo do mundo antigo, provocada pelo ja entdo dominio macedonio a partir do século
IV, fez com que o grego se tornasse a lingua da cultura, da politica e da administragao do
Império e que os povos conquistados tivessem a necessidade de aprender essa lingua
(CORREA, 2010). Com tal propésito, os estoicos deram continuidade as considera¢des
categoriais ¢ terminologicas desenvolvidas por Platdo e Aristoteles, subdividindo
progressivamente as partes do discurso até entdo existentes e introduzindo definigdes mais
precisas, além de outras categorias gramaticais.

As principais contribuicdes dos estoicos aos gramaticos de épocas posteriores,
resumidas a partir de Robins (1979), sao as seguintes: a) dividiram a classe do syndesmos em
duas, a dos elementos varidveis — pronome e artigo [drthron] — e a dos elementos invariaveis
— preposi¢do e conjuncao [syndesmos]; b) destinaram a classe do onoma exclusivamente aos
nomes proprios, ao passo que colocaram os nomes comuns numa outra classe, a do
prossegoria; ¢) deram aos advérbios uma classe exclusiva — mesotes (em sentido literal, “o
que estd no meio”, sendo substituido posteriormente por epirrhema pelo alexandrinos)”’; d)

criaram as categorias de caso, tempo e aspecto.

25 . ~ .
Em se tratando das classes de palavras, parece ter havido sempre a postulacdo de uma categoria em que “tudo
cabe”: o rhéma (verbo) platdnico, o syndesmos (conjuncdo) aristotélico, o mesdtes estoico € o epirrhema
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Embora sejam evidentes as fragilidades dessas divisdes rudimentares das partes do
discurso elaboradas por Platdo, Aristoteles e pelos estoicos, € ainda que as motivagdes para
tais reflexdes estejam no escopo da logica classica, ¢ inegavel que elas deram o primeiro
passo na criacdo de uma metalinguagem técnica para a descricao e analise do grego, extraida
dos recursos lexicais de uma lingua que até entao nao tinha sido utilizada com este fim. Além
disso, de acordo com Bassetto (2004), esses filésofos forneceram a fundamentagdo logica e
terminoldgica para a fixacao teorica dos casos nas declinagdes e dos aspectos nas formas
verbais, e para as relagdes entre as frases que compdem um periodo complexo. Isso explica
que grande nimero de termos filosoficos tenha sido tomado pelos gramaticos gregos e latinos
para aplica-los em suas defini¢des e descrigdes. Sao exemplos as nogdes fundamentais de
sujeito (uJpokeivmenon) e predicado (kathgovrhma), ainda hoje uteis nao s6 ao paradigma
tradicional de gramatizag¢dao, como também a linguistica contemporanea.

Nesse sentido, destacam-se as Categorias de Aristoteles, texto do século IV a.C., aqui
citado como Aristoteles (2010). Ao propor classificar e analisar os tipos de predicado ou
géneros do ser, esse texto forneceu subsidios particularmente valiosos para as bases
epistemologicas do pensamento ocidental e, consequentemente, para os estudos gramaticais.
Apresenta uma preocupagdo com a natureza das palavras, fundando categorias, a partir de
propriedades aparentemente naturais. Essas “categorias de pensamento”, também chamadas
de “categorias aristotélicas”, sdo em numero de dez: substdincia, quantidade, qualidade,
relagcdo, lugar, tempo, estado/posi¢do, posse, atividade, passividade. Elas marcaram
profundamente a constru¢do das categorias gramaticais no Ocidente, vide por exemplo as
nogdes de substantivo, tempo verbal, voz ativa e passiva, comparativo, relativo, entre tantas
outras que refletem esse texto filos6fico seminal. Aristételes (2010) também versa sobre
sindnimos, paronimos € homdnimos, predicacdo, verdade e falsidade das sentengas, género e
espécie, grau, quantidades discretas e continuas, entre outras categorias que seriam retomadas
pelos gramaticos alexandrinos e seus sucessores para a descri¢ao das partes da gramatica de
uma lingua. Por exemplo, na classe dos nomes, encontram-se as categorias de género
(masculino, feminino e neutro), tipo (primitivo e derivado), forma (simples e composta),
numero (singular, dual e plural), caso (nominativo, vocativo, acusativo, genitivo e dativo); por
sua vez, na classe dos verbos, aparecem as categorias de modo, voz, tipo, forma, nimero,

pessoa, tempo e conjugacdao. E importante também dizer que esse arcabouco descritivo

alexandrino, estes dois ultimos, nosso atual advérbio, servindo até hoje de coringa para uma porg¢do de palavras
de forma e fun¢do bem distintas (sim, ndo, muito, atualmente etc.).
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aristotélico, presente até hoje nas gramaticas tradicionais, transcende o PTG, pois sua

utilizacao também faz parte das descri¢des linguisticas contemporaneas.

2.1.4 Da teoria a doutrina e vice-versa: ramificagdo e mutuas influéncias

Meu objetivo com esse breve — portanto, redutor — retrospecto das famosas
controvérsias gregas e do desenvolvimento da terminologia gramatical empreendido pelos
primeiros filosofos foi mostrar que, embora os alexandrinos sejam considerados os primeiros
gramaticos do Ocidente e os precursores do PTG, Dionisio e seus colegas beberam nos
estudos linguisticos dos precursores daquilo que Bagno (2009) chama “campo tedrico” — em
particular na filosofia classica grega —, para criar um modo inédito de se estudar a linguagem,
entdo sindnimo de grego homérico. Foi esse modo que chegou posteriormente aos gramaticos
latinos e, através deles, aos gramaticos medievais e renascentistas, sendo estes ultimos os
responsaveis por nossa “colonizagdo gramatical”.

Portanto, os gramaticos alexandrinos, em certo sentido, deram continuidade a tradi¢ao
filosofica de se pensar a linguagem, ainda que partam de outros objetivos e concepgdes
epistemologicas distintas, a ponto de inaugurar um novo ramo de reflexdo linguistica,
responsavel pela gramatiza¢ao das linguas de cultura do mundo antigo, medieval ¢ moderno
e, portanto, pela producao de obras gramaticais, por todo esse tempo, a luz desse paradigma
de gramatizacdo. O aparato gramatical alexandrino para se analisar a lingua grega foi
retomado e difundido ao longo de mais de dois milénios pelos gramaticos latinos, medievais,
renascentistas, modernos e contemporaneos, tornando-se parte do instrumental tedrico com
que trabalha a Linguistica de nosso tempo. Nesse sentido, Borges Neto (2013) argumenta que
as teorias linguisticas contemporaneas s6 conseguem observar os fendmenos linguisticos
filtrados pela gramadtica tradicional, incorporando inconscientemente os resultados por ela
consolidados nas suas proprias formulagdes tedricas. Na terminologia deste autor, a
Linguistica ndo teoriza sobre um “objeto observacional” (conjunto de fendmenos que uma
teoria recorta para si), mas sim sobre o “objeto tedrico” ja constituido da gramatica
tradicional. Ou seja, a Linguistica naturaliza os objetos tedricos da gramatica tradicional e os
protocolariza, confundindo-os com a propria realidade. Os linguistas ndo descartam certos
conceitos e terminologia que remetem originalmente ao PTG porque objetivamente eles
“existem”. Por mais criticos que sejam ao paradigma tradicional, ndo negam que em uma
lingua haja verbos, afixos, sujeitos, géneros, entre outras categorias assumidas tacitamente,

que acabam por naturalizar a tradigdo gramatical, colocando-a num estatuto atedrico.
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Levando a reflexdao de Borges Neto para tempos aquém do nosso, argumento que essa
utilizagdo do arcabougo da gramatica tradicional como uma espécie de construto atedrico
suposto por todos ndo ¢ de hoje: remonta também, por exemplo, aos comparativistas do
século XIX, aos racionalistas do século XVIII e aos especulativos da Idade Média, embora
possam estar situados num espago nao doutrinario e trabalhar movidos por propdsitos
generalistas, de alcance filosoéfico-cientifico. Aristételes (2010) j& afirmava que as “coisas que
sdo ditas” ndo correspondem exatamente as “coisas que existem”; nesse sentido, os estudos
linguisticos ao longo de todo esse tempo parecem nao ter se dado conta que as “coisas ditas”
pela gramatica tradicional ndo sao reflexos das “coisas existentes”, pois analisam seus dados
levando em consideracao o aporte descritivo — e tedrico — da doutrina.

Como exemplo, veja-se o caso dos estudos gramaticais especulativos, produzidos
entre os séculos XII e XIV pelos modistas, assim chamados por terem escrito sobre o modo
de significagdo [modus significandi] das coisas. De acordo com esses sabios medievais,
situados no “campo tedrico” dos estudos linguisticos, a palavra representa a coisa como
existente de um determinado modo (uma substancia, uma agdo, uma qualidade etc.) e o faz
assumindo as formas de uma “parte do discurso” especifica. A gramatica, entdo, seria uma
teoria filosofica de base platonica das partes do discurso e de seus modos de significagdo, uma
teoria que servisse de classificacdo do modo possivel de acesso as coisas (BASTOS &
MATTOS, 1992). Portanto, embora tivessem ido além da mera descri¢gdo e prescricao do
latim, tentando estabelecer uma teoria geral da linguagem independentemente das amarras
descritivas da lingua latina (inclusive consideravam inadequadas muitas das descri¢cdes de
Varrdo e Prisciano, expoentes da gramatica latina) e especulando, em certo sentido, sobre o
problema dos universais linguisticos (razdes pelas quais estdo situados no “campo teérico”
dos estudos linguisticos), os modistas valem-se do inventario categorial e conceitual das
partes do discurso apresentadas pelo alexandrino Dionisio (campo doutrindrio) — o qual, por
seu turno, ja apresentava forte influéncia do pensamento aristotélico (campo teérico).

Portanto, da filosofia da Antiguidade a Linguistica contemporanea, ha movimentos de
idas e vindas entre autores e escolas de tendéncias filosofico-teoricas e filologico-doutrinarias,
o que faz com que possamos duvidar de qualquer sistematizagdo dos estudos linguisticos que
nao explicita esse dialogo constitutivo entre esses dois campos. Essas duas tendéncias, se ndo
portam os mesmos autores, escolas, objetos e objetivos, também ndo estao sempre diamétrica
e dicotomicamente situadas: ao longo da histoéria dos estudos linguisticos, ambas mantiveram
e mantém relagdes dialogicas de incorporacao ou conflito, o que, se nao invalida, a0 menos

reavalia as duas posigdes aqui expostas — a do desdobramento linear (MOUNIN, 1970;
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ROBINS, 1979; WEEDWOOD, 2002; SANTIAGO-ALMEIDA, 2003) ¢ a dos campos
opostos (FRANCHI, 1991; BAGNO, 2009). Assim, ventilo uma terceira via de interpretagao
do posicionamento da doutrina gramatical tradicional dentro do percurso historiografico dos
estudos linguisticos, que pode ser denominada perspectiva da ramificacdo e influéncias

mutuas entre os campos teorico e doutrindrio:

Figura 3 — Perspectiva da ramificac@o e influéncias mutuas entre os campos tedrico e doutrinario

Séc. Vlalll a.C.

Filésofos gregos: sofistas,
Platéo, Aristoteles, estoicos

Séc. Xll e XIV

Gramaticos especulativos
medievais (modistas)

Séc. XVII

Gramaticos filoséficos pds-
renascentistas (racionalistas de

Port-Royal) Pe. Bento Pereira, Contador de
Argote, Reis Lobato, Soares

Barbosa, Frei Caneca, Oliveira
Conduru, Pe. Massa, Adolfo
Séc. XIX Coelho, Julio Ribeiro, Jodo

Linguistas histdrico-
comparativos

Séc. XX e XXI

Linguistas contemporéneos

Séc. XXI

Gramaticos contemporaneos
ndo tradicionais (linguistas):
Perini, Neves, Azeredo,
Castilho, Bagno

Séc. llla.C.alld.C.

Gramaticos alexandrinos:
Aristarco, Dionisio, Apoldnio,
Herodiano

Séc. lla.C.a Vld.C.

Gramaticos latinos: Varrao,
Sacerdos, Quintiliano, Donato,
Carisio, Diomedes, Macrobio,

Prisciano

Séc. V a XIV

Gramaticos medievais: Santo
Agostinho, Santo Isidoro de
Sevilha, Pedro Hélio, Alexandre
de Villedieu

Séc. XV a XIX

Gramaticos das linguas
europeias modernas: Nebrija,
Ferndo de Oliveira, Jodo de
Barros, Amaro de Roboredo,

Ribeiro, Maximino Maciel,
Carneiro Ribeiro

Séc. XX e XXI

Gramaticos normativos
contemporaneos: Eduardo Carlos
Pereira, Firmino Costa, Said Ali,
Napoledo Mendes de Almeida,
Rocha Lima, Artur de Almeida
Torres, Gladstone Chaves de Melo,
Domingos Paschoal Cegalla, Cunha
& Cintra, Evanildo Bechara

Fonte: O autor, 2015.
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A Figura 3 ilustra algumas questdes interessantes, que justificam o nome do modelo —
da “ramificacao” e “influéncias mutuas”. Em primeiro lugar, a seta superior preta, indo da
esquerda a direita, representa a ramificacdo que funda o PTG, ou seja, contempla o lastro da
filosofia grega no qual esse paradigma até hoje, em termos, se baseia. Ha de se convir que a
gramatica alexandrina, a despeito de herdar os temas e a terminologia da filosofia que lhe ¢
pregressa, ressignificando-os, ndo se vincula a nenhuma corrente filosofica nem se
compromete com os mesmos objetivos desta, inaugurando, portanto, um novo “campo” de
saber, uma nova disciplina.

Ponto de vista semelhante ¢ partilhado por Neves (2012). Em texto recente em que
trata, além de outras questdes, da historia da gramatica, a autora argumenta que o conjunto de
principios que organiza a gramatica alexandrina — e suas sucessoras ocidentais, dentre as
quais, naturalmente, as gramaticas do portugués — utiliza o edificio de conhecimento sobre a
linguagem que a logica grega construiu, mas elabora uma “arte”, uma “técnica” a servico da
pratica, do desempenho, do esfor¢o coletivo de fixacdo dos padrdes de uma determinada
lingua de insercdo histérica e de tradigdo, entdo ameagada de dissolucao, a saber, o grego
classico (o grego homérico). Para isso nasceu a gramatica. Por isso nasceu a gramatica.

Os alexandrinos operam, pois, uma ramificacdo no pensamento filoséfico grego, ao
toma-lo para outros fins. Criam o PTG, cuja continuidade e sucesso, ao longo da historia dos
estudos linguisticos, estd representada pelas sucessivas caixas amarelas a direita, na Figura 3.
Essas caixas registram mais de dois mil anos de produc¢do de gramadticas: vao desde os
gramaticos alexandrinos aos gramaticos normativos contemporaneos, exemplificados por
alguns célebres autores de instrumentos gramaticais ideologicamente comprometidos com o
referido paradigma.

Em segundo lugar, as multiplas setas cinzas contemplam o didlogo entre as
abordagens de tendéncia filosofica, tedrica ou cientifica, e a abordagem voltada para questdes
da ordem do filologico e do normativo. Ciente de que ndo esgotei os exemplos desse dialogo
constitutivo, lembro que alguns gramaticos latinos renascentistas, como o jesuita portugués
Pe. Manuel Alvares na sua Gramdtica Latina (1572), tentaram conciliar o usus e o ratio, ou
seja, o empirico do labor filologico da tradigdo gramatical e as teorias filos6fico-racionalistas
da Idade Média, representadas pelos gramaticos especulativos (CARDOSO, 1995). Em
contrapartida, algumas gramaticas normativas de linguas europeias modernas, ainda que
sejam produtos exemplares do PTG, se basearam na l6gica racionalista de Port-Royal, que
tinha por pressuposto a correspondéncia biunivoca entre pensamento e linguagem, isto ¢, a

crenga de que a lingua ndo ¢ nada mais nada menos que a representacdo do pensamento
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humano. Por consequéncia, como o pensamento ¢ prerrogativa da espécie humana, deveriam
intervir os mesmos elementos na constitui¢ao de todas as linguas (BASTOS & MATTOS,
1992). No contexto luso-brasileiro, veja-se, por exemplo, a gramatica de Soares Barbosa
(1822), cujo titulo — Grammatica Philosophica da Lingua Portugueza — ja sugere a influéncia
logico-racionalista na tradigdo gramatical prescritivista. A proposito, € curioso notar que,
mesmo no século XX, aparecem, na nossa tradi¢do gramatical, certas definicdes que desvelam
uma perspectiva mentalista de se conceituar e categorizar os fatos de linguagem, a exemplo
da costumeira definicdo de ora¢do como “reunidao de palavras ou a palavra com que
manifestamos aos nossos semelhantes, de maneira completa, um pensamento” (ALMEIDA,
1988, p. 407).

Em terceiro lugar, ha de se notar também que, por outro lado, reflexdes em torno das
linguas enquanto construcdes variaveis e historicas, suscetiveis a mudancas com o tempo e
sujeitas a variagoes de acordo com situagcdes de uso ja estavam presentes na tradi¢ao
gramatical ocidental desde os seus primordios. No mundo latino, um bom exemplo ¢ a
elaboracdo, no 4mbito da retorica romana, do conceito de Latinitas®® e sua explicita
apropriacao nas obras de gramaticos latinos como Varrao (séc. I a.C.) e Donato (séc. IV d.C.).
De acordo com Fortes (2012b), esses gramaticos entendiam Latinitas como um modelo
identitario romano que se dava pelo viés da lingua correta, adequada e destituida de “vicios™.
Uma espécie de latinidade linguistica pura, original e ideal, que estaria presente nos textos da
tradicdo poética romana e na linguagem dos cidaddos romanos cultos. Esse importante
conceito na constituicdo da gramatica greco-romana (Latinitas ¢ decalque do grego
Hellenismos) ajuda a justificar a produg¢ao de uma “norma-padrao” para determinados usos da
linguagem, norma que € vista em oposicao ndo s6 as linguas estrangeiras, mas também aos
diferentes usos do latim vulgar’’, o que evidencia o reconhecimento da heterogeneidade
linguistica nos textos antigos de metalinguagem gramatical — ainda que pese sua nao
aceitagdo. Afinal, a elaboracdo de uma norma acarreta o reconhecimento tacito ou explicito de
que a lingua ndo ¢ uniforme, mas variavel, sendo que uma dessas variedades, propria dos
romanos antigos, possui a propriedade da Latinitas. Batista (2009) também afirma que a
posi¢do dos antigos quanto as modificagdes naturais sofridas pela lingua nao fora sempre

retrograda e conservadora. Segundo a autora, na obra de Quintiliano (séc. 1 d.C.), por

% Traduzo o termo ‘Latinitas’ por ‘latinidade’ ou ‘romanidade’.

" Os romanistas afirmam que o latim vulgar ndo era homogéneo, pois variava diacronica (teve um longo periodo
de vida, aproximadamente do século IIT a.C. ao IX d.C., época em que se diferenciaram as linguas romanicas),
diatopica (se espraiou por toda a extensdo do Império Romano) e diastraticamente (acabou penetrando nas
classes sociais mais altas) (BOFF, 2010).
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exemplo, a percep¢do de que a lingua ¢ um fendmeno dindmico e adaptavel as diferentes
circunstancias ¢ fundamental para que haja a selecao dos critérios de definicao de lingua de
que se deve valer um orador. Na figura 3, as setas cinzas que partem da esquerda a direita
ilustram essa consciéncia linguistica no interior do campo doutrinario.

Por ultimo, mas n3o menos importante, ainda na Figura 3, a gradiéncia de cores (azul-
amarelo) da ultima caixa a esquerda (a caixa dos linguistas-gramaticos contemporaneos nao
tradicionais), associada a seta tracejada preta da direita a esquerda, remetem as linhas de
continuidade entre as GBCP e o PTG, o que ndo invalida de todo a nogdo de ruptura
paradigmatica, como sera discutido ainda neste capitulo. A despeito das concretas mudancas
no fazer gramatical brasileiro empreendidas por esses novos instrumentos linguisticos, €
inquestionavel o didlogo que eles estabelecem com os instrumentos oriundos do PTG, quer
por se apoiar num lastro conceitual e terminolégico em comum, quer por combaté-lo (cf.
Capitulo 4).

Nas proximas segoes (1.2 a 1.4), discutirei as principais caracteristicas e os fatos mais
importantes decorrentes desse movimento de ramificagao dos alexandrinos, responsavel por
instaurar o PTG no amago das sociedades ocidentais de cultura escrita. Apoio-me em algumas
obras gramaticais antigas, medievais e renascentistas, bem como em pesquisas sobre textos da
tradicdo gramatical greco-romana, os quais, nas duas ultimas décadas, parecem receber uma
atencdo maior dos linguistas e fildlogos nacionais e internacionais (FORTES, 2010), vide
exemplos de trabalhos produzidos sob a batuta da Historia das Ildeias Linguisticas e da
Historiografia Linguistica, areas de bastante produtividade no Brasil (cf. Introducao, se¢ao
1.7.3). Sao muitos, portanto, os textos que se debrugam sobre instrumentos linguisticos do
passado, capazes de revelar interessantes percursos de formulagdes metalinguisticas da
doutrina gramatical. Esses antigos instrumentos de gramatizagdo e os resultados dessas
pesquisas foram analisados e interpretados de acordo com o objetivo principal deste capitulo

da tese: construir a nogdo de paradigma tradicional de gramatizagao.

2.2 O legado alexandrino da doutrina gramatical

Na se¢do anterior, mostrei que a filosofia, em seu sentido mais amplo, foi o ber¢o dos
estudos linguistico-gramaticais na Grécia antiga, sejam motivados pela atividade retorica que
remonta aos sofistas, sejam vinculados a logica cldssica de Platao e Aristoteles. Nesta se¢ao,
mostrarei que foi com os alexandrinos — sendo Dionisio Tracio o de maior alcance entre nos —

que se instituiu o campo doutrinario em se tratando de reflexdes sobre a linguagem humana,
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limitando-se ao contexto da literatura classica grega e da lingua e do estilo de poetas e
prosadores renomados, considerados os donos da lingua correta, do bem falar e escrever. Isso
acabou por constituir uma tradicao milenar no Ocidente (o PTG), responsavel por nortear as
concepgoes envolvidas no pensamento e na pratica gramatical desde entao.

Assim, os instrumentos de gramatizagdo no decorrer do tempo foram repetindo a
ideologia de que a melhor lingua ¢ a dos literatos do passado, a qual deve ser por elas
prescrita e pelos seus usudrios seguida. De 14 para cé, a ideologia da corre¢ao linguistica
esteve presente em todas as obras gramaticais vinculadas ao PTG. Ilustram isso as seguintes
defini¢des de gramatica extraidas de diferentes obras gramaticais do portugués inseridas nessa
tradicdo, ainda que se encontrem espacial e temporalmente bem distantes da Alexandria

dionisiaca (atengdo aos grifos nossos nas defini¢des):

Quadro 6 — Defini¢des de gramatica em diferentes instrumentos de gramatizagdo do portugués

Ano | Obra Autor Definigao
1536 Grammatica da linguagem Ferndo de Oliveira | Arte que ensina a bem ler e falar.
portuguesa
1540 Grammatica da lingua Jo%0 de Barros Um modo certo e ustq de falar e escrever,
portuguesa colhido do uso e autoridade dos bardes doutos.
1770 Arte da grammatica da Anténio José dos | Arte que ensina a fazer sem erros a oragao
lingua portugueza Reis Lobato portuguesa.
1817 Breve Compendio da Frei Jogqylm do Arte que ensina a falar, ler e escrever
g Grammatica Portugueza Amor Divino e corretamente a lingua portuguesa
1819 g Caneca — gua portug )
Grammatica Philosophica Jerdnimo Soares Arte de falar e escrever corretamente a prépria
1822 . .
da Lingua Portugueza Barbosa lingua.
. Arte de exprimir nossos pensamentos d’'uma
o . Vicente R. da . .
1868 | Gramatica Nacional maneira conforme as regras estabelecidas pela
Costa Soares =
razao e pelo bom uso.
1888 Gramatica Analitica da José de Noronha A;tr?eci}uson(;)as ;ng‘:;: %g:ij;dl?nptﬁgasjer
Lingua Portuguesa N. Massa perieigao ¢ qualq gua. q
escrita, quer falada.
1888 Grammatllc‘? Portugueza — Jodo Ribeiro Conjunto das regras segt’mdo as quais se fala ou
Curso Médio escreve corretamente a lingua.
. . Ernesto Carneiro Disciplina ou arte de ler, falar e escrever
1890 | Serées Grammaticaes oo ;
Ribeiro corretamente a lingua portuguesa.
1907 | Gramatica Expositiva Eduqrdo Carlos Estudo das regras para se falar e escrever
Pereira corretamente a lingua portuguesa.
Gramatica Elementar da . . Exposicdo metddica das regras que ensinam a
1923 . M. Said Al
Lingua Portuguesa falar e a escrever corretamente.
Mario Pereira de Exposigcéo dos fatos atuais da lingua literaria
1937 | Gramatica Expositiva ; portuguesa e das regras embasadas na velha
Souza Lima
arte de falar e escrever corretamente.
Disciplina, didatica por exceléncia, que tem por
s . . finalidade codificar o uso idiomatico, dele
Gramatica Normativa da Carlos Henrique . . P - S
1957 , . induzindo, por classificacao e sistematizacao, as
Lingua Portuguesa da Rocha Lima ; X
normas que, em determinada época,
representam o ideal de expressao correta.

Fonte: O autor, 2015.




80

Naturalmente, na esteira de Dionisio, o material de apoio das prescricdes de todas
essas gramaticas também era a literatura pregressa da lingua, o que ajuda na sustentagdo da
tese do PTG. As gramaticas normativas da contemporaneidade podem até se isentar de definir
o que entendem por gramatica, haja vista essa concep¢do arrolada nas definicdes acima
atravessar o senso linguistico comum dos usuarios ao longo de quase cinco séculos de
gramatizacdo do portugués. Todavia, esses autores ndo deixam de explicitar que a corregao
linguistica reside na tradigdo literaria, como registram a Gramatica de base, de Celso F.
Cunha (1979, p. 7), e, quase trinta anos depois, sua Nova gramdtica do portugués
contempordneo (2008, p. xxiv)™®, que dizem apresentar a lingua portuguesa culta “como a tém
utilizado os escritores portugueses, brasileiros e africanos do Romantismo para c4”. Convém,
portanto, me debrugar sobre como surgiu essa ideologia da lingua literaria do passado como

modelo de correcao gramatical.

2.2.1 Filologia e gramatica na Alexandria antiga

A Alexandria do periodo helenistico foi o cenario da ramificagdo doutrindria nos
estudos linguisticos, que daria origem & constitui¢do da primeira norma-padrdo® da historia
ocidental — a norma do grego classico. E denominado “periodo helenistico” a historia da
Grécia e de parte do Oriente Médio compreendida entre a morte do imperador maceddnico
Alexandre Magno (Alexandre, o Grande), em 323 a.C., e a anexagdo da peninsula e das ilhas
gregas por Roma, em 146 a.C., marco do inicio do Império Romano. Esse periodo costuma
ser caracterizado pela difusdo da civilizagdo grega numa vasta area que se estendia do norte
da Africa até as costas da India. De modo geral, o helenismo foi a concretizagdo de um ideal
de Alexandre: o de levar e difundir a lingua e cultura grega aos territérios que conquistava.

Nesse ambito, pode ser associado a analogia e a criagdo da gramatica:

[...] o helenismo ¢ a concretizagdo da analogia linguistica. Empregar a linguagem
helénica é por em pratica a analogia linguistica. O problema da analogia em si e por
si é 16gico, mas a analogia, passando para o terreno linguistico como tal, concretiza-
se no padrdo que representa o helenismo e chega a significar a propria lingua grega.
A exposicdo dos fatos dessa lingua ¢é, afinal, a gramatica. (NEVES, 1987, p. 99)

Foi nesse periodo (por volta do séc. III a.C.) que as areas particulares do

conhecimento humano tiveram seu primeiro ¢ grande desenvolvimento, o que ndo teria sido

8 Em parceria com Lindley Cintra.

O conceito de norma-padrdo (FARACO, 2008), articulado ao contexto brasileiro dos séculos XIX e XX, serd
desenvolvido no Capitulo 3 (secdo 3.5), quando da abordagem da tradicdo gramatical luso-brasileira do
portugués.
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diferente para os estudos gramaticais do grego. Sabe-se que a lingua grega faz parte da familia
das linguas indo-europeias, que inclui, dentre outras, as principais linguas da Europa, do Ir3,
do norte da India e da Asia Central. O grego micénico é uma das formas mais antigas de
registro de uma lingua indo-europeia. Desde seus primeiros registros, quando da civilizagao
micénica (1600-1050 a.C.), até o grego moderno, houve um percurso de mais de trés mil anos
de uma lingua viva e de influéncia em praticamente todos as esferas sociais e areas de
conhecimento: politica, economia, arte, direito, medicina, matematica, astronomia, religido
e... gramatica.

Como todas as linguas naturais do mundo e do tempo, a lingua grega apresentava, no
periodo helenistico, enorme variedade. Segundo Arean-Garcia (2008), o jonico-atico (dialeto
da épica homérica, escrita em jonico), o edlio, o arcddio-chipriota e o dodrico eram
considerados os quatro grandes grupos dialetais do grego. O que ¢ chamado hoje de “grego
classico” corresponde ao grego atico dos séculos V e IV a.C., o que se usava em Atenas a
época de Platdo. Desde sempre, lingua e poder politico-econdmico andavam de maos dadas, o
que justifica a variante atica ter tido um predominio sobre as demais, uma vez que Atenas
exercia importante papel artistico, filosofico e politico no mundo helénico. Esclarece Areéan-
Garcia (2008) que, com a extensdo do uso do grego no ambito comercial e como veiculo
cultural e de expansdao do Império, os dialetos acabaram desaparecendo, em prol de uma
lingua comum grega, formada sobre o atico, mas também com caracteristicas jonicas e
doricas. Essa “lingua franca” e o aparato cultural que a envolvia perpassaram todo o extenso
dominio do Império Alexandrino, por meio de sucessivas guerras de conquistas e
colonizagdes. De acordo com Pinto (2008), tal lingua, considerada uma koiné (comum),
diferia em muitos aspectos da lingua grega por exceléncia: a encontrada nos textos escritos
entre os séculos VI e IV a.C. e nos textos dos grandes poetas de séculos anteriores como
Homero e Hesiodo. Todavia, o ideal linguistico-cultural de reveréncia a uma tradigao literaria
pregressa refletia o espirito do helenismo.

Alexandre Magno, fascinado pela cultura helénica, foi o responsavel por implantar a
civilizagdo grega nessas terras. Mesmo com a posterior fragmentacdo de seu Império, a
influéncia linguistico-cultural do grego manteve-se por muito tempo nessas regioes, a ponto
de, séculos depois, o grego ter permanecido como lingua franca na regiao oriental do Império
Romano. A famosa Biblioteca de Alexandria — e todo o circulo intelectual que se reunia ao
seu redor — ¢ um exemplo dessa influéncia. O espago reunia uma grande colecdo de
manuscritos gregos antigos, com textos consagrados de poetas, dramaturgos, filosofos e

historiadores. Urgia descrever e classificar esses manuscritos, além de, diante de versdes
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diferentes de um mesmo texto, reestabelecer criticamente o texto original, “correto”. Talvez
essa biblioteca tenha reunido um dos maiores corpus linguistico do Ocidente de que se tem
noticia. Contou em sua diregdo com algumas geragdes de sabios bibliotecarios, também
gramaticos, como Zenddoto de Efeso (333/323-260/234 a.C.), Eratostenes de Cirene (276-194
a.C.) e Aristofanes de Bizancio (257-185/180 a.C.).

Os alexandrinos se dedicaram ndo s6 a catalogar todo esse precioso acervo, mas
principalmente a estabelecer, a partir do estudo criterioso dos fragmentos disponiveis (que
variavam entre si ou estavam danificados e rasurados), o texto que poderia ser considerado
definitivo da obra de cada um dos autores gregos classicos (FARACO, 2012a). Tratava-se,
portanto, de um trabalho filologico, no sentido corrente do termo: o de estabelecer, validar e
editar textos antigos (DUBOIS et al., 1973, p. 278). Por isso, nesta tese, as vezes me refiro a
tradicdo gramatical iniciada com os alexandrinos como filologico-normativa, ou mesmo
filologico-gramatical. Na medida em que a gramatica surge a partir do trabalho filolégico
desses estudiosos, estou considerando os termos ‘filélogo’ e ‘gramatico’, no contexto da
Antiguidade grega, como equivalentes. Todavia, reconheco as particularidades dos oficios do
filologo [philologus] e do gramatico [grammaticus], os quais foram se consolidando a partir
do periodo imperial, em Roma. Segundo Fortes (2012a), o fildlogo se preocupava com as
questdes ligadas ao texto em seu contexto mais amplo; o gramatico, com 0s aspectos mais
proximos do nivel da realizagdo formal das sentengas.®

Bebendo da filosofia classica grega, como atesta a perspectiva da ramificagdo e
influéncias discutida na se¢do 2.1 (Figura 3), os alexandrinos se envolveram na segunda
principal controvérsia filoséfico-linguistica, o embate analogia vs. anomalia. Tomaram
partido dos analogistas, para poderem aplicar os paradigmas analdgicos na reconstrucao dos
textos antigos e na determinacdo das normas de aceitabilidade do grego classico (ROBINS,
1979), comparando palavras a partir de critérios que permitissem justificar as escolhas
textuais consideradas corretas (DEZOTTI, 2011).

Nesse contexto, os poemas /liada e Odisseia, de Homero — escritos provavelmente no

século VIII a.C. e documentados em versodes finais na histdria literaria a partir do século VI

3% pinto (2008) afirma que, na Antiguidade grega, havia somente uma grammatiké, um oficio com textos, que
requeria muita erudigdo e, por isso, o grammatikos (antes apenas sinénimo de “letrado”, “conhecedor das letras™)
era um sabio aos moldes do philologoi; depois, esse grammatikos tornou-se o responsavel pela grammatistike,
passando a ser o mestre-escola. Com a derrocada do phildlogoi, o grammatikos, tanto por suas atribuigdes
pedagbgicas quanto por sua renomada erudi¢do, tornou-se um privilegiado para decifrar arcaismos, figuras de
linguagem e sintaxes enviesadas. Tinha por oficio também estabelecer os textos verdadeiros dentre as versdes
divergentes, ocupando, portanto, o lugar dos fildlogos. Todavia, Neves (1987) destaca que o significado de
filologo no periodo alexandrino (aquele que estuda os poetas e oradores de expressdo bela e correta) ndo é o
mesmo que se encontra na tradi¢ao filoséfica grega (amor ao logos e interesse pela sua interpretago).
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a.C. — receberam particular atengdo. Esclarece Perini (2004) que esses poemas foram uma das
bases do sistema educacional grego, sobretudo para aqueles que viviam em pequenas
comunidades fora da Grécia — como na propria Alexandria egipcia®' —, pois seus habitantes
estavam expostos a influéncias estrangeiras as quais lhes caberiam resistir.

Assim, o estudo criterioso dos textos homéricos levou os filologos/gramaticos
alexandrinos a descrever e comentar a lingua que ali encontravam, em seus aspectos
fonéticos, ortograficos, morfoldgicos, sintaticos, estilisticos etc. Vé-se que, nos movimentos
inaugurais de elaboragdo de uma doutrina que se tornaria milenar, os aspectos empirico e
pratico (filologico) precederam o aspecto teorico do discurso gramatical antigo. Com o tempo,
esses estudos passaram a constituir um ramo autonomo do conhecimento: a grammatike, a
arte de escrever. A fim de reunir num Unico tratado as regularidades e irregularidades
atestadas nos antigos textos estudados, o que serviria de consulta a outros individuos ao se
debrucarem sobre outros textos, nasceu a descrigdo do primeiro sistema gramatical de uma
lingua ocidental: o grego homérico.

Essa veneracdo alexandrina a lingua homérica — o grego atico/classico — marcaria
profundamente a gramatizacao das linguas ocidentais ao longo da histéria. Segundo Robins
(1979), os alexandrinos tinham consciéncia de que a lingua dos poemas homéricos nao se
identificava precisamente com nenhum dialeto grego vivo da €poca, haja vista o carater
mutavel de qualquer lingua natural humana. Sendo assim, na tentativa de preservar a lingua
“correta” de Homero dos “barbarismos” que pairavam nos dominios macedonicos, os
gramaticos alexandrinos cometeram o que Lyons (1968) chama de “falacia classica no estudo

»32: reconheceram que a lingua tinha sofrido mudancas, mas avaliaram tais

da lingua(gem)
mudancgas negativamente, além de quererem igualar o grego escrito nos séculos VI e V a.C.,
em Atenas, ao grego falado no século III a.C., em Alexandria. Assim, os primeiros filélogos-
gramaticos da historia ocidental estabeleceram juizos de valor negativos para as inevitaveis
transformagdes e diferencas do grego homérico, cometendo dois equivocos fundamentais: a
distorcao das relagdes entre fala e escrita, duas entidades sociolinguisticas completamente
distintas; e a assuncao da visdo negativa da mudanga linguistica, considerada prejudicial a
pureza do idioma grego. E desse modo que os eruditos alexandrinos inauguraram a tradigio

prescritivo-normativa e o preconceito linguistico nos estudos gramaticais, dando as primeiras

diretrizes epistemologicas e ideologicas do PTG.

31 Conta a historia que Alexandre fundou cerca de 32 cidades com o mesmo nome, Alexandria. A mais
importante — a qual fago referéncia nesta tese — foi a Alexandria erguida no Egito (Alexandria egipcia), ao largo
do delta do rio Nilo.

32 Do inglés classical fallacy in the study of language (LYONS, 1968, p. 9).
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E curioso saber que, em certa medida, o reconhecimento da variagdo e mudanga
linguisticas marca o aparecimento da doutrina gramatical tradicional. A consciéncia da
variacdo diatopica, diacronica e diastratica da lingua grega, se hoje ¢ um dos argumentos
utilizados para questionar e repensar a gramatica tradicional a partir de outras perspectivas,
ontem impulsionou seu advento na Antiguidade grega. Se a gramatizacao e normatizagdo do
grego homérico rechacou a diversidade linguistica e deixou ao PTG essa atitude como legado,

hoje os estudos linguisticos empreendem o movimento de valoriza-la.

2.2.2 Movimento inaugural do PTG: a Tékhné Grammatike, de Dionisio Tracio (séc. I d.C.)

E do filologo alexandrino Dionisio Tracio (170-90 a.C.), discipulo de Aristarco de
Samotracia (217/215-145/131 a.C.), a autoria da primeira gramatica conhecida de uma lingua
europeia, a Tékhné Grammatiké (tékhné: arte, técnica; grammatiké: gramatica), editada pela
primeira vez no Ocidente, em 1715. A proposito, na Grécia classica, as tékhnai (plural de
tékhné) eram um género da escrita que elencava defini¢des dos objetos de determinada area,
ndo necessariamente gramatical, e as exemplificava. Teriam servido a medicina e a retorica,
por exemplo. Nao nasceram com os gramaticos, muitos menos com os alexandrinos: seu uso
linguistico, particularmente no tratamento da fonética do grego antigo, ja se verifica com os
estoicos.

A gramatica de Dionisio, portanto, ao se organizar nos moldes das tékhnai, ndo cria
um novo modo de estruturagdo de um instrumento nascente, mas se insere numa tradi¢ao para
responder a uma demanda sociocultural recém-configurada: a de que deveria haver um
manual de gramatica a ser preparado para o entendimento dos classicos literdrios e a
preservacao da lingua ai registrada. As condi¢des basilares para tal feito ja estavam postas,
pois ja& havia tanto a vivéncia linguistica a partir de uma tradi¢ao literaria representada
idealmente na figura de Homero, quanto um lastro tedrico-analitico sobre a linguagem

advindo da filosofia grega fundante. Quanto a isso, Neves (2011, p. 145) assim arremata:

com certeza ndo se teria elaborado uma gramatica da lingua entre um povo que nao
tivesse uma atividade de producdo linguistica a ensejar reflexdo sobre a linguagem
(e ai entra, nos primoérdios, o testemunho da literatura). Ndo seria entre um povo
que, especialmente, ndo tivesse chegado a compreender que a linguagem se
distingue das coisas (e ai entra a filosofia: ja a filosofia pré-socratica, assim como a
de Platdo e de Aristoteles, que conseguiram mostrar ¢ demonstrar essa separacao).

Outro ponto interessante ¢ que a 7ékhné de Dionisio ndo € a primeira gramatica do

Ocidente, mas antes a unica de uma série de tékhnai grammatikai que encontrou respaldo ao
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longo do tempo, se tornando o “modelo-piloto” de gramatica do que viria a ser o PTG. Além
disso, Dionisio, embora tenha de fato existido na historia da erudi¢ao alexandrina, ¢ uma
espécie de autor-mitico: em se tratando de textos antigos, € comum que escritos conservados
na atualidade, embora referenciados como se de um unico autor, sejam frutos de uma
compilagdo coletiva, estabelecida por meio de diversos autores. Nesse caso, a Tékhné
Grammatikeé seria um produto coletivo de autores alexandrinos a partir do século IT a.C.*

De acordo com Neves (2012), o conhecimento que se credita a Dionisio advém, na
verdade, de toda a Escola de Alexandria, a partir do século III a.C., da qual ele era apenas um
dos pensadores. Por exemplo, o grande mestre da Escola, Aristarco de Samotracia, ja
reconhecia as mesmas oito partes do discurso que Dionisio apresenta em sua Tékhné.
Entretanto, tudo o que Aristarco escrevera, supostamente centenas de volumes de comentarios
e tratados criticos, se perdeu, e dos outros gramaticos alexandrinos restaram apenas
fragmentos e informagdes vindas por referéncias indiretas®®. Por isso, diversos autores como
Robins (1979), Casevitz & Charpin (2001), Faraco (2008), a propria Neves (2012), entre
outros, atribuem a Dionisio a autoria da primeira gramatica do Ocidente, considerada a
representante mor da gramatica alexandrina.

Para Rodriguez-Alcald (2011), a Tékhné Grammatiké marca a passagem do sentido
mais técnico de gramatica, ligado ao reconhecimento dos caracteres da escrita, para ser vista
como a descri¢do do que ha de sistematico na lingua. Em geral, os autores que tratam do tema
— a exemplo de Bagno (2009) e Faraco (2012a) — costumam dizer que essa gramatica, ao
consolidar descrigdes de aspectos da lingua grega considerada exemplar (o grego literario
classico), fora tomada como modelo pelos estudos gramaticais posteriores. Neves (2002)
corrobora essa posi¢do quando afirma que, embora a sistematizagdo gramatical de Dionisio
aponte para uma gramatica descritiva, os padrdes selecionados para descri¢ao revelam uma
finalidade normativa, perspectiva sobre a qual se apoia a tradicao gramatical ocidental.

Em consonancia a fixagdo alexandrina pelos textos da literatura atica, a razao maior da
gramatica de Dionisio era permitir a leitura dos classicos gregos. Sua definicao de gramatica a
anuncia como ‘“conhecimento empirico do comumente dito nas obras dos poetas e

prosadores” (DIONISIO, séc. I a.C., p. 21)*°. Essa definicdo é praticamente consensual nas

33 A respeito das querelas envolvendo a autoria da Tékhné Grammatiké, cf. Chapanski (2003).

** Recentemente, foram descobertos no Egito papiros contendo diversas “artes gramaticais” [tékhnai
grammatikai], com datas estimadas entre os séculos I e VI d.C. Um desses tratados do séc. I d.C. apresenta
algumas discordancias com a Tékhné de Dionisio, em particular a defesa de um sistema de nove partes do
discurso (DEZOTTI, 2011).

3 A Tékhné Grammatike, de Dionisio Tracio, ¢ citada nesta tese a partir da tradugio existente em Chapanski
(2003, p. 21-36).
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gramaticas da Antiguidade: quando ndo explicitada, norteia tacitamente a obra, como se vé
nas obras de Donato (séc. IV d.C.) e Prisciano (séc. VI d.C.). Uma concepgao diferente dessa
apareceria s6 na época da filosofia escolastica, por volta do século VIII d.C.; no entanto, ao
longo de toda Idade Média, gramaticos investiram na retomada da defini¢do de Dionisio.
Mesmo no Renascimento, ela acabou se sobrepondo as demais, passando inclusive a
participar do canone gramatical do periodo (ROBINS, 1979). Segundo Neves (1987), a
defini¢do de Dionisio finca a natureza da disciplina gramdtica enquanto pratica, € nao
especulagdo ou teoria, fixando para os estudos linguisticos dominios autobnomos com limites
precisos.

Embora caracteristicas de uma epistemologia ligada a procedimentos empiricos
estejam presentes nessa definicdo de gramatica, como se o conhecimento gramatical pudesse
ser adquirido por meio da pratica, da experiéncia, vé-se em algumas partes da Tékhné®,
inclusive no préprio titulo, que a gramatica alexandrina era mais que resultado de simples
pratica; era uma arte ou técnica, no sentido de ser resultante de um processo cumulativo de
experiéncias anteriores, devidamente assimiladas e depuradas por meio de um aprimoramento
continuo (BASSETTO, 2004). A gramatica alexandrina ¢, pois, tradicdo dogmaticamente
aceita ¢ melhorada com o passar do tempo, e dominar essa “arte” ¢ saber um conjunto de
regras que espelham a lingua correta.

Vale dizer que a palavra ‘arte’ [tékhné], utilizada e difundida posteriormente pelos
romanos [ars], fora recorrente nos titulos de muitas gramaticas ocidentais ao longo da
histéria, inclusive no que diz respeito as gramaticas do verndculo brasileiro do periodo
colonial, como a Arte da Grammatica da Lingoa mais usada na Costa do Brasil, do Pe. José
de Anchieta (escrita em 1554-1556 e publicada em 1595, em Coimbra), € a Arte da lingua
brasilica, do Pe. Luis Figueira (1621). Vé-se também, por exemplo, a palavra ‘arte’
empregada no titulo de varias obras gramaticais de um catdlogo setecentista andonimo,
atualmente encontrado na Biblioteca Nacional de Lisboa, intitulado Cathalogo das Artes de
Grammatica em todas as Linguas. Esse documento, analisado em Rosa (2000), arrola, entre
um total de 186 titulos, varios contendo a palavra ‘arte’, dentre os quais se destacam a Arte da
Lingua Canarim, do Pe. Thomas Estevao (1640); a Arte de La Lingua Quéchua, General de
los Indios do Reyno del Peru, de Alonso de Huerta (1616); a Arte italiana, do Pe. Lima
(1734); a Arte da Lingua de Angola, do Pe. Pedro Dias (1697); a portuguesa Arte de

Grammatica, de D. Jodo de Castello Branco (1643); e até uma Arte pera enseriar a hablar los

3% Por exemplo, “a sexta [parte] ¢ a critica dos poemas, que é a mais bela das partes da arte” (DIONISIO, séc. I,
p. 21).
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mudos, de Juan Pablo Bonet (1620). Pode-se dizer que todas essas “artes” sdo sucessoras da
“arte” dionisiaca e produtos do PTG.

Para Dionisio, a arte gramatical se divide em seis partes: 1) leitura e prosodia; ii)
exegese dos tropos poéticos; iii) restituicao de sentido das palavras estranhas e das estorias;
iv) descoberta da etimologia; v) calculo da analogia; vi) critica dos poemas. Entretanto, essa
divisdo nao corresponde a organizacdo efetiva da Tékhné: composta de vinte curtos capitulos,
apenas a parte da leitura e prosodia ¢ dedicado um capitulo especifico (o capitulo 2). A
apresentacao e definicao das partes do discurso [mere l6gos] ocorrem do capitulo 11 ao 20.
Convém dizer que o carater helenocéntrico perpassa a obra, pois ndo se encontra qualquer
referéncia a outras linguas além do grego, muito menos aos problemas gerais da linguagem
humana. Segundo Bassetto (2004), esse recorte seria transmitido as obras gramaticais
alexandrinas posteriores, como a de Apolonio Discolo ¢ a de seu filho Elio Herodiano (séc. II
d.C.), além de ter repercutido também nas gramaticas latinas (FORTES, 2012a) e se
consolidado no desenvolvimento do PTG.

O tratamento da frase [/ogos] e da palavra [léxis], definidos de modo circular e
interdependentes como as unidades, respectivamente, maxima e minima da descrigdo
gramatical®’, também faz parte do legado alexandrino para a tradi¢io gramatical no Ocidente.
Em gramaticos latinos, mesmo ja se considerando partes menores que a palavra no trato
gramatical — flexdo [declinatio uoluntaria] e derivacdo [declinatio naturalis] —, vé-se essa
perspectiva explicita em defini¢des como “Palavra eu defino como a parte do discurso oral
que ¢ indivisivel e minima” (VARRAO, Livro X, § 77, séc. I a.C., p. 150). Também se sabe
que, até os nossos dias, ¢ a frase ou a oracdo a unidade maxima do PTG. Consequentemente,
o contexto situacional (i)mediato ndo costuma ser considerado nas analises, o que resulta no
descarte dos interlocutores, fungdo e esfera social, género textual, entre outros elementos
relacionadas a unidades maiores de andlise, como o texto e o discurso, indispensaveis para a

compreensdo da totalidade de sentidos do que se diz ou se escreve:

Entre os tipos de enunciados, ha um conhecido pelo nome de ora¢do que, pela sua
estrutura, representa o objeto mais propicio a analise gramatical, por melhor revelar
as relagdes que seus componentes mantém entre si sem apelar fundamentalmente
para o entorno (situagdo e outros elementos extralinguisticos) em que se acha
inserido. E neste tipo de enunciado chamado ora¢do que se alicerga, portanto, a
gramatica [...] (BECHARA, 2009, p. 407).

37 “palavra ¢ a menor parte de uma frase bem constituida. Frase é um grupamento ordenado/composi¢io de
palavras em prosa que manifesta um pensamento completo” (DIONISIO, séc. I, p. 26).
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Fato interessante apresentado por alguns autores, como Weedwood (2002), Neves
(2002) e Bagno (2009), ¢ que essa inabalavel decisao de se por a frase/oragdo como objeto
maximo da andlise gramatical, como fazem o antigo Varrao (séc. I a.C.) e o contemporaneo
Bechara (séc. XXI), ¢ consequéncia de um desvio de filtragem da doutrina gramatical grega
pelos romanos, herdeiros diretos do conhecimento linguistico-gramatical helénico. Na Arte de
Dionisio, bem como na obra de seu mais famoso sucessor, Apolonio Discolo (séc. II d.C.), a
frase ¢ definida como um autotelos logos, algo como “expressao autossustentada”, no sentido
de que seus elementos apresentavam uma totalidade sintatico-semantica no interior de um
texto ¢ de uma situacdo comunicativa, que ndo eram descartados da andlise filologico-
gramatical. Por sua vez, os latinos associaram autotelos a “completo”, “acabado”, “perfeito”,
o que levou a tratar a frase como independente do texto em que aparece, como objeto
suficiente de uma andlise gramatical, objeto que por si se vale para o conhecimento das
relagdes morfossintaticas da lingua. O resultado disso ¢ que o “dogma da frase
autossuficiente” (BAGNO, 2009) esta presente ainda hoje ndo sé nas gramaticas tradicionais,
mas também nos ainda frequentes livros didaticos e gramaticas pedagogicas que conceituam
frase como “enunciado de sentido completo” (PASCHOALIN & SPADOTO, 1996, p. 167)
ou algo que a isso equivalha.

E natural que textos de uma tradi¢do mais remota néo tenham os mesmos significados
quando sdao apropriados séculos depois por uma outra cultura, com outras demandas
intelectuais e outras perspectivas epistemologicas. Portanto, ndo sao raros esses deslizes de
sentido ao longo do desenrolar do PTG, seja por conta de problemas de tradugao, seja por
causa de tentativas em adaptar a descricao do grego classico ao latim, e posteriormente a
descricdo do latim aos vernaculos europeus das mais diversas familias linguisticas. Some-se a
i1sso o fato de que a propagacgao da terminologia gramatical da Tékhné foi feita muitas vezes,
segundo Bassetto (2004), sem o conhecimento do conteudo filosofico que a engendrou. Mais
perto de nos, sobretudo, o lastro filos6fico de palavras como ‘sujeito’, ‘substantivo’, ‘caso’,
‘conjuncao’ se perdeu ao longo de mais de dois mil séculos de usos distintos e distantes. Isso
resultou numa variedade de interpretagdes, algumas vezes reveladoras de incoeréncias.

Assim, a partir de defini¢des elaboradas sobre pilares filosoficos, os gramaticos gregos
e seus sucedaneos latinos foram enquadrando os fatos linguisticos ignorando certas relagdes
que eles mantinham com a categoria e o conceito de base l6gico-filosofica que originalmente
os enquadraram. Serve de exemplo a amplitude do escopo da categoria pronome, se
comparados os textos dos primeiros autores gregos € os dos seus sucessores. Dionisio

considerou pronomes apenas 0s pessoais (pronomes primitivos) € 0s possessivos (pronomes
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derivados), na esteira da definicao logico-filosofica da categoria — “elemento que substitui o
nome”. Cerca de quatro séculos depois, Apolonio Discolo ja considera pronomes também os
demonstrativos e os relativos, no que ¢ seguido por Prisciano, gramatico latino do século VI
d.C. (BASSETTO, 2004). Lentamente, o termo foi sendo usado para rotular todos os fatos
linguisticos que apresentavam semelhangas ou relagdes sintatico-semanticas parecidas, ainda
que contradissessem algum elemento essencial da definicdo de pronome. A partir de entdo, o
quadro dos pronomes foi se ampliando até chegarmos a confusa e contraditdria situacao atual
do PTG, em que se consideram pronomes varias palavras que a rigor nao se enquadram em
uma definicio em comum para essa categoria.’®

Portanto, alguns séculos de reflexao filosofica fixaram uma terminologia carregada de
conotagdes € matizes semanticos, da qual os primeiros gramaticos langaram mao, muitas
vezes com enorme liberdade, para a fixagdo da metalinguagem gramatical. Contudo, em que
pesem algumas divergéncias, nossa terminologia gramatical tradicional ¢, ainda hoje,
fundamentalmente a mesma, ainda que tenha passado por alguns desvios e acréscimos. Os
ecos desse fundo logico-filoséfico permanecem até hoje nas gramaticas produzidas sob o
PTG. A esse respeito, Neves (2012, p. 214) registra a presenca da taxionomia greco-latina na
terminologia das gramaticas tradicionais do portugués e na NGB de 1959, e aponta que ha, na
tradicdo luso-brasileira, tanto termos oriundos da tradugdo latina da gramatica grega (como
sujeito, predicado, substantivo, adjetivo, advérbio, conjungdo, vogais, ditongo etc.), quanto
termos transliterados diretamente do grego (anacoluto, elipse, barbarismo, solecismo, crase
etc.). Como era de se esperar, alguns desses termos apresentam alteragdo da denominacao e
manutengdo do conceito (ou da aplicacao), enquanto outros apresentam alteracao do conceito
(ou da aplicagdo) e manutengao da denominacao. Em sintese, nossa terminologia gramatical
advém direta ou indiretamente do legado dionisiaco e, consequentemente, das sucessivas
geragdes de filosofos, que deram o mote categorial e terminoldgico para o surgimento da
tradicdo gramatical na Alexandria helénica.

[lustram o que estou a dizer as “partes de discurso” e suas respectivas defini¢des
arroladas na Tékhné de Dionisio. Partindo da tradicao filos6fica sumariada na segdo 2.1, o pai
dos gramaticos tradicionais retine os nomes proprios € comuns dos estoicos em uma so classe,
separa os participios da classe dos verbos, e aloca os pronomes e as preposigdes em classes
independentes dos artigos e conjungdes, respectivamente. Chega, assim, a um total de oito

partes do discurso, nomeadas costumeiramente na atualidade como “classes de palavras”.

3% Cientes dessa inconsisténcia, algumas GBCP propdem outras categorizagdes e subcategorizagdes para a
tradicional classe dos pronomes (cf. Capitulo 4).
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Indubitavelmente de grande relevancia para a posterioridade dos estudos gramaticais, essa
organizagdo das partes do discurso em oito foi usada até fins da Idade Média, exceto pela
auséncia de artigo em latim, que fora substituido pela interjeicdo com os gramaticos latinos,
vide Donato e Prisciano. A gramatizagao dos vernaculos europeus no Renascimento também
foi influenciada pelas partes do discurso de Dionisio, chegando até a contemporaneidade com

semelhangas notaveis, conforme se vé a seguir:

Quadro 7 — Partes do discurso (séc. I a.C.) e classes de palavras (séc. XXI) no PTG, com
especificagdo dos critérios de categorizagao

DioNislo (Sec.1A.C.)
PARTES DO DISCURSO

CUNHA & CINTRA (SEc. XXI)
CLASSES DE PALAVRAS

NOME [ONOMA]: parte da frase sujeita a variagao de
caso [MORFOSSINTATICO], que designa um corpo ou
uma coisa abstrata [SEMANTICO].

SUBSTANTIVO: palavra com que designamos ou
nomeamos 0s seres em geral [SEMANTICO].

VERBO [RHEMA]: palavra n&o sujeita a variagdo de
caso [MORFOSSINTATICO], que admite tempo,
pessoas, numeros [MORFOLOGICO] e exprime
atividade ou passividade [SEMANTICO].

VERBO: palavra de forma variavel [MORFOLOGICO] que
exprime o0 que se passa, isto €, um acontecimento
representado no tempo [SEMANTICO].

PARTICIPIO [METOCHE]: palavra que participa da
propriedade dos verbos e da dos nomes
[MORFOSSINTATICO, MORFOLOGICO, SEMANTICO]. Ele
tem os mesmos atributos que o nome e o verbo,
exceto a pessoa € 0 modo [MORFOLOGICO].

ADJETIVO: essencialmente um modificador do
substantivo, indicando-lhes uma qualidade, o modo
de ser, o aspecto ou aparéncia, o estado
[SEMANTICO].

ARTIGO [ARTHRON]: O artigo é uma parte da frase
sujeita a variagdo de caso [MORFOSSINTATICO],
preposta ou posposta a declinagdo dos nomes
[SINTATICO].

ARTIGO: antepde-se aos substantivos [SINTATICO]
para indicar que se trata de um ser ja conhecido do
leitor/ouvinte, ou de um simples representante de
uma dada espécie ainda ndo mencionado
[TEXTUAL/DISCURSIVQ].

PRONOME [ANTONYMIA]: palavra empregada em vez
de um nome [MORFOSSINTATICO] e que indica
pessoas determinadas [SEMANTICO].

PRONOME: desempenham na oragao as fungbes
equivalentes as exercidas pelos elementos nominais
[MORFOSSINTATICO]; servem, pois, para representar
um substantivo [MORFOSSINTATICO] ou para
acompanhar um substantivo [SINTATICO]
determinando-lhe a extenséo do significado
[SEMANTICO].

PREPOSICAO [PROTHESIS]: palavra pré-posta a todas
as partes da frase [SINTATICO] em composigao
[MORFOLOGICO] ou construgao [SINTATICO].

PREPOSIGAO: palavra invariavel [MORFOLOGICO] que
relaciona dois termos de uma oragéao [SINTATICO], de
tal modo que o sentido do primeiro é explicado ou
completado pelo segundo [SEMANTICO].

ADVERBIO [EPIRRHEMA]: parte da sentenga que néo
tem flexao [MORFOLOGICQ], e qualifica os verbos
[SEMANTICO] ou é complementar a eles [SINTATICO]

ADVERBIO: é fundamentalmente um modificador do
verbo, também podendo reforgar o sentido de um
adjetivo, advérbio ou modificar toda a oragao
[SEMANTICO].

CONJUNGAO [SYNDESMOS]: palavra que liga o
pensamento ordenadamente [SINTATICO, TEXTUAL] e
torna evidentes dados implicitos da expressao
[SEMANTICO].

CONJUNGAO: relaciona duas oragdes ou dois termos
semelhantes da mesma oragao [SINTATICO].

INTERJEICAO: espécie de grito com que traduzimos de
modo vivo nossas emogdes [SEMANTICO, DISCURSIVO].

NUMERAL: indica uma quantidade exata de pessoas
ou coisas, ou assinala o lugar que elas ocupam
numa seérie [SEMANTICO].

Fonte: O autor, 2015.
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O Quadro 7 apresenta as oito partes do discurso da 7ékhné com suas respectivas
defini¢des, na relagdo com as dez classes de palavras do PTG, exemplificadas por meio da
Nova gramatica do portugués contempordneo, de Cunha & Cintra (2008). Podemos notar a
correspondéncia quase total entre as categorias das duas gramaticas. Uma diferenca reside na
insercdo das classes interjeicdo e numeral, as quais, a propoésito, ja foram postas em xeque
pela linguistica contemporanea. Sabe-se que, se por um lado as interjeigdes parecem formar
uma classe de palavras, por outro, servem-se de elementos linguisticos pertencentes a outras
classes, razdo pela qual, ha trés décadas, Marcuschi (1983) ja defendia que elas ndo formam
uma “classe de palavras”, mas classes de funcdes discursivas bastante caracteristicas, a
semelhan¢a dos marcadores conversacionais ¢ das hesitacdes. Até na Minerva de Sanctius
(1587), importante descri¢ao quinhentista da lingua latina, ja se afirmava que a interjei¢ao nao
seria uma partis orationis “por se incluir primeiro na propria natureza da linguagem” (apud
Cardoso, 1995, p. 165). Quanto ao lugar dos numerais na linguistica contemporanea, estes
costumam ser rotulados pelos autores das GBCP na subclasse dos quantificadores, que por
sua vez estd contida na classe dos substantivos e adjetivos (AZEREDO, 2008) ou, a partir de
outras propostas terminoldgicas, na classes dos nominais (PERINI, 2010) ou dos nomes
(BAGNO, 2012)*°. Vé-se que, em comparagdo as dez classes de palavras de Cunha & Cintra,
a lista de Dionisio, feita ha mais de dois mil anos, parece estar mais sintonizada com os
estudos linguisticos atuais, uma vez que nao reune interjei¢des € numerais em “‘partes do
discurso” proprias.

Outra diferenga entre as duas listas apresentadas no Quadro 7 consiste na
consideragdo, por Dionisio, do participio como parte do discurso independente do verbo e, por
Cunha & Cintra, do adjetivo como classe de palavra independente do donoma ou rhéma.
Curioso saber do terreno movedico que envolve essas duas categorias ainda hoje e das
relagdes de sobreposicdo entre ambas, uma vez que, a depender do cotexto, uma mesma
palavra pode se adequar ao rol dos participios (Finalmente, o trabalho estd acabado) ou dos
adjetivos (Jodo esta bem velho, bem acabado mesmo). Também curioso ¢ o fato de algumas
GBCP associarem adjetivos e substantivos (dnoma) em uma Unica classe — a exemplo das ja
citadas classes dos nominais de Perini (2010) e dos nomes de Bagno (2012) — e abordagens da
teoria da gramatica gerativa (cf. CHOMSKY, 1970; ROBERTS & KATO, 1996)
considerarem os sintagmas adjetivais como minioragoes, por predicarem conforme os verbos

(rhéma). Mais uma vez, o construto de Dionisio no século I a.C. se revela, sob certa

3% Volto ao tema no Capitulo 4.
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perspectiva, mais atual do que o engessamento taxionOmico e categorial da doutrina
gramatical no século XXI, representado aqui pela obra de Cunha & Cintra.

Ainda tomando o Quadro 7, semelhangas se percebem no que tange as defini¢des das
classes gramaticais apresentadas em ambas as obras. Por exemplo, enquanto Dionisio afirma
que o onoma “significa pessoa ou coisa”, Cunha & Cintra conceituam o substantivo como
“palavra com que designamos ou nomeamos os seres em geral”; Dionisio diz que a antonymia
“pode-se substituir por um nome”, ja Cunha & Cintra postulam que o pronome “desempenha
na oracao as fungdes equivalentes as exercidas pelos elementos nominais”; o epirrhema de
Dionisio “modifica ou acompanha o verbo”, ao passo que o advérbio de Cunha & Cintra “¢
fundamentalmente um modificador do verbo”; Dionisio define drthron dizendo que “vem
antes ou depois dos nomes” e Cunha & Cintra afirmam que o artigo “antepde-se aos
substantivos”. S3ao semelhangas incontestes, frutos da permanéncia, nos dias de hoje, do
paradigma instituido na Alexandria de outrora.

Some-se a isso a falta de objetividade e uniformidade dos critérios utilizados para as
classificagdes propostas nas duas obras, as quais consideram a palavra sob diversos aspectos.
O Quadro 7 apresenta, entre colchetes, essa diversidade de critérios, os quais variam em
morfologicos, sintaticos, morfossintaticos, semanticos ¢ at¢é mesmo textuais e discursivos.
Tais critérios se misturam indiscriminada e assistematicamente, o que indicia a precariedade
tedrico-metodoldgica da categorizagdo, além de dificultar o ensino-aprendizagem da
metalinguagem gramatical, uma vez que, a rigor, torna-se impossivel precisar a classe de uma
palavra exclusivamente por meio de sua definicdo. Nao quero dizer com isso que uma
classificagdo adequada seria baseada em apenas um critério, mas ¢ certo que todos aqueles
escolhidos para nortear a classificagdo deveriam ser empregados na definigdo de todas as
categorias, o que esta longe de acontecer tanto na Antiguidade quanto na contemporaneidade
do PTG. Vé-se que, em geral, o critério semantico ¢ o preferido nas duas gramaticas,
aparecendo ligado a outros critérios formais e funcionais. Isso acarreta um agrupamento, por
um lado, de formas que significam e, por outro lado, de formas que exercem determinada
funcdo no /dgos/oragdo, mas de modo indiscriminado e engendrando uma unica lista
classificatoria.

Além disso, subjaz a essas listas a ideia de que as classes sao fixas e autdbnomas, ou
seja, de que uma palavra tera sempre a mesma classificacdo independentemente de seu

contexto de uso. Em geral, essa rigidez fronteiriga das classes acompanha toda a historia do
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PTG" ¢ desigua nos instrumentos normativos de hoje. Todavia, uma vez justificavel na
Antiguidade grega, ndo mais cabe no atual estdgio dos estudos linguisticos. Curioso observar
que, atualmente, o movimento classificatorio parece ir das categorias, a priori determinadas,
aos critérios de classificagdo, ¢ nao vice-versa. Isso porque, ao longo do tempo, essas
categorias alexandrinas se naturalizaram e foram tomadas como “objetos observacionais”, €
nao como ‘“objetos tedricos” (BORGES NETO, 2013), como deveriam de ser. Em outras
palavras, os gramaticos normativos atuais procuram definicdes para classes ja dadas
previamente, ao invés de proporem uma outra teoria que comporte novas classes, ou seja, de
proporem novos “objetos tedricos”.

Em linhas gerais, a Tékhné abriga apenas a fonética e a morfologia, ignorando a
sintaxe, pois, embora haja analises das partes da frase, esta se baseava numa divisao
semantica, ¢ nao funcional (ROBINS, 1979). Considerar a sintaxe, de acordo com Neves
(1987, p. 122), “significaria um prosseguimento de investigacdes tedricas, uma deriva das
consideragdes filosoficas”, e a gramatica entdo nascente era uma disciplina fundamentalmente
empirica. Estudos sintaticos propriamente ditos sé seriam incorporados ao paradigma por
meio da obra de Apolénio Discolo*', no século II d.C. Segundo Fortes (2012a), Apoldnio,
cuja obra ¢ unanimemente reconhecida como o monumento mais bem acabado e disponivel
na atualidade sobre o pensamento gramatical alexandrino, tentou desenvolver a primeira
ampla teoria sintatica do grego, baseando-se na dicotomia nome-verbo e nas suas relagdes
com as outras partes do discurso. E justo dizer que suas formulagdes sintaticas sdo
constituidas com base no sistema de partes do discurso e na analise morfologica de Dionisio.
Desse modo, Apolonio prenuncia o aparecimento das ideias de sujeito, objeto e outros
conceitos sintaticos que surgiram posteriormente, como regéncia. Dedica muita atencao as
relagdes de concordancia e sugere o conceito estruturalista de constituintes imediatos*, ao se

referir ao inter-relacionamento de constituintes da frase. Todavia, como mostra Kato (1988),

* Um exemplo concreto, extraido de Dezotti (2011), no contexto da historiografia latina: Donato (séc. IV),
diante de um nome empregado como advérbio, se nega a considera-lo um “advérbio”, preferindo chama-lo de
“nome empregado como advérbio”.

*! Nascido em Alexandria, chamou-se Discolo porque sua escrita era julgada dificil, por condensar muitos
sentidos em poucas palavras, ou por causa de sua personalidade dificil, ou ainda porque colocava em seus cursos
questdes dificeis de serem resolvidas (FORTES, 2012a).

*2 Elaborado pelo estruturalista norte-americano Leonard Bloomfield (1933) e bastante util nas descri¢des
estruturalistas do século XX, o conceito de constituinte imediato corresponde a uma unidade [4] que se associa a
outra(s) [imprensa] para formar um grupo [4 imprensa], que por sua vez vai se associar a outro(s) [de
Pernambuco] para formar novos constituintes mais elevados [A imprensa de Pernambuco], e assim
sucessivamente [mente] [com frequéncia], até se alcancar o constituinte maximo, que € a frase [4 imprensa de
Pernambuco mente com frequéncial.
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ndo se cogita nada equivalente a categoria do sintagma (nominal, verbal, preposicional...)
enquanto projecao maior da categoria lexical.

A guisa de discussdo sobre o papel pedagogico desses primeiros manuais gramaticais,
convém lembrar que a necessidade de se manter e cultivar as caracteristicas helénicas fazia da
educagdo vetor importante na Antiguidade grega. Nesse contexto, segundo Neves (1987), a
gramatica era ensinada para que o patrimodnio literario pudesse ser transmitido. Mais que isso,
o exame das grandes obras do passado (a exegese homérica) era a atividade cultural por
exceléncia.

A esse respeito, Rodriguez-Alcala (2011) assegura que, na Antiguidade grega, havia a
figura do grammatistés (aquele que ensina as letras), nome dado aos professores de escolas
especialistas na técnica de acesso a leitura e a escrita, para se distinguir do grammatikos, o
que se dedica a pratica da gramatica e a produgdo das tékhnai grammatikai, como Dionisio
Tracio. Sabe-se que essas gramadticas ndo se destinavam a alfabetizagdo (ao letramento), pois
seus conteudos eram abordados provavelmente em etapas mais avancadas da educacao
formal. Porém, acrescenta Chapanski (2003) que, muito embora ndo coubesse a tais manuais
o papel de instrumentos de aquisicdo de escrita e leitura, eles, por certo, se inseriam em
contextos escolares e contavam com um fim didatico. Nesse sentido, as trés primeiras partes
da Tékhné Grammatike, de Dionisio, sdo dedicadas a questdes da leitura, o que aventa seu
carater pedagogico. Pinto (2008), por sua vez, sistematiza essa questdo afirmando que a
gramatica grega apresentou dois niveis: um mais elementar e pedagogico, destinado a uma
espécie de “letramento” e a apresentacdo dos aspectos fundamentais da lingua escrita; e outro
mais relacionado a critica textual dedicada a sistematizacao da leitura, contemplando questdes
ligadas ao contetido e a forma dos textos.

Indicios didatico-pedagdgicos também podem ser vistos, por exemplo, em passagens
da Tékhne que sugerem a preocupagdo em monitorar o leitor quanto a organizacao do material
e em apresentar estratégias mnemonicas para a apreensao do conteudo. Nao raro, a construgao
do texto da gramatica de Dionisio € pontuada por recursos que chamam a atencao do leitor
para a quantidade de categorias, divisdes, entre outros aspectos tipicos da didatizagdo: “quatro
das consoantes sdo invaridaveis” (p. 24); “uma silaba comum pode se constituir de trés
maneiras” (p. 25); “a frase tem oito partes” (p. 26). Outro indicio ¢ o par pergunta-resposta
presente, por exemplo, no capitulo 4, relativo a pontuagdo: “Em que diferem ponto [final] e
ponto inferior? Na duragdo. No ponto final o intervalo ¢ longo, no inferior, em todos os casos,

curto” (p. 22). Portanto, se o0 manual de Dionisio nao fora o modelo inaugural de difusdao do
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género gramatica escolar/pedagogica, ¢ a0 menos um bom representante do formato e pode

ter influenciado toda a tradi¢ao vindoura.

2.2.3 Sintese da secao

Neves (1987) me ajuda a sintetizar o movimento inaugurado pelos gramaticos
alexandrinos no universo grego de reflexao sobre a linguagem, em curso durante cerca de

cinco séculos (IIT a.C. a 11 d.C.):

A partir de uma vivéncia intuitiva refletida inicialmente nos poetas, o pensamento
sobre a linguagem, passando pelo exame filosofico, desde os pré-socraticos,
adquiriu um rigor teérico que culminou com Platdo, Aristételes e os estoicos. O
logos [...] vai-se destacando do ser até constituir-se objeto desse exame, como
expressdo conceitual das coisas. Em consequéncia desse exame especifico, isolam-
se fatos concretos de lingua, e a léxis [...] destaca-se do logos e se torna objeto a
parte. Essa elocucdo, o dizer bem helénico, por sua vez, enfrenta a situacdo
helenistica, e a necessidade de preservacdo da cultura considerada mais elevada
condiciona o surgimento de uma sistematizacdo daqueles fatos que refletiam a
lingua “eficientemente composta”, o grego. A filosofia, que foi capaz de construir
uma teoria do signo e isolar os elementos da significagdo, se reserva apenas o
dominio do conceito, desde que a linguagem nfo ¢ a imagem fiel das relagdes
dialéticas. E o exame linguistico como tal constitui um dominio especifico de
analise. O que se investiga agora é uma norma linguistica, ¢ a gramatica se institui
como a “arte de bem escrever”, consumagdo do registro da separagdo entre a
linguagem e a realidade. (NEVES, 1987, p. 245-246)

Baseando-se nas reflexdes sobre lingua e gramatica feitas pela dialética filosofica
classica, tanto no que diz respeito aos principais temas tratados quanto no que diz respeito ao
arcabouco terminolodgico e descritivo construido, os gramaticos alexandrinos perseguiram
dois objetivos: descrever o grego classico (descri¢dao) e, ao fazé-lo, estabelecer um modelo,
um padrdao a ser seguido por todos os que se dedicassem a escrever (prescricdo). Nascia,
assim, a doutrina gramatical ocidental e o paradigma prescritivo-normativo de reflexao sobre
a linguagem humana, o que venho denominando nesta tese de paradigma tradicional de
gramatiza¢do.

Desde os alexandrinos até hoje, esse paradigma também se caracteriza por conter um
componente descritivo, a partir do qual ¢ estabelecido o conjunto de regras de boa formacao e
sdo excluidas as constru¢des que se divergem desse conjunto de regras. E por isso que Neves
(2009a) julga problematico chamar de normativa a gramdtica tradicional, pois tal
denominacdo nao reflete integralmente a natureza das obras. Precisamente, trata-se de um

construto descritivo-normativo, ou, no dizer da autora, descritivo com finalidade normativa,
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exatamente o espirito que vem presidindo a organizagao das gramaticas ocidentais através dos
tempos.

Portanto, o paradigma tradicional de gramatizagdo ¢ o nosso legado alexandrino em
se tratando de producdo de gramaticas. Feita a partir de uma lingua que nunca tinha sido
usada para tal fim, a arte grega foi traduzida e adaptada ao latim no Império Romano, mantida
e propagada pelos gramaticos latinos da Idade Média e pelos gramaticos dos vernaculos
europeus a partir do Renascimento, e hoje constitui os fundamentos de mais de dois mil anos
de estudos de gramatica no mundo ocidental. No entanto, esse paradigma comecou a dar
sinais de esgargamento no Brasil com a virada linguistica iniciada na década de 1960 (cf.
Introdugdo da tese), a qual foi responsavel por eclodir certos movimentos de ruptura com a
tradicdo milenar em se tratando de estudos e pesquisas linguistico-gramaticais. E as GBCP,
nesse sentido, vém consubstanciar esses movimentos de ruptura, a partir do novo fazer

gramatical que parecem engendrar.

2.3 Gramaticas latinas: consolidacao e difusao da tradicao grega

Passo agora a refletir sobre a continuidade que foi dada a tradicdo gramatical
alexandrina pelos gramaticos latinos durante a Antiguidade e a Idade Média. Evidentemente,
por questdes de espaco e também para nao se afastar dos objetivos do capitulo, cerca de
quinze séculos de estudos e producdo de gramatica nao serdo aqui sintetizados e discutidos
sem reducionismos, tampouco tenho a pretensdo de exaurir os temas gramaticais ao longo da
tradicdo classica desse periodo. Portanto, me centrarei na incorporagdo da cultura gramatical
grega por alguns gramaticos latinos no Império Romano e, posteriormente, no periodo
medieval, a ponto de justificar o uso frequente dos epitetos ‘greco-latino’ e ‘greco-romano’ —
utilizados como sindnimos nesta tese — para designar a doutrina gramatical tradicional.

Todavia, deve ficar claro que estou ciente de que, diferentemente do que costumam
afirmar os tradicionais panoramas filoldgicos sobre a histéria da gramatica no Ocidente, a
gramatica dos romanos nao foi de total continuismo servil aos gregos, nem seus gramaticos
apenas compiladores do legado alexandrino ou descaracterizadores dos seus conceitos de base
filosofica. Portanto, dizer que “a linguistica romana foi em grande parte aplicagdo a lingua
latina do pensamento grego, controvérsias gregas e categorias do grego” (ROBINS, 1979, p.
36) ou que, “se Roma merece um capitulo numa historia da linguistica, ¢ bem menos por ter
produzido que por haver transmitido” (MOUNIN, 1970, p. 95) ¢ encobrir a tamanha

complexidade constitutiva da historiografia linguistico-gramatical dos antigos. A
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continuidade na linha de pensamento por certo existe, frutos que sdo de um mesmo
paradigma, mas a trilha de influéncias ¢ suficientemente intrincada e os movimentos
divergentes entre o fazer gramatical grego e latino ndo sdo tdo escassos, razao pela qual o
escopo dessa tese nao permite exauri-los. A esse respeito, pode-se consultar recentes estudos
classicos dirigidos a metalinguagem gramatical na Antiguidade romana, como Gongalves
(2008), Gongalves & Conto (2010), Fortes (2010, 2012a, 2012b), Dezotti (2011), entre outros
que discutem aspectos bastante originais nas obras de gramaticos latinos, a exemplo de
Varrdo, Donato e Prisciano.

Por outro lado, ¢ verdade que o dialogo com o legado cultural grego seja um trago
particular da identidade romana. Sabe-se que muitos escravos cultos gregos ajudaram na
disseminagdo da cultura grega em todos os campos da civilizagdo latina, da poesia a
geometria, da medicina as artes plasticas. Nao haveria de ser diferente com a gramaética grega,
cuja propagacao dos estudos no mundo antigo fora facilitada pelas estruturas similares dessa
lingua com o latim. Nesse sentido, ao refletir sobre os ancestrais da tradicdo gramatical luso-

brasileira, Neves (2012) assim se posiciona:

como peca que € do conjunto ocidental da consolidagdo de uma visdo sistematizada
da gramatica da lingua, a organizacdo da gramatica vigente no Brasil ¢é tributaria,
por via da gramatica latina, da organizagdo gramatical que emergiu do esforco de
preservagdo da lingua dos estudiosos de Alexandria, que, nas suas formulagdes,
amparavam-se no aparato herdado do pensamento filoséfico grego. (NEVES, 2012,
p- 238)

Acredita-se que os procedimentos de “adaptacdao” dos estudos gramaticais do grego
para o latim foram estimulados pelo pensamento de Didimo, sabio alexandrino da segunda
metade do século I a.C., para quem todas as caracteristicas da gramatica grega podiam ser
encontradas em latim. Convém lembrar que, tanto na época de Dionisio (séc. I a.C.) quanto na
de Apolonio (séc. II d.C.), os dois gramaticos alexandrinos mais conhecidos, a Grécia ja
estava sob o dominio romano, pois isso eclodiu por volta do século I a.C. Segundo Robins
(1979), por esse motivo, ambos os gramaticos tiveram seus trabalhos conhecidos no Ocidente
através de sua traducdo e adaptagdo para o latim, lingua cuja aprendizagem era obrigacao de
todos os cidaddos do Império. Nesse contexto, Perini (2004), ao explicar que desde a Tékhné
de Dionisio nosso saber gramatical tradicional sofrera pouco progresso, assegura que muito
desse continuismo ¢ devido aos romanos, que, ao incorporarem a Grécia a seus dominios,
adotaram o modelo descritivo alexandrino e sua concep¢ao normativa, trabalhando no sentido
da fixacao e cultivo de um latim modelar, que tinha como referéncia a escrita dos literatos

consagrados, como bem fizeram os gregos a partir da literatura homérica. A produgdo de
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gramaticas e dicionarios latinos nesse periodo surgiu para dar vazdo a essa necessidade
filologica.

Assim, o que se entende por rékhné pelos gregos passou a ser denominada ars (arte)
pelos romanos, e a concepcdo de gramatica enquanto trabalho, obra, técnica, arte
permaneceu. Uma ars grammatica latina representava um tratado sobre a lingua, no que diz
respeito a seu fluxo histérico (etimologia) e a sua estrutura (morfologia®’), a fim de atender, a
semelhanca da Tékhné Grammatiké, de Dionisio, ao que fosse de comum as obras dos poetas
e prosadores latinos. As obras literarias continuaram, assim, norteadoras do fazer gramatical.
Entre os poetas, dramaturgos e historiadores considerados exemplos de latim modelar
estavam Cicero (106-43 a.C.), Virgilio (70-19 a.C.), Horacio (65-8 a.C.), Tito Livio (59 a.C. a
17 d.C.), Ovidio (43 a.C. a 18 d.C.), Petronio (27-66 d.C.), entre outros modelos de escrita
produzidos pelo canone literario da Roma antiga.

A partir de entdo, dicionarios como De Verborum Significatu™ — de autoria coletiva
por ter sido reelaborado, ao longo de séculos, pelos gramaticos romanos Vérrio Flacco (séc. I)
e Sexto Pompeu (séc. IV) e pelo monge beneditino e historiador Paulo Didcono (séc. VIII) —
foram bastante tteis por facilitarem o trabalho dos gramaticos e filologos comentadores dos
textos desses escritores modelares. Esse instrumento, em particular, contém explicagdes sobre
o significado de palavras, frases feitas e provérbios que se referem, em sua maioria, aos
primeiros séculos de Roma. O intuito do De Verborum Significatu era disponibilizar para os
estudiosos de textos antigos o acesso ao significado do maior niimero de palavras, para que
assim pudessem dedicar mais tempo a seu trabalho filologico, sem se preocuparem em
levantar o significado de alguma palavra ou expressdao ndo compreendida. Em geral diretas e
sucintas, as definicdes dos verbetes focam questdes histéricas e etimoldgicas a eles
relacionados. Em algumas delas, aparecem aspectos relativos a fonética e ortografia, mas o

foco reside mesmo ¢é nas questdes semanticas.

2.3.1 Da Tékhné grega a Ars latina: De Lingua Latina, de Marco Varrao (séc. 1 d.C.)

\

No que diz respeito a producao de gramaticas no mundo latino, destaca-se, pelo

pioneirismo, a gramatica De Lingua Latina, de Marco Teréncio Varrao (116-27 a.C.).

* No mundo latino, ndo se usava o termo ‘morfologia’, mas sim declinatio, cujo estudo representava tanto a
deriva¢do — formacdo de novas palavras a partir de outras — quanto a flexdo — mudan¢a que um nome (a
depender do seu caso, género ou nimero) ou um verbo (por conta de seu modo, voz ou tempo) sofrem (cf.
VALENZA, 2010).

* Uma tradugdo desse dicionario encontra-se em Ruy (2012), a partir da qual o comento.
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Considerada a primeira gramatica do latim, a obra tinha 25 volumes, dentre os quais s6 restam
seis — os livros V, VI e VII, sobre etimologia, e os livros VIII, IX e X, sobre morfologia.
Sabe-se que o conjunto da obra de Varrao continha, além das andlises etimoldgicas e
morfologicas que perduraram, andlises fonéticas e sintaticas do latim, em geral feitas sob os
moldes do grego. Segundo Robins (1979), vé-se claramente influéncia estoica e alexandrina
em De Lingua Latina. Entretanto, quanto as partis orationis (classes de palavras),
diferentemente de Dionisio e dos seus sucessores latinos, que tendem a seguir o fil6logo
alexandrino, Varrao parece se valer de um tunico critério, o morfoldgico, dividindo as palavras
em nomes (com flexdo de caso), verbos (com flexdo de tempo), participios (com flexao de
caso e tempo) e advérbios (sem flexao de caso e tempo). Nesse sentido, esse gramatico se
desloca da tradigdo gramatical anterior e posterior, tradigdo que opera tal categorizacdo a
partir de profusos e confusos critérios (cf. Quadro 7). Nas palavras do polimata:
A seguir falarei sobre o que concerne as partes individuais da oracdo. Visto que sdo
muitas as divisdes existentes, eu agora estabelecerei preferencialmente aquela em que a
oragdo € dividida em quatro partes, segundo sua natureza: a que tem caso, a que tem

tempo, a que ndo tem nenhum dos dois e a que tem ambos. (VARRAO, Livro VIII, §
XXIII. 44 , séc.1a.C.,p.41)

Em sua gramatica, Varrao tenta conciliar principios da analogia e fatos da anomalia.
Grande parte de sua descricdo e analise do latim decorre da preocupacao em discutir essa
controvérsia grega. Numa exposi¢ao extensa de ambos os pontos de vista, o livro VIII de De
Lingua Latina ¢ dedicado a critica dos argumentos dos anomalistas; o livro IX faz o0 mesmo
com os argumentos dos analogistas; e o livro X apresenta uma espécie de sintese conciliativa
entre as duas posturas tedricas, representadas, de acordo com Valenza (2010) e Gongalves
(2008), pela escola dos estoicos (anomalistas) e dos gramaticos alexandrinos (analogistas).
Um exemplo da estratégia retorica de Varrdo: apresentacdo de uma determinada parte da
oragao; exposicao do paradigma utilizado pelos analogistas para declinar as palavras
pertencentes a essa partis orationis; e, finalmente, exemplificagdo ndo paradigmatica, a fim
de questionar a afirmacdo de que ¢é a analogia que rege a lingua (VARRAO, Livro IX, séc. I
a.C)).

Relacionada as reflexdes sobre analogia e anomalia, uma importante contribui¢ao de
Varrdo aos estudos linguistico-gramaticais reside na diferenciagcdo entre derivagdo e flexdo,
categorias formuladas pelo gramatico a partir da comparacdo entre declinagdo voluntaria
[declinatio uoluntaria] e declinacdo natural [declinatio naturalis]. De modo metaforico,

Varrao inicia sua célebre oposi¢ao:
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Em geral, duas sfo, pois, as origens das palavras: imposi¢do e declinacdo; uma ¢
como a fonte, a outra como o rio. Os homens quiseram que os nomes impostos
fossem tdo poucos quanto possivel, para que pudessem aprendé-los rapidamente; ja
os nomes declinados, eles quiseram que fossem tdo numerosos quanto possivel, para
que mais facilmente todos pudessem dizer aqueles que precisassem usar.

No que diz respeito ao primeiro grupo, ¢ necessario que se faga um trabalho
histdrico: nio se pode fazé-lo sendo aprendendo, pois de outro modo ele ndo veio até
noés; no que diz respeito ao segundo grupo, é necessario que se faca um tratado: para
isso s@0 necessarios poucos e breves preceitos. Pois a maneira pela qual vocé tiver
aprendido a declinar em um nome, vocé pode utilizar em um numero infinito de
nomes: da mesma forma quando novos nomes s3o trazidos para o uso comum, o
povo imediatamente diz suas formas declinadas sem hesitagdo [...] (VARRAO,
Livro VIII, § II. 5-6, séc. I a.C., p. 22-23)

Veja-se que o paragrafo acima, em particular, reflete os focos etimologicos e
morfologicos de seu tratado gramatical. O gramatico continua sua exposi¢do, antevendo a
possibilidade de convivéncia entre os dois principios gramaticais: a anomalia, associada a

declinacdo voluntaria, e a analogia, associada a declinagdo natural:

As espécies de declinagdo sdo duas, a voluntaria ¢ a natural. Voluntaria é aquela
cujo produto vem da vontade de cada individuo. [...] Por outro lado, eu chamo de
declinagdo natural aquela que nasce ndo da vontade dos individuos, mas do
consenso. [...]

As duas, as vezes, sdo encontradas juntas, de modo que na declinagdo voluntaria ¢
observada a natureza e na natural a vontade [...] De uma parte uns julgaram que no
falar convém seguir aquelas palavras que sdo declinadas semelhantemente de
palavras semelhantes, o que chamaram de analogia; outros julgaram que isso deveria
ser desprezado ¢ que deveria ser mais seguida a diferenca, que é encontrada no uso
comum, ¢ a chamaram de anomalia. Mas, como eu penso, ambas devem ser seguidas
por noés, pois na declinagdo voluntaria hd anomalia, e na natural ha mais analogia.
(VARRAO, Livro VIII, § IX. 21-23, séc. I a.C., p. 30-32)

Desde entdo, essa teorizagao morfoldgica vem sendo retomada ndo s6 pelo PTG mas
também pelos estudos linguisticos contemporaneos. Na verdade, a Linguistica naturalizou
essa distingdo teorica de Varrdo, compreendida atualmente como um objeto atedrico: em
analises contemporaneas, morfologistas parecem saber de inicio o que ¢ flexdo e o que ¢
derivagdo, passando a ser sua tarefa achar algum critério que recubra a oposi¢ao (cf.
GONCALVES, 2011). A propésito, em recente conferéncia sobre a naturalizacdo da
gramatica tradicional pela Linguistica, Borges Neto (2013) também advoga que flexdo e
derivagdo sdo, na atualidade dos estudos linguisticos, propriedades empiricas das palavras e
nao nogodes teoricas.

Deve-se frisar que, a despeito de haver teorizagdes interessantes e produtivas para a
pesquisa linguistico-gramatical, nesse sentido aceitando-se a anomalia como principio

linguistico legitimo, permanece na gramatica de Varrdo a explicita postura prescritiva e
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proibitiva de certos usos, conforme o que se poderia esperar de uma obra que ¢ a precursora

do PTG no mundo latino:

Ha duas espécies de erros na declinagdo, uma que foi incorretamente recebida no
uso, a outra que ainda ndo foi recebida e seria chamada de incorreta: uma mostram
que ndo ¢ necessario dizer, pois ndo existe no uso, a outra nao admitem que seja dita
desse modo; quando fazem isso é como se eles permitissem que 0s meninos
devessem ser corrigidos caso algum deles por teimosia comecasse a guiar seus pés
sem jeito ¢ imitar alguém com as pernas tortas, €, ao contrario, ndo permitissem que
fosse corrigido alguém que no uso de andar ja tenha as pernas tortas ou as coxas
juntas.

Nao se segue que agem estupidamente os que amarram talos nos joelho das criangas
para endireitar suas pernas tortas? Ja que o médico ndo € criticado por fazer com que
um doente que tinha um mau habito antigo fique melhor, por que deve ser
repreendido aquele que transforma um discurso menos forte por causa do mau uso
em um melhor? (VARRAO, § IV. 10-11, Livro IX, séc. I a.C., p. 66)

2.3.2 Bases seculares da gramatizagdo latina: Ars grammatica, de Elio Donato (séc. IV d.C.),

e Institutiones Grammaticae, de Prisciano de Cesareia (séc. VI d.C.)

Obra latina situada no PTG de modo mais prototipico do que a gramatica de Varrao e
de maior influéncia para a posterioridade da doutrina gramatical ¢ a Ars grammatica (Arte
gramatical), de Elio Donato, gramatico latino que viveu entre os anos 310-363 d.C. Segundo
Dezotti (2011), essa obra, dividida em Ars minor (Arte menor) e Ars maior (Arte maior),
constitui um ponto central na transmissdo do conhecimento gramatical antigo, por ter sido
utilizada amplamente durante toda a Idade Média (fora o unico dos textos profanos a
sobreviver sem interrup¢do da Antiguidade ao Renascimento) e servido de modelo para a
elaboragdo das primeiras gramaticas vernaculares europeias. Muito do sucesso da obra de
Donato advém do método sistematico de exposicdo do contetido, o que seria posterior e
permanentemente incorporado ao PTG.

Se da Tékhné de Dionisio a Ars de Varrao ¢ consideravel o aumento da preocupacao
em fornecer explicagdes e exemplos que ilustrem as afirmagdes, especulagdes e teorizagdes
gramaticais, é com a Ars de Donato® que o cuidado com a estruturacéo da obra, em razio de
sua compreensibilidade, se revela. As partes da gramatica passam a contar com topicos €
sessOes mais numerosos e claros, em que se descarta o texto continuo, paragrafo a paragrafo,
nos moldes de Dionisio e Varrao. O carater ensaistico presente nas obras desses dois autores

distancia-se do modo de se descrever e se elencar os contetdos que seriam abragados, a partir

* A Ars grammatica, de Donato, é comentada e citada nesta tese a partir da traducdo encontrada em Dezotti
(2011, p. 108-174).
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de Donato, pelo PTG. Nesse sentido, em termos estruturais, a Ars de Donato se aproxima
mais daquilo que entendemos atualmente por gramatica tradicional do que suas antecessoras.

Isso pode ser percebido, por exemplo, ao analisarmos a estrutura esquematica de cada
assunto abordado na Ars Donati, que assim segue: apresentacdo da categoria gramatical;
defini¢ao geral da categoria em termos semanticos (levemente funcionais); especificagao por
uma série de caracteristicas morfoldgicas e posicionais; e ilustragdo com exemplos candnicos.
Outras caracteristicas da obra abragadas pelo PTG ¢ o agrupamento dos fatos andmalos
(excegodes) na parte final de cada capitulo e a auséncia de referéncias a outras fontes no corpo
da obra — esta ultima caracteristica, a rigor, remonta aos alexandrinos. Também sobre a
organizac¢do do conteudo da Ars de Donato, Dezotti (2011) sugere que o grande diferencial da
obra seja o fato de ela se iniciar pelo tratado sobre as partes da oragdo, posicionando-as, desse
modo, como cerne do ensino gramatical, o que seria mantido pelo PTG.

A seguir, o Quadro 8 — uma ampliagao do Quadro 7 — pde lado a lado as partes do
discurso, as partes da oragdo ¢ as classes de palavras presentes, respectivamente, na 7ékhné
Grammatike, de Dionisio (séc. I a.C.), na Ars Grammatica, de Donato (séc. IV d.C.), e na

Nova gramatica do portugués contemporaneo, de Cunha & Cintra (séc. XXI).
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Quadro 8 — Partes do discurso vs. Partes da oragdo vs. Classes de palavras

DioNislo (sec.1A.C.)
PARTES DO DISCURSO

DoNATO (SEc. IV D.C.)
PARTES DA ORAGAO

CUNHA & CINTRA (SEc. XXI)
CLASSES DE PALAVRAS

NOME [ONOMA]: parte do
discurso com caso que
significa um corpo ou uma
ideia e que é dita de modo
comum ou proprio.

NOME [NOMEN]: parte da oragao
com caso que significa um corpo
ou uma ideia de modo proprio ou
comum.

SUBSTANTIVO: palavra com que
designamos ou nomeamos 0s seres
em geral.

VERBO [RHEMA]: palavra sem
caso que admite tempos,
pessoas e numeros e que
estabelece atividade ou
afeccgao.

VERBO [VERBUM]: parte da oragao
com tempo e pessoa, sem caso,
que significa fazer algo ou ser
afetado, ou nenhum dos dois.

VERBO: palavra de forma variavel
que exprime 0 que se passa, isto é,
um acontecimento representado no
tempo.

PARTICIPIO [METOCHE]: palavra
que participa da propriedade
dos verbos e da propriedade
dos nomes.

PARTICIPIO [PARTICIPIUM]: parte da
oragao assim chamada porque
toma parte do nome e parte do
verbo: do nome traz os géneros e
0s casos; do verbo, os tempos e
as significagdes; de ambos, o
numero e a figura.

ADJETIVO: essencialmente um
modificador do substantivo,
indicando-lhes uma qualidade, o
modo de ser, 0 aspecto ou
aparéncia, o estado.

ARTIGO [ARTHRON]: parte do
discurso com caso, que pode
ser preposta ou posposta a
declinagdo dos nomes.

ARTIGO: antepde-se aos
substantivos para indicar que se
trata de um ser ja conhecido do
leitor/ouvinte, ou de um simples
representante de uma dada espécie
ainda ndo mencionado.

PRONOME [ANTONYMIA]: palavra
que se emprega no lugar do
nome, indicativa de pessoas
definidas.

PRONOME [PRONOMEN]: parte da
oragao que, empregada no lugar
do nome, significa quase o
mesmo e as vezes traz a pessoa.

PRONOME: desempenham na oragao
as fungdes equivalentes as
exercidas pelos elementos
nominais; servem, pois, para
representar um substantivo ou para
acompanhar um substantivo
determinando-lhe a extens&o do
significado.

PREPOSIGCAO [PROTHESIS]:
palavra que se prepde a todas
as partes do discurso, seja em
composigao, seja em
construgao.

PREPOSIGCAO [PRAEPOSITIO]: parte
da oragao que, preposta as outras
partes da oragédo, complementa,
altera ou diminui a significagao.

PREPOSIGAO: palavra invariavel que
relaciona dois termos de uma
oracao, de tal modo que o sentido
do primeiro é explicado ou
completado pelo segundo.

ADVERBIO [EPIRRHEMA]: parte do
discurso indeclinavel que é
dita a respeito do verbo ou é
dita junto do verbo.

ADVERBIO [ADVERBIUM]: parte da
oracgao que, colocada junto do
verbo, esclarece e completa a
significagao dele.

ADVERBIO: € fundamentalmente um
modificador do verbo, também
podendo reforgar o sentido de um
adjetivo, advérbio ou modificar toda
a oragao.

CONJUNGAO [SYNDESMOS]:
palavra que conecta o
pensamento com ordem e
indica uma abertura na
expressao.

CONJUNGAO [CONJUNCTIO]: parte da
oracgao que conecta e ordena a
sentenca.

CONJUNGAO: relaciona duas oragdes
ou dois termos semelhantes da
mesma oragao.

INTERJEICAO [INTERIECTIO]: parte da
oracao inserida entre outras
partes da oragéo para exprimir os
afetos do &nimo.

INTERJEIGAO: espécie de grito com
que traduzimos de modo vivo
nossas emogoes.

Fonte: O autor, 2015.

NUMERAL: indica uma quantidade
exata de pessoas ou coisas, ou
assinala o lugar que elas ocupam
numa série.
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Para o Quadro 8, valem os mesmos comentarios sobre o Quadro 7, em relacdo as
semelhancas entre as listas no que diz respeito a terminologia e conceitos, bem como sobre os
problemas de auséncia de critérios claros e homogéneos para classificar as palavras das
linguas grega, latina e portuguesa, respectivamente. Vé-se, desse modo, a influéncia do
aparato categorial e conceitual dos alexandrinos sobre os gramaticos latinos e luso-brasileiros.
Nesse aspecto, em se tratando das gramaticas grega e latina, a Unica diferenga que se percebe
entre a Ars de Donato e a Tékhné de Dionisio estd na substituicdo do artigo (ausente na
estrutura da lingua latina) pela interjei¢ao (apresentada na Tékhne como um “advérbio de
reclamacdo”), sendo as demais partis orationis idénticas. Entre as trés gramadticas, algumas
categorias, inclusive, trazem definigdes bem proximas, como o onoma de Dionisio € o nomen
de Donato; a interiectioc de Donato e a interjeicdo de Cunha & Cintra; ou ainda o
adverbium/advérbio nas trés obras.

Além da Ars Grammatica, de Donato, outra importante obra gramatical latina
produzida no correr dos primeiros séculos de nossa era foram as Institutiones Grammaticae
(Fundamentos gramaticais), de Prisciano de Cesareia, gramatico que viveu e trabalhou em
Constantinopla (capital oriental do Império Romano), no século VI d.C. De acordo com
Faraco (2008), essa gramatica consiste em uma verdadeira sintese da tradi¢cdo greco-romana,
sendo o grande modelo de tudo o que se fez até hoje em termos de gramatica tradicional.
Segundo Correa (2010), a gramatica de Prisciano, menos original que as de Varrao e Donato,
era quase uma traducao para o latim da T¢khné de Dionisio, somada aos estudos sintaticos do
grego feitos por Apolonio Discolo e Herodiano. Fortes (2012b) afirma que Prisciano rompeu
com os autores da tradigdo gramatical latina anterior, engendrando uma identidade entre
conceitos tedricos das gramaticas grega e latina. Do ponto de vista da cultura gramatical,
Prisciano teria conseguido articular o legado intelectual grego, representado especificamente
pelas obras de Dionisio, Apolonio e Herodiano, a tradi¢do latina. Essa articulagcdo, entendida
como um amplo projeto greco-romano de reflexdao sobre a linguagem, acabou se estendendo
por todos os gramaticos latinos que o sucederam, a despeito de haver particularidades de
contexto historico e social e também relativas as idiossincrasias estruturais das linguas grega e
latina.

Robins (1979) também v€é em Prisciano o representante maximo da tradigdo
gramatical latina. Conta-nos que sua obra ¢ composta de 18 livros com cerca de 1000 paginas.
As categorias gregas procurou dar uma tradugdo literal, na tentativa de elaborar uma descrigio
sistematica do latim da literatura classica, em termos fonéticos, morfoldgicos e sintaticos.

Como Dionisio, define a palavra como a unidade minima da estrutura da frase, e a frase como
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a expressao de um pensamento completo, a partir da tradugcdo equivocada de “autotelos
logos” (cf. secdo 2.2), instaurando, de acordo com Gongalves & Conto (2010), a ideia de
“oragao perfeita” [oratio perfecta], um discurso com sentido pleno, um dizer que se basta em
si mesmo. A partir de entdo, esse corte metodologico para a investigagdo dos fenomenos
gramaticais estaria presente nos estudos sintaticos do PTG, reféns da frase/sentenca/periodo
como unidade maxima de analise.

Também na esteira dos gregos, Prisciano adota o sistema de oito partes da oragdo,
substituindo, como Varrao e Donato, o artigo pela interjeicdo. De acordo com o classicista
Fortes (2010), o autor da Institutiones Grammaticae descreve exaustivamente essas classes de
palavras em quinze dos dezoito livros, sendo o primeiro destinado ao tratamento da letra/som
[littera] e os dois ultimos, popularmente conhecidos como Priscianus minor, ao exame da
sintaxe [constructione]. Segundo Robins (1979), Prisciano faz constantes referéncias ao
idioma grego ao longo da obra e, nas ultimas 100 paginas, se dedica exclusivamente a
comparar diferentes constru¢des das duas linguas. E curioso saber que ndo ha uma defini¢io
de “gramadtica” na obra, o que sugere que em sua época ainda permaneciam as condigdes € 0s
objetivos dos alexandrinos, aceitos tacitamente. Mais tarde, outros gramaticos latinos apenas
abreviariam a defini¢do de gramatica dada por Dionisio no inicio da Tékhné Grammatiké.

Ainda conforme Robins (1979), Prisciano seguiu a pratica dos gregos ao nao
distinguir flexdo e derivagdo, ignorando, nesse ponto, as originais contribui¢des de Varrao.
Além disso, ao descrever a morfologia do verbo latino, o gramatico de Cesareia adotou o
sistema estabelecido por Dionisio para o verbo grego, o que acarretou em equivocos
evidentes. Todavia, seus estudos morfoloégicos sdao pormenorizados e ordenados,
apresentando, para muitos casos, solugdes definitivas para a doutrina gramatical. O mesmo
nao se pode dizer dos seus estudos sintaticos em Priscianus minor, que oferece, por vezes,
estranhas conclusdes filosoficas em razdo da auséncia de fundamentagdo empirica devida:
afirmava, por exemplo, que a ordem natural dos termos em latim ¢ a do sujeito seguido do
verbo porque a substancia ¢ anterior a acao que realiza.

E justo dizer que, embora o tratamento dado por Prisciano as categorias gramaticais
em geral reuna propriedades que identificam sua obra com os instrumentos do PTG (inclusive
no que tange a consideracao da frase como unidade maxima de analise), em alguns momentos
ha determinadas consideragdes em torno de aspectos textuais e discursivos para a
compreensdo de certos fendmenos. Nesse sentido, a Institutiones Grammaticae segue a Ars
grammatica, de Elio Donato: segundo Fortes (2010), ambos os gramaticos compreendem, por

exemplo, as conjungdes como elementos de uso nao referencial nas proposi¢des que ocorrem,
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ou seja, como palavras que ndo possuem em si mesmas valores sintatico-semanticos a priori,
o que fazia com que considerassem, na descri¢ao desses elementos, suas fungdes no texto € no
discurso. Afirma Prisciano que as conjungdes também possuem a funcdo de
organizar/arranjar/ordenar [ordinatio] as sentengas no texto e, portanto, seriam empregadas
muitas vezes por forga de fatores extralinguisticos.

Vé-se que essa perspectiva de analise passa longe, por exemplo, das gramaéticas
tradicionais do portugués, as quais, na abordagem da conjuncdo, costumam considerar
somente o seu trago definidor de participarem da conexao de palavras, sintagmas ou oragdes.
Por exemplo, Cunha & Cintra (2008, p. 593) afirmam que “conjuncdes sdo os vocabulos
gramaticais que servem para relacionar duas oracdes ou dois termos semelhantes da mesma
oragao”, coerentemente com a unidade maxima que toma para analise: o periodo. Ja& para
Bechara (2009, p. 319), “a lingua possui unidades [conjungdes] que tém por missao reunir
oragdes num mesmo enunciado”, mas a concep¢ao de enunciado que transparece nos
exemplos que seguem essa afirmagao também se esgota na sentenca desprovida de co(n)texto.
A comparagdo entre essa abordagem da conjuncdo feita por gramaticas normativas atuais do
portugués e as abordagens do mesmo fendmeno que constam nas obras de Donato e Prisciano,
graméaticos latinos da Antiguidade tardia*®, sugere que, ao longo do tempo, o PTG foi cada
vez mais fixando, irredutivelmente, os niveis de andlise da gramatica ao limite da frase
descontextualizada, operando, nesse sentido, uma espécie de recorte redutor da tradigao
greco-romana em seus primeiros estagios, a qual se via orientada para a interpretacao dos
textos da literatura classica e, inevitavelmente, para questdes inerentes a unidade texto.

Em suma, o gramatico Prisciano de Cesareia buscou, no século VI, descrever de modo
amplo e pormenorizado o latim dos autores cldssicos. Nao tardou a vigorosa recepgao de sua
obra no Ocidente. Até o periodo de gramatizagdo dos vernaculos europeus no Renascimento,
o arcabougo descritivo e terminolodgico das Institutiones Grammaticae serviu como base das
teorias gramaticais e ainda permanece em nossos dias como base do ensino de latim. Portanto,
a gramatica de Prisciano, fruto da unidade greco-romana, representa o elo entre a erudigao

gramatical antiga e medieval.

* Alinhado a historiadores ¢ outros estudiosos, com o termo Antiguidade tardia refiro-me aproximadamente aos
séculos IV e V d.C., periodo de intervalo entre a Antiguidade classica greco-romana e a Idade Média.
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2.3.3 Estudos gramaticais na Idade Média: retrospecto e permanéncia

Com o advento da Idade Média (séc. V-VI d.C.), os estudos gramaticais de latim
realizados continuaram de ordem pratica e normativa. O latim permaneceu como lingua de
erudi¢do, adquirindo maior prestigio por ser usado como lingua da literatura medieval e dos
servicos ¢ administracao da Igreja catolica, de modo que era ensinado aos povos convertidos
ao cristianismo. Nesse contexto, de acordo com Pinto (2008), as disciplinas seculares, como a
gramatica, passaram a servir a defesa da ideia de que ha, a despeito das diferengas, um sentido
universal e cristdo guardado em algum lugar. A gramatica, entdo transformada em doutrina
crista, manteve a tradicdo e o cultivo de um espaco de transmissdo do uno, da gramatica da
lingua latina.

Com isso, as mudangas que ocorriam no latim falado despertavam pouco interesse. E,
como esses novos usos do latim se diferenciavam cada vez mais do uso classico da lingua, os
gramaticos medievais tenderam a manter as descrigdes e prescri¢des antigas, num movimento
de “preservagdo linguistica”, tipicamente caracteristico da ideologia do PTG. E praxe,
portanto, dizer que os estudos medievais de gramatica latina tiveram carater retrospectivo,
limitando-se a reconhecer os padrdes do passado.

Nesse sentido, Fortes (2010) afirma que as sistematizagdes de Donato e Prisciano, as
principais autoridades em gramatica de seu tempo, pouco foram modificadas na Idade Média.
Barros & Bittencourt (2006), por sua vez, asseguram que as obras desses dois gramaticos
alcancaram larga aceitagdo e exerceram forte influéncia sobre os trabalhos de ensino e
descricdo do latim durante o periodo medieval. Evidenciam a popularidade de Prisciano os
mais de mil manuscritos que ja foram encontrados das suas Institutiones Grammaticae; a de
Donato, o fato de a Ars grammatica, elaborada com um propoésito claramente pedagdgico,
permanecer como fonte de consulta e referéncia cerca de onze séculos apds o seu
aparecimento, como testemunha o texto didatico escrito por Mathias Ringmann, em 1509,
com o sugestivo titulo de Grammatica figurata — octo partes orationis secundum Donati.
Corréa (2010) também destaca a forgca da Institutiones de Prisciano no contexto da Idade
Média. Segundo esse autor, mesmo com o progressivo desaparecimento do latim como lingua
materna, a sociedade medieval pressupunha homens com vasto conhecimento da lingua latina.
A organizacdo e o detalhamento do trabalho de Prisciano, portanto, o tornariam o manual
preferido nos bancos escolares por varios séculos, até o inicio da produ¢do das gramaticas

renascentistas.
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Dentre os gramaticos que realmente viveram no periodo medieval, o mais divulgado,
segundo Mounin (1970), foi Alexandre de Villedieu (séc. XII), que escreveu o Doctrinale
puerorum (Doutrina para criangas), tratado versificado de gramatica latina, reeditado
centenas de vezes até fins do século XV. Outra obra importante, anterior ao Doctrinale de
Villedieu, sdao as Etymologiae (Etimologias), de Isidoro de Sevilha (560-636 d.C.), que se
destacam como instrumento linguistico guardido da tradicdo gramatical greco-romana na
Idade Média, mais precisamente o Livro I dessa obra, intitulado De grammatica®’.

Precursoras em operar uma tradu¢do dos saberes seculares gramaticais na “lingua
crista”, as Etymologiae t€m no pedagdgico seu principal objetivo: garantir aos postulantes a
carreira episcopal o acesso aos textos antigos escritos em latim classico (PINTO, 2008), a
época uma lingua ja distante das falas romanicas emergentes. Para tanto, funcionava como
uma espécie de enciclopédia-diciondrio-gramatica. Aos poucos, pelo alcance e pela influéncia
da produgdo de Isidoro na Europa, vislumbrou-se o deslocamento de um ensino ainda
fundamentalmente baseado na tradigdo pedagogica greco-romana para algo propriamente
cristao, nao tardando a ocupar o posto de principal método de aprendizagem na Idade Média.

Dos vinte livros que compdem as Etymologiae, os quatro primeiros contemplam a
filosofia, a medicina e as sete artes liberais: gramadatica, retorica e dialética (o trivium) e
aritmética, miisica, geometria e astronomia (o quadrivium). E curioso perceber que, embora o
termo etimologia intitule a obra, Isidoro subordina o estudo etimoldgico ao quadro mais geral
da gramatica, em conformidade a tradi¢do alexandrina: o capitulo De etymologia ¢ o vigésimo
nono do Livro I, o De grammatica. Esse livro, embora trate de gramatica, em muitos
momentos se afasta estruturalmente de uma ars mais canonica, embora remonte aos principais
tragos caracterizadores da tradi¢do greco-romana: por exemplo, uma concepgao de gramatica
como “a ciéncia do falar corretamente [scientia recte loquendi], assim como a origem € 0
fundamento das letras liberais™ (Isidoro de Sevilha, séc. VI-VII, Livro I, § 5, p. 258); e as
divisdes da gramatica compreendendo nome, pronome, verbo, advérbio, participio,
conjungdo, preposi¢do € interjei¢do (as oito partes do discurso), além de voz articulada, letra,
silaba, pés, acento, pontuagoes, notas, ortografia, analogia, etimologia, glosas, diferengas,
barbarismos, solecismos, vicios, metaplasmos, figuras, tropos, prosa, métrica, fabulas e
historias (as duas ultimas, inovacdes dessa obra). Contam com uma se¢ao exclusiva no Livro
I todas essas “partes da gramatica”, incluindo cada uma das oito partes do discurso, sobre as

quais Isidoro recaptula explicitamente o pensamento de Aristoteles, para quem “foi o primeiro

" Esse livro da obra de Isidoro de Sevilha foi por mim consultado a partir da tradugio existente em Pinto (2008,
p. 227-396).
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a apresentar duas partes do discurso”, e Donato, que “definiu-as em oito” (Isidoro de Sevilha,
séc. VI-VIIL, Livro I, § 6, p. 260).

Segundo Pinto (2008), também aparece atribuida a Isidoro uma Ars grammatica, que
se assemelha em muitas frases, preceitos e exemplos ao livro De grammatica, da obra
Etymologiae. Ainda conforme esse autor, da passagem do século VI ao VII, a sintese
gramatical de Isidoro ganhou prestigio e foi posta ao lado de outras obras gramaticais de
escritores pagaos (Donato e Prisciano) e cristdos (Agostinho), perdurando sua influéncia até a
Renascenga, periodo marcado pela gramatizacio dos vernaculos europeus e,

consequentemente, declinio do latim enquanto lingua de cultura.

2.3.4 Gramatica, tradi¢do e ensino

Um ultimo ponto, mas ndo menos importante, que precisa ser posto nesta secdo € a
influéncia da tradicao latina da Antiguidade tardia e Idade Média na educacao linguistico-
gramatical dos europeus destinados a erudicdo humanistica, o que reverbera na tradi¢cao luso-
brasileira de ensino de lingua, por séculos entendido como ensino de gramatica.

Sabe-se que a tradi¢ao pedagogica no que se refere a ensino de lingua no mundo latino
também remonta aos gregos. Conforme nos conta Rodriguez-Alcala (2011), ja na virada do
século II para o século I, na mesma época do surgimento da Tékhné Grammatiké de Dionisio,
os romanos, no quadro do processo de helenizacdo massiva, adotaram a gramatica grega para
o ensino de leitura e de escrita, que ficava a cargo de preceptores junto as grandes familias ou
de mestres de escola, frequentemente de origem grega. Poucos séculos depois, a partir do
periodo imperial, sobretudo o compreendido entre os séculos I e 11 d.C., a educagao romana —
posteriormente educagdo romano-cristd — comegou a tomar formas que seriam abracadas a
posteriori por todo Ocidente.

Durante o Império Romano, houve grande necessidades de intérpretes de latim, e o
ensino e aprendizagem de latim, sobretudo nas escolas, deve ter sido obrigacao de todos os
homens permitidos a aprendé-lo. Segundo Robins (1979), o que a historia mais conhece da
erudi¢do linguistica romana ¢ a formalizacdo descritiva da gramatica latina, que se tornou a
base da educagdo nos fins da Antiguidade e Idade Média e do ensino tradicional do mundo
moderno. Como os gramaticos latinos também voltaram a atencdo para a linguagem de sua
literatura classica, o papel educacional da gramatica era o mesmo da época dos gregos:

aproximar-se da linguagem boa e correta dos literatos consagrados.
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De acordo com Garcia (2011), a gramatica, parte do trivium das sete artes liberais, era
ensinada as criancas da classe dominante do Império a partir dos doze anos de idade, com a
finalidade de elas serem capacitadas a administrar e governar as terras conquistadas. Nesse
contexto, cabia a figura do grammaticus dedicar o maximo de seus esforcos a desenvolver no
aluno o maior desembaraco possivel no falar e no escrever, de acordo com os modelos dos
textos dos autores cldssicos gregos e latinos. Freitas (2013) destaca o papel do grammaticus
como profissional da educagdo e intérprete dos poetas latinos, o que o afasta, em parte, da
concepgao moderna do termo.

De inspiragdo grega, os métodos dos gramaticos latinos estavam apoiados na
memoria, com atividades de ditado de texto, repeti¢do, tradugdo de verso em prosa, analise
de palavras e composi¢do. A semelhanga metodologica com nosso ensino tradicional de
lingua nao ¢ mera coincidéncia, mas fruto das concepgdes de lingua e ensino que herdamos de
um mundo em que a escrita era para poucos € se resumia aos modelos dos consagrados
escritores de um passado relativamente distante. As principais obras gramaticais da época
para esse ensino foram a Institutio Oratoria, de Quintiliano (séc. I d.C.), e as ja apresentadas
Institutiones Grammaticae, de Prisciano, e Ars grammatica, de Donato. Quanto a esta tltima,
esclarece Dezotti (2011) que seu sucesso se deu por procurar formas facilmente memorizaveis
para os estudantes, separando costumeiramente o essencial do acessorio, e fazendo com que
os alunos tivessem contato com as excegdes apenas no final da obra, depois de ter assimilado
os padroes regulares. Rodriguez-Alcald (2011) nos garante que, ao longo de toda a Idade
Média, a Ars de Donato havia se tornado o principal manual para o ensino de latim.

Mesmo com o declinio do Império Romano, a partir do séc. V d.C., a cultura latina
tomou conta da Idade Média, e suas gramaticas continuaram sendo a tonica do ensino de
lingua no mundo medieval. Era grande a atividade de ensino de latim, ja4 que era a lingua
oficial da Igreja Romana, razdo pela qual desfrutava de posi¢ao privilegiada na Europa
cristianizada. No século VI, o autor das Etymologiae, Isidoro de Sevilha, fora um dos
principais responsaveis pela difusdo da gramatica latina e de seu ensino. No século VIII, o
aprendizado da lingua latina consolidava-se como imprescindivel ao sucesso em todas as
disciplinas escolares, de modo que a gramatica latina passou a instrumento pedagdgico a
partir de entdo. De acordo com Agnolini (2010), ¢ nesse periodo que surgem as gramdticas
elementares da lingua latina, nas quais os alunos encontravam a didatizagdo dos tradicionais
conceitos gramaticais e os paradigmas de que necessitavam para aprender a lingua de Cicero.
Essas gramaticas elementares eram constituidas a partir de listas de exemplos calcados no

vocabulario cristdo somadas a Ars Minor (parte da Ars Grammatica), de Donato. Pouco a
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pouco, o carater religioso foi se desvinculando desses compéndios de ensino de lingua, os
quais foram se assemelhando, cada vez mais, ao protdtipo de nossas gramaticas € a nossa
pratica pedagogica tradicional.

Nesse contexto medieval da didatizacdo das obras gramaticais, ¢ curioso saber que
foram os modistas, gramaticos situados fora do PTG*®, que instituiram um hébito bem comum
no ensino tradicional de gramatica de formular sentencas sem levar em conta seu contexto.
Robins (1979) explica essa atitude metodologica dos também chamados gramaticos
especulativos apontando o seu interesse em explicar, ndo raramente, apenas alguma estrutura,
sem se preocupar em interpretar o sentido dela decorrente. Some-se a isso seu desejo de se
afastar do paganismo das obras classicas (decorrente da difusdo do Cristianismo),
exemplificadas com textos literarios, o que fez com que passassem a criar “exemplos cristaos”
artificiais e descontextualizados. Tal contribui¢do dos modistas ¢ mais um argumento

favoravel ao ponto de vista de que o PTG resulta, também, de influéncias que ultrapassam os

estudos de gramatica tradicional stricto sensu.

2.3.5 Sintese da secao

O percurso historiografico dos estudos gramaticais no mundo latino desenvolvido
nesta secao ilustra a unidade greco-latina quanto aos procedimentos tedrico-metodoldgicos e
ao arcabougo categorial e conceitual adotados na prescricdo do grego e latim classicos.
Embora os trabalhos dos gramaticos latinos, sobretudo na Antiguidade tardia, ndo se reduzam
a compilagdo e ao continuismo do construto alexandrino, insere-se no paradigma tradicional
de gramatizagdo inaugurado por Dionisio e seus colegas alexandrinos. Nesse sentido, repetem
objetivos, ideologias, concepgdes teoricas, escolhas metodologicas e aparato terminoldgico,
encaixando-os, por certo, na lingua e na cultura latinas. Além disso, a partir de Donato (séc.
IV d.C.) e Prisciano (séc. VI d.C.), geralmente compilados durante toda a Idade Média, os
latinos também foram os responsaveis pela consolidagao das diretrizes tradicionais de ensino
de lingua e da organizagdo estrutural do que se entende até hoje por livro de gramatica no
Ocidente. A tradi¢do gramatical greco-romana €, portanto, o lastro em que se alicercam, no

contexto renascentista de extensdao do processo de gramatizagdo para outras realidades

*8 Criticos da tradi¢do gramatical latina, os gramaticos especulativos consideravam que a descri¢do do latim
feita, por exemplo, por Prisciano ¢ Donato era inadequada e superficial, ainda que tivesse sucesso pedagogico.
Argumentavam os modistas que esses gramaticos ndo haviam investigado e justificado a teoria subjacente aos
elementos e as categorias que empregaram (ROBINS, 1979). Dai estarem posicionados no lado esquerdo da
Figura 3 (se¢do 2.1), destinado ao campo tedrico dos estudos linguistico-gramaticais.
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linguisticas, as gramaticas dos vernaculos europeus, algados, a partir de entdo, ao estatuto de

lingua de cultura. E o que se discute na se¢do a seguir.

2.4 A gramatizacgao das linguas europeias modernas

Ramificado da filosofia classica e instituido pela filologia alexandrina, o PTG fora

evoluindo de dois simples termos (dnoma e rhéma) e curiosidades etimoldgicas até uma

terminologia relativamente exaustiva ¢ uma tradicdo de andlise centrada na morfossintaxe,

consolidada e difundida ja em fins da Idade Média. A guisa de exemplo, por ter sido o

conjunto taxiondmico em foco até agora neste capitulo, resumo no Quadro 9 o desdobramento

ocidental das partes do discurso as classes de palavras, indo da filosofia cléssica a tradigao

latina e comparando esse panorama as classes de palavras da tradicao contemporanea:

Quadro 9 — Das partes do discurso as classes de palavras no PTG

Partes do discurso

Partes da oragao

Classes de palavras

Gramatica latina do

Filosofia . )
platonica Filosofia Dialética estoica | Gramatica grega Império Romano Gramatica tradicional do
i aristotélica X (Dionisio, séc. | (Donato, séc. IV a.C.)e portugués (Cunha &
(séc. V-V | (sec tvacy) | (séc1TaC) a.C.) da Idade Média (Isidoro Cintra, séc. XXI)
a.C) de Sevilha, séc. VI-VII)
nome proprio substantivo
[6noma]
nome nome [6nomal] nome [6noma] nome [ndmen] dieti
[6noma] nome comum adjetivo
[prossegoria] numeral
verbo [rhémal verbo [verbum]
verbo verbo [rhéma] participio verbo
[rhémal verbo [rhéma] [metoche] participio [participium]
adve’rb|o aqverb|o advérbio [adverbium] advérbio
[mesotes] [epirrhema]
pronome pronome _
[antonymia] [antonymia] pronome [prondmen] pronome
artigo
artigo [arthron] artigo [arthron] interjeigédo [interiectio]
conjungao interjeicéo
[syndesmos] — —
preposicédo preposicédo - x . .
[prothesis] [prothesis] preposicéo [praepositio] preposi¢éo
conjungao conjungao L . . L
[syndesmos] [syndesmos] conjuncéo [conjunctid] conjuncéo

Fonte: O autor, 2015.

E o arcabougo gramatical dos latinos, consolidado na Idade Média europeia,

representado no quadro acima pelas oito partes da oracdo contempladas nas obras de Donato e
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Isidoro de Sevilha, que os renascentistas herdam para a gramatizagao dos seus vernaculos. Tal
arcabouco se insere no cenario historico e epistemoldgico propicio ao acontecimento
denominado por Auroux (1992) de revolugdo tecnologica da gramatizagdo: o movimento de
gramatizacdo massiva das linguas do velho e do novo mundo a partir de uma Unica tradigao
linguistica. A época dessa revolugdo, produzida na crista do Renascimento cultural e politico
europeu — periodo da consolidagao dos estados nacionais, das grandes navegagdes e da
expansao colonial do Velho Mundo —, o lastro gramatical de tradi¢ao greco-romana ja estava
bem proximo ao que se v€ nas gramaticas tradicionais contemporaneas, como também sugere
0 Quadro 9.

Nesta secdo, discuto como ocorreu essa gramatizagdo massiva dos vernaculos
europeus ¢ em que medida tal processo contribuiu para a expansao e garantiu a consolidagao
do PTG no Ocidente. Se até entdo o termo gramdtica s6 se referia a um corpo de
sistematizagdo das linguas classicas (grego e latim), no Renascimento esse escopo se expande
para as demais linguas do mundo, mortas ou vivas, europeias ou nao, de povos de tradigao
escrita ou agrafos. Qualquer lingua passa a ser digna do processo de gramatizagao, € o peso da
heranga cléassica da tradigdo gramatical greco-latina fatalmente iria ser sentido sobre essas

gramaticas emergentes.

2.4.1 Gramatizag¢ao massiva e latinizag¢ao estendida

Conta a Historia que, no final do século V, depois da queda do Império Romano do
Ocidente, o latim foi deixando o estatuto de vernaculo, na medida em que este ia sendo
assumido pelos falares regionais, os romances. Ainda no periodo medieval, por volta do
século IX, autores asseguram que, ao lado das gramaticas da norma latina, comegaram a
surgir transcrigoes fonéticas das linguas populares, consideradas os primeiros textos escritos
romanicos, que aos poucos se organizariam em torno de normas mais ou menos consensuais.
Segundo Guisan (2011), essas normas foram sendo construidas aos poucos, em um processo
de quatro etapas. Em primeiro lugar, surgiu uma coiné pidginizada, isto ¢, uma mescla de
algumas variedades proximas, de modo a permitir a intercompreensdo de individuos de
dialetos diferentes, mas que precisavam negociar. Em seguida, ocorreu o uso literario da
coiné, a partir de uma literatura oral, que pode ser transcrita para fins de conservagao, dando
inicio a produ¢do de uma modalidade escrita. Num terceiro momento, a coiné se tornou a

lingua oral culta, a norma das elites, da aristocracia da corte, a lingua “boa e correta”. Por
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fim, deu-se a regulag¢do normativa dessa “lingua oral culta” através de gramaticas, dicionarios
e academias, surgindo, desse modo, uma lingua nacional.

Segundo Lagares (2011), essa regulacdo normativa, a partir da produgdo de
instrumentos gramaticais, cumpria a fun¢ao de apresentar um modelo de lingua que pudesse
ser oferecido aos falantes e que fosse identificado como “a Lingua”, vindo ocupar um espago
que antes correspondia exclusivamente ao latim. Por um lado, houve a valorizagao das linguas
romanicas (a continuidade dos romances), ndo mais consideradas corrupgdes do latim, mas
sim expressoes de novas civilizagdes; por outro lado, com a emergéncia dessas “novas
linguas”, os outros falares daquele territério passaram a ser encarados como ‘‘variantes
corrompidas a serem extirpadas através da educagdo do povo, que deveria falar a lingua
normatizada, Unica garantia da unidade nacional” (GUISAN, 2011, p. 141). E exatamente
essa culminancia do processo de emergéncia das diferentes normas-padrao europeias (e nao
europeias) o que consiste na revolugdo tecnologica da gramatizagdo. Na Introducdo deste
trabalho, creio ter ficado clara a importdncia do conceito de gramatizagdo para o
desenvolvimento da tese, o qual ¢ visto aqui, repito, como o processo de origem renascentista
e filiagdo doutrinaria greco-romana de descrig¢do e instrumentalizacao de uma lingua por meio
da producao de dicionarios e graméaticas (AUROUX, 1992).

Assim, se o conceito de gramatiza¢do cobre o contexto renascentista de produgdo de
gramaticas e diciondrios das novas linguas emergentes nacionais, apresentados por Auroux
(1992) sob a rubrica revolugdo tecnologica da gramatiza¢do, o conceito de paradigma
tradicional de gramatizagdo, o qual estou a formular neste capitulo da tese, abarca a producao
de gramaticas tanto no Ocidente quinhentista, quanto em momentos anteriores e posteriores a
esse. Em outras palavras, o PTG abrange toda a filiagdo doutrindria greco-romana de
instrumentalizacdo de uma lingua por meio de dicionarios e gramaticas ao longo da historia
dos estudos gramaticais no Ocidente.

Portanto, igualmente as gramadticas renascentistas dos emergentes vernaculos
europeus, estariam sob o crivo do PTG, dentre outros instrumentos linguisticos, tanto a
producdo de gramaticas dos alexandrinos da Antiguidade quanto a tradicdo gramatical
brasileira do século XX, embora esses trés conjuntos de gramaticas difiram quanto a suas
finalidades imediatas. Sabe-se, por exemplo, que a Tékhné Grammatike, de Dionisio (séc. |
a.C.), visava a reconstituicdo do grego classico literario; a Gramatica de la lengua castellana,
de Nebrija (séc. XV), intentava promover o dialeto de Castela, em sua sincronia, em lingua
oficial do Estado espanhol; e a Nova Gramatica do Portugués Contemporaneo, de Cunha &

Cintra (séc. XXI), pretende servir de guia orientador de uma expressao oral e, sobretudo,
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escrita da lingua portuguesa considerada “correta”, conforme prefaciam seus autores. A
despeito de existirem essas diferengas de fung¢do social, os pressupostos tedrico-
epistemologicos, o comprometimento ideoldgico, os procedimentos metodologicos e o
arcabouco categorial e conceitual de que lancam mao se assemelham. A distancia temporal e
espacial também nao impedem de essas gramaticas estarem inseridas em um mesmo
paradigma de gramatizagdo — o PTG, conforme ilustrado na parte amarela da Figura 3 (se¢ao
2.1).

Nao ¢ dificil ver que, para todo processo de gramatizagdo das linguas nacionais
europeias, o latim foi pano de fundo. De acordo com Padley (2001), dado o prestigio ¢ a
utilizacao universal do latim, era inevitavel que as primeiras gramaticas dos vernaculos
europeus fossem baseadas nos modelos concebidos para a descri¢ao da lingua latina. Auroux
(1992) argumenta que este “fundo latino” constitui um fator de unificacao tedrica sem igual
na historia das ciéncias da linguagem, pois permite que se forme uma homogeneidade
conceitual nos instrumentos de gramatizacdo, uma identidade de metalinguagem, além de
possibilitar a constituicdo em rede do conhecimento linguistico. O autor conclui ter se
formado no Ocidente um quadro de “Gramatica Latina Estendida” (p. 44), o qual governa a
estruturacao das gramaticas vernaculares dessa parte do mundo. Esse acontecimento também
teria criado, segundo Auroux (1992), as condi¢des para o surgimento da gramatica geral
racionalista dos séculos XVII e XVIII e da gramatica historica do século XIX. Acrescento que
ele também ¢, em certa medida, a base descritiva da Linguistica do século XX, o que retoma a
perspectiva da ramificagdo e influéncias mutuas para a compreensao da tradi¢ao gramatical no
fluxo da histéria dos estudos linguisticos (cf. subsecao 2.1.4, Figura 3).

Como a metalinguagem das linguas gramatizadas fora feita a partir da gramatica
latina, houve certa equivaléncia entre as gramaticas de diferentes linguas, neolatinas ou nao,
configurando essa latinizagdo estendida: gramaticas do alemao, inglés, espanhol, frances,
italiano, portugués, entre outras, poderiam ser perfeitamente traduzidas entre si, por fazerem
parte do mesmo processo de “gramatizagdo massiva”, a qual criava uma “rede homogénea de
comunicac¢do centrada inicialmente na Europa” (AUROUX, 1992, p. 35). Concluo que esse
fundo latino favorece ainda hoje a ampla aceitacao e a solidez do PTG, pois forja a ilusao de

um paradigma universal de descri¢cao de linguas, conforme exemplifico no Quadro 10:
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Quadro 10 — Cognatos do termo latino adverbium no contexto do PTG

advérbio portugués
adverbio espanhol, galego
adverbe francés
avverbio italiano
adverbi catalao, finlandés
adverb romeno, inglés, alemao, sueco, noruegués, urdu
adberbioa basco
adverba malaio
avverbju maltés

Fonte: O autor, 2015.

Observe-se que a palavra latina adverbium (ad + verbum: ao lado do verbo) ¢ uma
tentativa de traducao do termo alexandrino epirrhema (epi + rhéma: sobre o verbo), o que
serve para ilustrar o carater greco-latino do PTG. Essa semelhanca entre o inventario de
termos utilizado na gramatiza¢ao de diversas linguas a luz do PTG forja no senso comum a
falsa ideia de que os termos da Gramatica (com G maiusculo, transcendendo a diversidade de
linguas, culturas e seres humanos) sao artefatos naturais e de aplicagdo generalizada, quando,
na verdade, sdo construtos socio-historicamente comprometidos com uma determinada
realidade linguistica de um povo, num tempo e espaco especificos, e sujeitos, portanto, a
inadequacdes, desencaixes, incoeréncias, a depender da lingua que se queira descrever e
rotular com esse arcabouco terminologico. A forga do estabelecimento de elementos graficos
e fonicos, das tradicionais classes de palavras e de categorias gramaticais como género,
numero, caso, tempo, modo, voz € pessoa foi tamanha, em praticamente todo o Ocidente, que
esses aspectos da organizagdo gramatical procedentes da cultura linguistica greco-latina se
tornaram artefatos naturais para a ideologia que subjaz a construgdo das gramaticas desde
entdo. A propria nogdo de palavra, resultado do trabalho milenar de segmentagao da cadeia
linguistica pautado nas caracteristicas do grego e do latim, também advém dessa cultura
gramatical.

Portanto, pode-se dizer que as gramaticas dos vernaculos europeus produzidas a partir
do final do século XV ndo s6 herdaram a nog¢do de correg¢do linguistica da tradicao greco-
latina, mas também utilizaram o aparato tedrico, em parte formal e em parte semantico, da
gramatica do latim classico, herdeira direta da gramatica alexandrina (gramatica do grego

classico), como j& bem frisado. Dai decorre a emergéncia de principios de analise
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insatisfatorios nas gramaticas tradicionais das linguas europeias (¢ ndo s6 romanicas), pois a
tradicdo latina muitas vezes ndo se encaixava com determinados aspectos da gramatica da
lingua que estava sendo descrita e normatizada (DUTRA, 2003). Além disso, como
acontecera na Antiguidade e na Idade Média, a literatura continuou a se sobrepor como a
lingua correta, apesar dos novos tempos, mantendo o posto de autoridade primeira em matéria

de regras gramaticais.

2.4.2 Linguas nao europeias no ambito da gramatizagdo massiva

Nesse contexto de gramatizacdo massiva de fundo latino, mesmo quando nao se
tratava de um vernaculo europeu facilmente “gramatizavel” (isto ¢, mesmo quando a
morfossintaxe, a fonologia e o 1éxico da lingua eram bem diferentes dos paradigmas latinos),
a lingua era analisada sob a perspectiva da gramatica do latim. E o caso, por exemplo, do
hebreu. Segundo Robins (1979), ainda que os hebreus ja tivessem uma tradicdo de analise
gramatical propria — pois os estudos de hebraico se desenvolveram por influéncia dos
trabalhos sobre a lingua 4rabe, e os linguistas arabes desenvolveram suas proprias ideias a
respeito de sua lingua, de modo algum se submetendo aos modelos gregos, como fizeram os
latinos —, varias gramaticas de hebreu foram escritas na Europa. Dessa forma, os europeus
emprestaram muitos termos técnicos e categorias para a descricao dessa lingua. A gramatica
de maior destaque, De rudimentis hebraicis, de Johann Reuchlin (1455-1522), procurou
harmonizar a tradi¢do gramatical hebraica a tradi¢ao latina: subdividiu, por exemplo, o nome
em nome, pronome € participio, € as particulas em advérbio, conjungdo, preposi¢do €
interjei¢do, buscando semelhangas com as partes da oracdo consolidadas na estrutura das
gramaticas latinas.

Outro exemplo ilustre de que as categorias greco-romanas eram tidas como categorias
universais para o processo de gramatizacao de toda e qualquer lingua ¢ a quinhentista Arte da
Grammatica da Lingoa mais usada na Costa do Brasil, do Pe. José de Anchieta, citada aqui
pela sua 7° edicdo (Edigdes Loyola), datada de 1990 [1595]. Como todas as demais
gramaticas frutos do processo de gramatizacdo renascentista, ¢ evidente a semelhanca das
categorias gramaticais utilizadas na descri¢do e sistematizagdo do tupi falado pelos grupos
indigenas do litoral brasileiro nos primérdios da colonizagdo com as categorias latinas, vide,
por exemplo, o destaque dado ao tratamento de certas categorias, como nomes simples e
compostos, pronomes pessoais, reflexividade, tempos € modos verbais (presente, imperfeito,

perfeito, mais-que-perfeito, futuro; indicativo, subjuntivo, imperativo), gerundio, participio e
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infinitivo, verbos irregulares, oragdo subordinada, preposi¢do, entre outras. Some-se a iSso 0
fato de a mesma organizagdo estrutural e disposi¢do de contetidos que caracterizava os
instrumentos gramaticais latinos ser empregada nessa gramatizacao do tupi.

E verdade que a gramatica de Anchieta nio tenta forgar o tupi a categorias inexistentes
nele, mas isso sempre ¢ feito em comparagao com a realidade da lingua latina. Por exemplo,
no tratamento dos nomes e dos pronomes, 1é-se que “os nomes nao t€m casos nem numeros
distintos, salvo vocativo” (ANCHIETA, 1595, p. 157) e que “os pronomes pessoais € prefixos
verbais ndo tém flexdo nem distincdo de género gramatical” (ANCHIETA, 1595, p. 162).
Parece que Anchieta ndo se limita a descrever o tupi pelo que ele €, mas sim pelo que ele nao
¢ em relacdo ao latim e suas categorias. A despeito de suas particularidades, a nova lingua ¢
descrita a partir do arcabougo terminologico e categorial criado para dar conta da realidade
linguistica greco-latina.

Convém salientar que a gramatizagdo das linguas amerindias nos dominios
portugueses, a exemplo da Arte de Anchieta, ndo foi feita por falantes nativos da lingua, mas
por missiondrios jesuitas, com o objetivo de evangelizar (e controlar) as sociedades locais.
Trata-se, portanto, de um processo de exogramatiza¢do, no dizer de Auroux (1992). A
producdo de gramaticas, dicionarios e catecismos coincidiu com a fundagao de instituigdes de
ensino em diversos nucleos urbanos. O processo de gramatizagdo nesse contexto particular, ao
contrario da gramatizagdo das linguas europeias das grandes navegacdes, nao buscava
dignificar a lingua enquanto elemento de uma cultura valorizada, mas sim substituir essa
cultura, por ser considerada inferior. Como bem frisa Rodriguez-Alcala (2011), os indios
foram assim forcados a entrar numa nova ordem social, mas sem ter tido acesso irrestrito as
benesses da gramatizagdao: em geral, a escrita, as gramaticas e os dicionarios da lingua dos
indios permaneceram como instrumentos a servico dos portugueses. Mesmo no contexto
paraguaio de gramatizacdo do guarani — a partir de 1639, segundo Robins (1979) —, no qual
houve uma producao escrita realizada por indios, estes mantiveram frente a escrita o estatuto

de tradutores-intérpretes alfabetizados a servigo dos interesses politicos dos missionarios.

2.4.3 De vernaculos europeus medievais a linguas nacionais renascentistas: constru¢cdo da

norma e homogeneizagao linguistica

Embora a producao das gramdticas das linguas ocidentais modernas remonte ao
periodo das grandes navegacgdes, convém aqui dizer que ja aparecem reflexdes de vanguarda

na literatura, em momentos anteriores ao final do século XV, que de certa maneira indiciam a



119

empreitada da gramatizagdo renascentista que estaria por vir. Por exemplo, Dante Alighieri,
no século XIV, em De vulgari eloquentia (Da linguagem vulgar), ao discutir sobre os catorze
falares da peninsula italica na busca pelo “vernéculo ilustre”, digno da mais nobre poesia, ja
fazia a oposi¢do entre lingua vulgar — entendida como lingua primaria, materna, oral,
aprendida naturalmente e utilizada por todos — e gramdtica — entendida como lingua
secundaria, escrita, aprendida artificialmente e utilizada por poucos. Para Alighieri (1302-
1305), a lingua vulgar ¢ mais nobre, “quer porque por primeiro foi usada pelo género humano,
quer porque todo o mundo a emprega” (p. 46), ao contrario da gramatica, entendida como
“uma certa identidade de linguagem inalteravel, em diversos tempos e lugares. E sendo ela
regulada de comum acordo entre muitas gentes, parece ndo estar sujeita a nenhum arbitrio
particular e por conseguinte, nem pode ser variavel” (p. 58). Em outras palavras, o autor
estava ciente de que a “gramatica” ¢ uma espécie de segunda lingua, adquirida por meio de
estudo e ndo pelo contato humano, como o vernaculo. Além disso e das consideragdes sobre a
variacdo e a mudanga linguisticas, também ¢ interessante perceber nesses trechos da obra de
Alighieri a identidade que se estabelece entre “gramdtica” e a atual no¢do de “norma-

padrdo”®’

, como norma homogénea e imutavel, o que percorreria toda a historia da
gramatizacao dos vernaculos europeus a partir do Renascimento.

E importante salientar que, para Alighieri, a escrita nas linguas vernaculas era superior
ao latim, ainda tido na época como a lingua de cultura e saber. Entretanto, ele escreveu o livro
em latim, o que pode evidenciar, de acordo com Morais (2013), uma forma de demonstrar
que, embora considerasse o vernaculo superior, ndo desconhecia nem desobedecia as regras e
convencgodes da época, que diziam que tratados e outros géneros literarios deveriam ser escritos
em latim. Além disso, advogava o autor da Divina Comédia que um vernaculo que
representasse o italiano e fosse digno de versar, como o latim, sobre grandes assuntos,
precisaria ser burilado antes de tal feito; portanto, esse vernaculo ainda ndo existia enquanto
unidade concreta. Dai Alighieri propor a criacdo de uma “lingua transdialetal”, que fosse a
soma de tudo que houvesse de mais nobre e ilustre em cada lingua individual. Segundo
Morais (2013), essa ideia do escritor de se tentar criar uma identidade, uma lingua e uma
cultura que ultrapassassem as barreiras regionais em nome de um ideal nacional seria
retomada mais tarde na unificacao da Italia e na construcao da lingua italiana que existe hoje.

Afora as reflexdes de Alighieri para além dos limites greco-latinos, igualmente

anteriores ao século XV sao os registros esporadicos de gramatizacdo no Ocidente ainda

* Discuto a no¢io de norma-padrdo no Capitulo 3, em particular na sec¢io 3.5.
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durante a Baixa Idade Média. Mounin (1970) menciona ser do irlandés a mais antiga
gramatica de um verndculo europeu, territorio que ja no século VII contava com uma
civilizagdo cristd bastante desenvolvida. Data exatamente desse periodo a Auraicept na n-
Eces, de Cenn Faelad, gramatica em muito baseada nas obras latinas de Donato, Prisciano e
Isidoro de Sevilha. Outros exemplos de gramatizacdo precoce sdo: o anglo-saxdo € o basco,
gramatizados no século X (cf. GONCALVES, 2010); o islandés, no século XII* (cf.
ROBINS, 1979); e o gaulés e o provengal, no século XIII (cf. AUROUX, 1992).

Esses casos pioneiros de gramatizacdo de vernaculos, aliados a consolidacao da
gramatica latina na sociedade europeia, favorecem o ponto de vista de que, ja na Idade Média,
0 aparato técnico estava dado para a revolucdao tecnoldgica e massiva da gramatizagao.
Faltava apenas um interesse politico, uma necessidade de utilizacdo das normas-padrao
vernaculares, o que aparece com a formacao dos estados nacionais e sua imperiosa urgéncia
de uma lingua oficial ¢ homogénea.

Auroux (1992) resume as razdes para a gramatizagdo massiva de base latina nos
seguintes termos. Como ja dito neste capitulo, houve o declinio do Império Romano do
Ocidente, o que provocou o desaparecimento do papel vernacular do latim e o aparecimento
das linguas neolatinas, a partir do século VII d.C. Embora tenha havido a conservagdo do
latim como lingua de administracdo, e por mais tempo ainda, da cultura intelectual e religiosa
(mesmo em lugares em que o verndculo ndo era uma lingua neolatina, mas uma lingua céltica,
germanica etc.), o fendmeno de dispersdao/fragmentacdo parece ter vencido aos poucos o de
persisténcia/unificagdo. Contribuiram também na direcdo da gramatizacdo massiva dos
diferentes vernaculos o crescimento do publico letrado na Europa; a importancia de certas
atividades sociais, como o comércio, que passaram a reclamar por escrita, formando uma
esfera estranha a Igreja; e a Reforma Protestante, que defendia o acesso direto e universal aos
textos sagrados.

Destarte, ¢ no final do século XV que realmente se inicia o processo de gramatizacao
das linguas que vao dai para frente dominar a historia ocidental — o espanhol, o portugués, o
francés, o italiano, o alemao e o inglés. Ocorre também a gramatizacao de outras linguas

europeias — como o hungaro (1539), o polonés (1568), o basco (1587) e o velho-eslavonio

O E interessante o registro de Robins (1979) sobre essa gramatica medieval do islandés, de autoria desconhecida,
denominada Primeiro tratado gramatical. O principal interesse da obra era reformular e aperfeicoar a escrita
islandesa, derivada do alfabeto latino. No tratamento dado aos problemas ortograficos, demonstrou compreender
os principios implicitos na analise fonoldgica e nas suas aplicagdes, antecipando em cerca de oitocentos anos
varios pontos da teoria fonoldgica de Praga e a utilizagdo dos conceitos de fonema, alofone e pares minimos.
Publicada apenas em 1818, permaneceu quase inteiramente desconhecida fora da Escandinavia. Resultado:
grande parte do que havia sido tdo bem explorado na obra foi novamente percorrido no periodo moderno por
estudiosos que passaram a ser considerados os primeiros a realizar certas faganhas.
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(1596) — e de linguas amerindias — como o navatle (1547), o tarasco (1558), o quéchua (1560)
e 0s ja comentados tupi (1595) e guarani (1639). Robins (1979) registra que também vieram a
luz, a partir do século XVII, gramaticas de linguas asiaticas, como o japonés e o persa.

As nacgdes europeias, impulsionadas pela necessidade politica de se alcangar certa
unidade linguistica, buscaram instituir e legitimar um padrdo de lingua (uma norma-padrao)
para atenuar a diversidade linguistica regional e social herdada da experiéncia feudal. E assim
que hoje, por exemplo, o Hochdeutsch (alemao padrdo) ¢ considerado a lingua padrao de
falantes de diferentes dialetos na Alemanha, Austria, Sui¢a e em pequenos setores de outros
paises europeus, apesar das diferencas consideraveis entre esses vernaculos; ou o italiano
escrito moderno, proveniente do dialeto toscano — em que fora escrita a Divina Comédia, de
Dante Alighieri — e de empréstimos de outros dialetos, ¢ a lingua de todos os italianos, cujas
linguas maternas se distanciam um pouco mais ou um pouco menos desse italiano padrao. Vé-
se que a gramatizacao acaba sendo fator poderoso de unificagao linguistica.

Nesse movimento de gramatizagao a servigo das grandes navegagoes, a Gramatica de
la lengua castellana, de Elio Antonio de Nebrija (1492), ¢ considerada a pioneira. Segundo
Dutra (2003), Nebrija propunha que a Coroa substituisse a lingua entdo falada pelo dialeto da
rainha, o falar da regido de Castela, conhecido como castelhano. Para realizar tal feito, o
gramatico argumentava que, como até mesmo o castelhano era “solto, sem regras e suscetivel
a mudangas”, ele deveria ser padronizado, para que a rainha conseguisse unificar a Peninsula
Ibérica num verdadeiro império espanhol. Pioneiro do paradigma de gramatizagao
renascentista, Nebrija foi buscar no latim, naturalmente, a inspiracdo para as normas
gramaticais a serem postuladas para o castelhano.

Criava-se, entdo, o artificio da lingua padrdao moderna ocidental, lingua diferente do
latim e grego classicos e mais proxima dos verndculos europeus. Seguidores dessa mesma
“politica linguistica” (cf. CALVET, 2007), os demais estados europeus tentaram substituir
suas linguas vernaculas, por meio das quais o povo expressava sua identidade e suas culturas
locais, por uma norma-padrdo imposta, que ndo se configurava como uma variedade de
lingua, mas como um construto socio-histérico que serviria de referéncia para estimular um
processo de uniformizagdo. Em oposi¢do ao obscurantismo medieval, a ideia renascentista de
que o estudo da literatura classica e paga constituia a base de uma educagao liberal fez com
que a literatura permanecesse com seu status de modelo de lingua a ser seguido.

Um refor¢o a esse processo de gramatizacdo das linguas nacionais emergentes veio
com a publicagdo, em 1627, do primeiro tratado pedagogico moderno, a Didatica Magna de

Jan Comenius — intelectual europeu ligado a tradicdo religiosa reformada, considerado o
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fundador da didatica moderna. Faraco (2012a) v€ nessa obra algo como uma “sintese
pedagdgica desse novo tempo” (p. 78). Comenius defendia, dentre outras causas progressistas
(como o direito das mulheres a educagdo, a metodologia de ensino centrada na leitura dos
“bons autores” e ndo na analise gramatical de sentencas dissecadas), que a educagdo
fundamental deveria ser realizada primordialmente na lingua materna e nao em latim, o que
valorizou as linguas modernas ao mesmo tempo em que rompeu com a tradicado pedagogica
medieval, que tinha o latim como lingua de ensino e como objeto central da educagao
linguistica. Sabe-se que, até entdo, apenas o latim era estudado nas escolas, de modo que
estudar gramatica significava estudar latim, para permitir o acesso a cultura escrita. Segundo
Morais (1999), no contexto lus6fono, a despeito da gramatizagao do vernaculo ter se dado a
partir do século XVI, somente no século XVIII ¢ que o portugués passou a ser lingua de
explicacdo gramatical e de comunicagdo nas aulas, passando a ter importancia primordial em
todo processo educativo.

Documentos historicos ajudam a atestar a perda paulatina de espago da lingua latina a
partir do Renascimento. Um exemplo ¢ o ja citado andnimo Cathalogo das Artes de
Grammatica em todas as Linguas’', que contempla vinte obras gramaticais escritas em latim
datadas do século XVI, dezoito obras do século XVII e apenas doze obras do século XVIII, o
que sugere que a proposta iluminista de vulgarizacao do saber comegava a se tornar visivel.
Entretanto, mesmo com a perda gradual da exclusividade do latim como lingua de cultura,
com os vernaculos gramatizados ja se apropriando de espagos outrora dominados pela lingua
latina, como a escola, as gramaticas europeias que se desenvolviam continuavam sendo
calcadas no arcabougo doutrinario das gramaticas latinas.

Em linhas gerais, as primeiras gramaticas dos vernaculos assemelhavam-se as nossas
gramaticas tradicionais de hoje, as de cunho descritivo-prescritivo. Segundo Auroux (1992),
elas se baseavam em um corpus de exemplos, que constituia o nucleo da lingua normatizada.
Tais exemplos serviam ndo somente para justificar certas descri¢des e regras, como também
para disfarcar a auséncia de outras regras. As regras podiam ser formuladas como prescrigdes
(diga isso, ndo diga aquilo; diz-se isso, ndo se diz aquilo), ou como descri¢oes (na lingua L,
eles dizem...). Essas gramaticas apresentavam uma série de contetidos relativamente estaveis,
portando semelhangas com o rol de contetidos das nossas gramaticas normativas atuais: havia
secOes/capitulos de ortografia, fonética, partes da oracdo (classes de palavras), morfologia

(formacao de palavras, derivacdo, flexdo), sintaxe e figuras de construgdo. Tudo isso,

>! Disponivel em Rosa (2000).
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naturalmente, baseado nos moldes da gramatica latina, que por sua vez filiava-se a tradigao
alexandrina, o que justifica o alargamento do conceito de PTG que ora proponho.

E vélido frisar que, depois de séculos, o sistema de oito partes do discurso/partes da
oragdo/classes de palavras estabelecido pelos alexandrinos e propagado pelos latinos foi
modificado, mas nada que soasse como a construcao de um outro sistema classificatério. A
partir do século XVI, houve a incorporacio do participio na classe dos verbos™, o retorno do
artigo (inexistente em latim, mas presente na maioria dos verndculos ora gramatizados), o
acréscimo da classe do numeral e a colocacao definitiva dos substantivos € dos adjetivos em
diferentes classes. Este ultimo movimento, de acordo com Azeredo (2001), ja havia
despontado com os gramaticos modistas desde o século XIV, mas, segundo Robins (1979),
esperou até¢ o século XVIII para acontecer em definitivo, pois, da tradi¢do latina até entdo, o
adjetivo € o substantivo eram vistos como uma subclasse dos nomes (CARDOSO, 1995), algo
curiosamente semelhante, como ja frisado, a proposta classificatoria contemporanea de Perini
(2010) e Bagno (2010). Esses ajustes classificatérios culminariam nas dez classes abragadas
pela nossa NGB no século XX (cf. Quadro 9): substantivo, verbo, adjetivo, artigo, pronome,
preposi¢do, advérbio, conjungdo, interjei¢do € numeral.

Com base nessa trajetéria do PTG, nao ¢ dificil compreender por que Perini (2008)
afirma que a gramatica tradicional talvez seja um dos poucos exemplos de paradigma
kuhniano® nos estudos linguisticos, por apresentar, pelo menos, o aspecto sociologico de ser
aceita pela grande maioria dos profissionais de gramatica até pouco tempo, enquanto
nenhuma posicao tedrica abrangente ¢ unanime na Linguistica. A proposito, esse dito de
Perini (2008) corrobora o nucleo desta tese: a existéncia de um paradigma tradicional de
gramatizacdo no Ocidente, que perdura por mais de dois milénios, sendo questionado no
Brasil ha algumas décadas apenas, com a virada linguistica dos estudos gramaticais e, mais
recentemente, com a elaboragao das GBCP.

Desse modo, em sentido amplo, o paradigma da doutrina gramatical greco-romana
transcendeu a Antiguidade e a Idade Média e dominou todos os estudos gramaticais
realizados durante a Idade Moderna e a Idade Contemporanea. Como ja discutido na sec¢ao
2.1, mesmo com outras vertentes de estudos linguisticos tendo aparecido nessa €poca, como a
gramatica racionalista/geral do século XVIII e o empreendimento da linguistica historico-

comparativa no século XIX, o conjunto dessas transformagdes permanece ligado a

52 Antes disso, em algumas propostas categoriais, o participio ja havia sido transferido para a subclasse dos
adjetivos, conforme registra a Gramdtica latina do século XVI, do Pe. Manuel Alvares (CARDOSO, 1995).

>3 A nogdo de paradigma de Thomas Kuhn (1962), importante para o encaminhamento da tese, serd desenvolvida
na secdo 2.5, a seguir.
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gramatizacao das linguas do mundo, que persiste como fendmeno central e inabalavel. A
gramatica racionalista francesa tratava do francés padrdo gramatizado, € ndo de um ou outro
vernaculo daquela na¢do’; a linguistica historico-comparativa, centrada em documentos
escritos (ROBINS, 1979), incidia, assim como as pesquisas etimologicas de Port-Royal
(FOUCAULT, 1966), mais sobre a metamorfose das letras do alfabeto do que sobre a maneira
como os sons efetivamente pronunciados foram modificados. Em suma, a ideologia da norma-
padrao como a verdadeira lingua (ideologia essa que guia o PTG, encabegado na sua origem
pelos alexandrinos) perpassava também os estudos linguisticos pré-saussurianos, que
comegavam, naquele tempo, a tomar forga.

Essas reflexdes caminham para a ideia de que gramatizar envolve necessariamente

homogeneizar. No que tange a questao, ¢ valido citar, mais uma vez, Auroux (1992, p. 69):

Em um espaco linguistico vazio, ou praticamente vazio, de intervengdes
tecnologicas, a liberdade de variagdo ¢é evidentemente muito grande e as
descontinuidades dialetais, que afetam essencialmente tragos que ndo se recobrem,
sdo pouco claras. A gramatizagdo, geralmente se apoiando sobre uma discussdo do
que seja o “bom uso”, vai reduzir esta variacdo. Basta considerar, para cada uma das
linguas europeias, a série dos gramaticos, do século XVI ao fim do século XVII,
para ver como se reduzem as diferentes variantes de uma mesma forma até
desaparecerem.

A esse respeito, Nunes (1996) comenta que as gramaticas € os dicionarios, enquanto
instrumentos linguisticos, ao mesmo tempo que estendem a capacidade dos falantes em
determinada conjuntura também a limitam. A gramatizagdo acaba levando a uma
homogeneizacdo das linguas e reduzindo teoricamente certos fendmenos linguisticos
constrangidos pelos modelos prescritos da tradicdo greco-latina, ainda que por vezes se afaste
deles.

Sob essa perspectiva ¢ que pergunto até que ponto as GBCP, que assumem uma
concepcdo heterogénea de lingua, contornam essa condi¢do de homogeneidade linguistica
inerente ao fazer gramatical. E possivel elaborar a gramatica de uma lingua (gramética
entendida aqui no sentido de instrumento de gramatizagdo, livro de gramatica) tendo como
pano de fundo a variacao linguistica? A partir do momento em que as GBCP escolhem uma
variedade da lingua para ser descrita, ja ndo estariam efetuando uma varredura metodologica
que iguala a variedade escolhida a lingua, o que, em certa medida, se choca com os principios

tedricos basilares defendidos nos primeiros capitulos dessas novas gramaticas? Ainda: mesmo

> Ainda que o intuito dos racionalistas Arnaud e Lancelot fossem encontrar explicacdes 1ogicas e validas para
toda e qualquer lingua, no fim das contas ¢ o francés e o latim (por vezes também o grego ¢ o hebreu) que
sempre servem de referéncia inconsciente e privilegiada a suas analises racionalizadas. Outras linguas, como o
alemao, o espanhol e o italiano, ndo sdo citadas mais que trés ou quatro vezes. (MOUNIN, 1970)
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levando em consideragao que o que se estd descrevendo ¢ uma determinada variedade da
lingua, e nao “A lingua” (LAGARES, 2011), como delimitar essa variedade objetivamente,
tendo em vista que, teoricamente, ela também ¢ heterogénea, difusa, multifacetada, opaca?
Voltarei a essas questdes, centrais a tese, no Capitulo 4, dedicado as analises das
GBCP. Passo agora a tentativa de articulagdo da nocdo de PTG dentro dos estudos em
epistemologia cientifica que tratam de nog¢des como paradigma cientifico e ruptura

paradigmatica e epistemologica.

2.5 Gramatizacio, paradigma e revolucio do fazer gramatical

A reflexdo sobre epistemologia cientifica ¢ fundamental para os problemas
investigados nesta tese, visto supor que a elaboragdo das GBCP se da a partir da negacao das
caracteristicas centrais do PTG, paradigma erigido pelos alexandrinos na codificagio do
grego classico, absorvido pelos romanos na elaboragdo das gramdticas da lingua latina,
perpetuado na tradigdo gramatical medieval, difundido no movimento de gramatizacao das
linguas modernas europeias no Renascimento ¢ mantido no Brasil desde a segunda metade do
século XIX até os nossos dias. A natureza multipla e heterogénea do(s) novo(s) paradigma(s)
brasileiro(s) de gramatizagdo ¢ o que minha pesquisa pretende revelar, bem como os
movimentos de ruptura e as linhas de continuidade que ele(s) encabeca(m) em relacao ao
PTG. Portanto, convém esclarecer o que venho entendendo por paradigma, ruptura
paradigmatica e revolugdo cientifica no contexto da epistemologia cientifica e, mais

precisamente, linguistica.

2.5.1 Gramatica, ciéncia e senso comum

Deve ficar claro que ndo defendo estarmos saindo, no século XXI, de um paradigma
de gramatizacdo nao cientifico ou pré-cientifico para um cientificamente fundamentado. A
proposito, ndo ¢ do meu interesse discutir se a elaboracdo de uma gramatica na Antiguidade,
no Renascimento ou na contemporaneidade seja técnica, arte, filosofia, ciéncia ou mesmo
mera especulacdo do senso comum. Apenas concebo a elaboragdo desses instrumentos de
gramatizacdo como uma produgdo de conhecimento sobre lingua socioculturalmente bem

relevante, independentemente de sua filiagdo paradigméatica. Sou convicto de que

>% Os tragos constitutivos do PTG estdo arrolados na Figura 4, na segdo 2.6, a seguir.
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caminhamos para uma nova relacao entre ciéncia € senso comum, reflexo de minha filiagao
tedrica a uma LA transgressiva, mesti¢a, hibrida, plural (cf. MOITA LOPES, 2008b), a qual
problematiza nogdes positivistas classicas, como método cientifico e verdade cientifica. Na
linha de muitos epistemologos, como Matallo Jr. (1987a, 1987b), Souza-Santos (1998) e
Alves (2007), penso que a ciéncia ndo seja um modo de conhecimento diferente do senso
comum, mas apenas uma especializacdo, um refinamento, um processo de desenvolvimento
progressivo deste. Ha, portanto, uma continuidade entre o senso comum e o0 pensamento
cientifico, ambos expressdes da necessidade humana de compreender o mundo. Além disso,
ha de se considerar que o desenvolvimento cientifico leva a constru¢do de novas teorias
cientificas, que interagem com o senso comum e o modifica.

Segundo Souza-Santos (2001), a crise do paradigma cientifico moderno no século XX
provocou o desgaste das certezas epistemologicas e a emergéncia de uma nova ordem
cientifica. Enquanto a ciéncia moderna virou as costas a outros saberes, a ciéncia pos-
moderna entende nao ser a Unica ou a melhor forma de se explicar a realidade. Sabe-se que,
desde o raiar iluminista, a ciéncia moderna se autoproclamava isenta de valores subjetivos.
Tal ilusdo de subjetividade comegou a ser questionada apenas na contemporaneidade, quando
alguns passaram a compreender que o objeto cientifico ¢ a continuacao do cientista. Todo
conhecimento cientifico seria, pois, autoconhecimento, juizos de valor e sistemas de crencas;
ndo estaria distante da explica¢do cientifica da natureza e da sociedade, mas seria parte
integrante dessa explicagao.

Assim, em relacao a producao de gramaticas, independentemente de esta produgdo se
dar a partir do PTG ou ndo, fago minhas as palavras de Foucault (1966, p. 390): “quao vas e
ociosas sao todas as enfadonhas discussdes para saber se tais conhecimentos podem ser ditos
realmente cientificos e a que condigdes deveriam sujeitar-se para vir a sé-lo”. Isso significa
que, a despeito de seu status cientifico, a producdo de uma gramatica, entendida como
contribuicdo para o processo de gramatizagdo de uma lingua, se insere num paradigma de
conhecimento que, como qualquer outro, esta sujeito a movimentos de ‘“rupturas
epistemologicas” (SOUZA-SANTOS, 1998) e processos de “mutacdes” e “descontinuidade
em larga escala” (BACHELARD, 1938). Nesse sentido, um paradigma de producdo de
conhecimento origina, administra e resolve crises sem ele proprio entrar em crise, até que as
solucdes que esse paradigma vai propondo geram mais € mais profundas crises, ao passo que
surgem condig¢des sociais e tedricas que permitem recuperar o pensamento que nao se deixou
pensar pelo paradigma e ocasionam a ruptura paradigmatica. Levanto, portanto, a hipotese de

que a producdo das GBCP nos ultimos anos seria justamente o florir desse pensamento
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interditado por séculos historicos de dominagao teorico-ideoldgica do pensamento gramatical
circunscrito ao PTG.

Ainda que ja discutido nas se¢des precedentes deste capitulo, ndo me custa frisar que,
com a nocao de PTG, nao estou dizendo que os estudos gramaticais estiveram submersos no
homogéneo mar da doutrina gramatical greco-romana por toda a historia da linguistica
ocidental. Ao contrario, foram vdarias as vertentes de tratamento dos fatos linguistico-
gramaticais na historia da linguistica ocidental: a vertente logico-filosdfica, de Platdo e
Aristoteles, dos estoicos e modistas, dos gramaticos de Port-Royal; a vertente historico-
comparativa, do espirito positivista do século XIX; a vertente sistémico-estrutural, de
Saussure, Bloomfield, Hjelmslev e, também, ainda que de uma perspectiva racionalista,
Chomsky; as vertentes interdisciplinares, oriundas da virada linguistica da década de 1960,
que resultaram nas disciplinas da macrolinguistica — a sociolinguistica, a pragmatica, a
linguistica de texto, a andlise do discurso etc.; e, por fim (mas nao por ultimo), a vertente
filologico-normativa, dos gramaticos gregos e latinos, dos vernaculistas renascentistas e,
como sera discutido no Capitulo 3, dos gramaticos da tradicdo normativa luso-brasileira ao
longo de quase cinco séculos de produgdo de gramaticas do portugués.

A despeito de sua posicdo dogmatica e doutrinaria ao longo desses mais de dois
milénios de existéncia, creio que deve ser reconhecido o componente fedrico dessa vertente
filologico-normativa, e nisso me afasto do ponto de vista de Robins (1979), para quem os
gregos apenas estabeleceram uma terminologia técnica para a descricdo gramatical, € me
afilio a posi¢do de Borges Neto (2013), cujas palavras a respeito valem a pena serem aqui

transcritas:

Os gramaticos gregos e latinos identificaram niveis de analise, como a oragdo ¢ a
palavra, desenvolveram nogdes tedricas, como silaba, palavra, sujeito e predicado,
flexao, nome e verbo etc., e estabeleceram relagdes entre essas nogdes. Apesar de
adotarem padroes de exigéncia mais frouxos do que as teorias cientificas atuais,
realizaram um trabalho de teorizagdo essencialmente igual ao que realizam os
cientistas contemporaneos [...] Até porque ndo vejo como seria possivel estabelecer
um vocabulario técnico sem, simultaneamente, identificar entidades, relagoes, fazer
classificagdes etc. como contraparte empirica desse vocabulario. Assumo, entdo, que
a gramatica tradicional, dos gregos e latinos, ¢ uma teoria das linguas de todo o
direito. (BORGES NETO, 2013, p. 2)

Isso posto, estou convicto de que a doutrina gramatical tradicional, responsavel pelo
processo de gramatizagao no Ocidente, consiste em um paradigma cientifico, no sentido de
Kuhn (1962), razao pela qual também afirmo que as GBCP efetuam movimentos de ruptura
com tal paradigma (cf. Introdugdo), isto ¢, movimentos de ruptura paradigmatica. Resta-me

saber, a medida que essas novas gramaticas sdo produzidas a partir de um novo paradigma (ou
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de novas frentes paradigmaticas), como esse deslocamento paradigmatico interfere nos
resultados obtidos e na propria nogao de (livro de) gramatica (cf. Capitulo 4). Trata-se de um
novo processo em jogo e da constru¢ado de um novo objeto, ainda que sob o titulo de
gramatica? Ou seria impossivel fazer gramatica sem gramatizar no sentido estrito, ou seja,
sem padronizar o heterogéneo, sem eleger um modelo de lingua para ser descrito e seguido
(ainda que mais proximo aos usos da maioria), sem seguir a categorizacao e os conceitos de
origem greco-latina, que de tdo presentes ja nos parecem indissociaveis do livro a que

chamamos, em diferentes tempos e espacgos, “gramatica”?

2.5.2 A nogao kuhniana de “paradigma cientifico” e “revolucao cientifica” na interface com o

PTG

Dando continuidade as reflexdes sobre epistemologia cientifica e PTG, me aproximo
agora da nocao kuhniana de “paradigma cientifico”. Kuhn (1962, p. 12-13) afirma que
paradigmas sdo ‘“realizacdes cientificas universalmente reconhecidas que, durante algum
tempo, fornecem problemas e solucdes modelares para uma comunidade de praticantes de
uma ciéncia”, seja nas ciéncias naturais ou sociais. Esse pensador defende que o
desenvolvimento da ciéncia ndo se d4 por acumulagdo, ou seja, nao consiste em um processo
gradativo em que fatos, teorias e métodos sao adicionados ao estoque sempre crescente do
conhecimento e da técnica cientificos. Explica o autor que a historia da ciéncia inclui
conjuntos de crenga totalmente incompativeis com as que hoje mantemos. Isso significa que:
1) teorias obsoletas ndo sao acientificas em principio simplesmente porque foram descartadas;
1) as concepgdes de natureza outrora correntes ndo eram menos cientificas do que as
atualmente em voga. Esse raciocinio, com o qual concordo, ¢ mais um argumento a favor de
que, em se tratando dos estudos linguisticos, pode-se tomar o processo tradicional de
gramatizacdo como um paradigma, ainda que, no sentido estrito de ciéncia linguistica, seja
um processo “pré-cientifico”.

Dando prosseguimento a linha de pensamento kuhniano € com base no que venho
apresentando e discutindo neste capitulo, eu diria que os gramaticos do PTG tentam
vigorosamente forcar a natureza a se encaixar dentro dos limites preestabelecidos e
relativamente inflexiveis fornecidos pelo paradigma, ou seja, forcar a lingua gramatizada a se
enquadrar em esquemas conceituais e categoriais disponibilizados historicamente pela
doutrina gramatical greco-latina e adaptados por alguma terminologia em voga, como a NGB.

Através de “operagdes de limpeza” (cf. KUHN, 1962, p. 44-45), suprimem, assim, aspectos
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que poriam explicitamente em xeque seus compromissos basicos com a doutrina. Nesse
sentido, ¢ visivel que o comportamento do PTG ¢ semelhante ao da “ciéncia normal”: salta
aos olhos seu reduzido interesse em produzir grandes novidades, seja no dominio dos
conceitos, seja no dos fendmenos. O paradigma ¢ aceito sem qualquer restricdo pela
comunidade, mesmo ndo conseguindo atender as questdes entdo emergentes no que diz
respeito a realidade da lingua realmente em uso. A inflexibilidade do paradigma, portanto,
negligencia evidéncias empiricas e necessidades sociais.

Pensamento semelhante encontra-se em Casella (2010), que aproxima teoricamente o
conceito kuhniano de ciéncia normal a gramatica tradicional. Para o autor, a gramatica
tradicional, mesmo nao podendo ser comparada diretamente a uma ciéncia, constituiu-se ao
longo do tempo como o espago privilegiado de construgdo do saber linguistico. Além disso,
ergue-se como “alimentadora de si mesma, for¢a motriz em si propria”, o que cria uma
espécie de “inércia intelectual”, “um saber que procura sempre o que ja ¢ sabido”
(CASELLA, 2010, p. 41).

Lembra-nos Kuhn (1962), entretanto, que a propria natureza da producdo do
conhecimento assegura que as insatisfacdes ndo conseguem ser escamoteadas por muito
tempo, o que leva a pesquisa normal a desorientacdo. Além disso, certas descobertas exigem
uma mudanca de paradigma e, portanto, uma mudang¢a nos procedimentos e expectativas, até
o ponto de o que era considerado andmalo se converter em previsto. E quando os membros da
profissdo nao podem mais se esquivar das anomalias que subvertem a tradi¢do da pratica
cientifica. Entdo comeg¢am as investigacdes extraordinarias que conduzem a classe a um novo
conjunto de compromissos, a uma nova base para a pratica da ciéncia. No nosso contexto
especifico, a virada linguistica foi a responsavel por instaurar esse novo conjunto de
compromissos, fornecendo a nova base para a producdo de gramaticas. Kuhn (1962)
denomina “revolugdes cientificas” a essa alteracdo de compromissos profissionais, ou seja, a
essas transi¢coes de paradigmas. Na “fase da ciéncia revolucionaria”, a nova teoria advinda
implica uma mudanca nas regras que governam a pratica anterior da ciéncia normal.
Trabalha-se com uma nova linguagem e, inclusive, com novos dados, que passam a ser
moldados agora pelo novo paradigma. Nesta tese, portanto, me filio a esse ponto de vista,
frisando que tomo uma acepcao ampla do termo paradigma, cuja substituicao total ou parcial
por um outro paradigma ou por novas frentes paradigmaticas, incompativeis com o paradigma
anterior, ndo implicaria em um revolugdo da ciéncia linguistica, mas em uma revolugdo do

fazer gramatical.
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E vélido aproximar-se agora da noc¢do de revolugdo cientifica. Pode-se dizer que ela
mora inicialmente no contexto seiscentista ocidental de construcao cientifica, resultado nao de
uma evolu¢ao do pensamento, mas sim de uma revolugdao no pensamento. Koyré (1939), em
oposicao a historiografia cientifica positivista, diferencia experiéncia de experimentagdo,
sendo a ultima, e ndo a primeira, o que verdadeiramente caracteriza a revolucao cientifica da
ciéncia moderna no século XVII. Experiéncia refere-se apenas as evidencias empiricas dos
objetos °®, diferentemente de experimentacdo, que estd relacionada a questionamentos
metodicos da natureza e necessita de uma terminologia propria que possibilita tanto a
interrogacao quanto a interpretacdo das respostas. Essa nova ciéncia se caracterizaria, entdo,
pelo desenvolvimento do método experimental, que marca uma ruptura com a ciéncia antiga e
medieval, adeptas do método empirico.

Alguns estudos sobre historia das ciéncias (cf. ANGOTTI, 2009) costumam dizer que
s0 ocorreram duas revolugdes cientificas no século passado, proporcionadas pela Fisica
Quantica (1900, de Max Planck) e pela Teoria da Relatividade (1905, de Albert Einstein), as
quais romperam com as bases universais da Fisica Classica, sem, contudo, apagar os seus
éxitos. Desse modo, as ciéncias em geral podem ser reconhecidas no século XX muito mais
no seu sentido “normal” (convivendo entre a continuidade das teorias mais aceitas e as
descontinuidades dos achados de outrora) do que “revolucionario”, ao contrario do que
costuma ser proclamado nos textos epistemolégicos. E bem verdade que esses autores falam
ancorados no aparato ideoldgico das ciéncias naturais, mas para eles nao se verificam
periodos similares em outras ciéncias. Mesmo quando ha formulagdo de novas bases teoricas
bem consistentes, essas se ajustam as anteriores, a crise a as mudangas paradigmaticas, nao
implicando no arrombamento de outra base tedrica, antes hegemodnica. Todavia, em se
tratando da ciéncia linguistico-gramatical, esse ponto de vista pode ser questionado.

No contexto da histéria dos estudos linguisticos, a alternancia de preocupagdes entre
unidade e diversidade, categorias continuas e discretas, empirismo e racionalismo
permanecem alternando entre os investigadores. No que tange aos objetos de investigagao
desta tese, as gramaticas do PB, hd uma clara mudanga de posicionamentos teoéricos e
escolhas metodolégicas na sua elaboracao. Tais deslocamentos epistemologicos, portanto,
constituiriam algo como uma revolugao cientifica? A despeito da posicao de Angotti (2009)

para as ciéncias naturais ¢ me baseando nas reflexdes de Kuhn (1962) sobre as ciéncias

® Na verdade, evidéncias empiricas ndo s@o condigdes suficientes nem necessarias a validagdo de um
pensamento ou area como cientificos. Na Linguistica, vé-se algumas explicagdes centradas no racionalismo
cognitivo da teoria gerativa, por exemplo. Por outro lado, ndo se delega o carater de ciéncia a astrologia, a
despeito das favoraveis e milenares evidéncias.
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sociais, acredito que pode ser dada uma resposta afirmativa a essa questdo em se tratando do

fazer linguistico-gramatical.

Kuhn (1962) afirma que as revolugdes cientificas assemelham-se as revolugdes
politicas, e eu alargo seu pensamento ao contexto das producdes emergentes das gramaticas
do PB. Seus autores e partidarios veem-se unidos numa causa ndo sO cientifica, mas
sociopolitico-ideoldgica, haja vista as diferentes lutas encabegadas direta ou indiretamente
nessas obras: a luta contra o preconceito linguistico, contra o analfabetismo e o baixo grau de
letramento, contra a subserviéncia linguistica a Portugal, contra a manipulagao ideoldgica da
midia quando o assunto (também) ¢ lingua, entre outras tantas. Nao ¢ a toa que as
caracteristicas que Kuhn (1962, p. 126-128) afirma pertencerem as revolugdes politicas e
cientificas podem ser apontadas como constitutivas da revolugdo do fazer gramatical
brasileiro, dentre as quais destacamos:

a) a revolucdo se inicia com um sentimento crescente de funcionamento defeituoso do
paradigma da doutrina gramatical tradicional, com frequéncia restrito a um segmento da
comunidade cientifica (os linguistas);

b) arevolugdo visa realizar mudangas até entdo interditadas pelo paradigma dominante (o da
doutrina gramatical tradicional) e substitui-lo por outro paradigma (o da Linguistica,
ainda em vias de formagao);

c) a escolha entre paradigmas em competicdo demonstra ser uma escolha entre modos
incompativeis de vida académica (a rigor, ou se ¢ linguista ou se ¢ gramatico tradicional —
e muitos andam em pé de guerra).

Assim, a emergéncia de um novo paradigma de gramatizagdo exige a destruigdo em
larga escala do paradigma tradicional e grandes alteragdes nos problemas e técnicas
arraigados historicamente no nosso fazer gramatical, o que ¢ proprio do carater
revolucionario. Tal processo ¢ paulatino, ndo se dd por um Unico homem, ¢ pode gerar
inseguranga, mesmo se 0 movimento comecga a partir de membros externos ao paradigma,
como ¢ o caso dos linguistas-gramaticos em questdo. Outro ponto que merece destaque € que
um paradigma, segundo Kuhn (1962), s6 ¢ considerado invalido quando existe uma
alternativa disponivel para substitui-lo, algo que se revela como um dos aspectos da
investigacao que proponho com esta pesquisa. Afinal, ja estd consolidado um novo paradigma
de gramatizacdo em cena? Todas essas novas gramaticas estdo sob o crivo de um unico
paradigma ou de diferentes frentes paradigmaticas? Acredito, sim, que haja, por um lado,
novas linhas tedrico-metodoldgicas que resultam em arcabougos descritivos inovadores no

novo fazer gramatical brasileiro, mas que, por outro lado, ndo estdo aceitas na sociedade nem
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atendem as suas demandas (cf. Capitulo 4). Afinal, que outro tipo de obra gramatical
disponivel no mercado editorial poderia cumprir o papel das gramaticas de vertente
tradicional, pedagogicas ou nao, nas escolas?

Ainda segundo Kuhn (1962), um novo paradigma ndo triunfa convencendo seus
oponentes. Em geral, sdo poucas as “conversdes”, e¢ estas nunca sdo forcadas. Assim, ¢
preciso que uma nova geracdo de pesquisadores abrace o novo paradigma, para sua
exploragdo prosseguir, o que parece ser o retrato atual dos estudos gramaticais no Brasil:
novas gramaticas sao publicadas por linguistas, mas nao ha gramaticas tradicionais,
construidas com respaldo filologico, langadas atualmente no mercado em sua primeira edigao
(o mais perto disso foi a 37° edigdo revista e ampliada da Moderna gramdtica portuguesa, de
E. Bechara, lancada ha aproximadamente quinze anos). Mais um sinal de que somos
testemunhas de um movimento de revolugdo paradigmatica despontando no horizonte da
gramatizacao do PB.

Ainda quanto a aplicabilidade da no¢ao de paradigma cientifico e revolucao cientifica
aos estudos da linguagem, Dascal (1978) associa estagio paradigmatico a ciéncia positivista,
exemplificada na linguistica pelos estudos historico-comparativistas do século XIX. Para o
autor, nesse momento, a linguistica teria passado de um estagio pré-paradigmatico ao de
maturidade cientifica, sendo a primeira “revolucdo cientifica”, no sentido kuhniano, realizada
a partir do Curso de Linguistica Geral de Saussure, até ser engolido por uma nova revolugao
cientifica, desta vez propiciada pelo gerativismo de Chomsky.

Apressadamente, poderiamos dizer que Kuhn (1962) se opde a essa ideia, ao afirmar
que, quando num determinado campo de conhecimento ndo ha um corpo qualquer de crengas
comuns que os estudiosos sdo obrigados a assumir, nem um conjunto de métodos ou
fendmenos que todos os estudiosos se sintam for¢ados a empregar ou explicar, ndo ha um
paradigma universalmente aceito na area. Esse seria, entdo, o caso da Linguistica, a qual seria,
ainda hoje, num sentido estrito, pré-paradigmatica: pesquisadores diferentes confrontados
com os mesmos fendmenos os descrevem e interpretam diferentemente, o que explicaria a
profusdo de disciplinas linguisticas, muitas delas se ignorando mutuamente.

Todavia, na mesma obra, Kuhn (1962, p. 223) diz que os membros das comunidades
pré-paradigmaticas também compartilham um paradigma, pois o que muda com a transi¢ao
para a maturidade cientifica ndo ¢ a presenca de um paradigma, mas a natureza desse
paradigma. Num posfacio de 1969, sete anos apos a publicacdo da primeira edi¢do da obra, o
autor chega a admitir que o seu texto traz duas concepgoes diferentes de paradigma, uma mais

global e outra mais restrita. Entdo, Kuhn (1962) sugere o nome matriz disciplinar (p. 226), ao
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invés de paradigma, para designar essa posse comum aos praticantes de uma disciplina
particular. Por ser um termo mais difundido, opto, nesta tese, pelo uso de paradigma — numa
concep¢do ampla, portanto —, o que justifica a nocdo de paradigma tradicional de
gramatiza¢do.

Opinido ainda mais radical a respeito dos paradigmas dos estudos linguisticos vé-se
em Perini (2008), para quem a linguistica ainda se encontra em um estdgio que pode ser
chamado de historia natural, de modo semelhante a fisica antes de Newton, pois ainda ndo ha
um paradigma unico que norteie a interpretacdo dos fatos observados. Desse modo, a tarefa
precipua dos linguistas, antes de qualquer elaboragdo tedrica, seria levantar dados,
sistematizd-los e encaixa-los, quando possivel, em teorias parciais. Em suma, antes de
desenvolver teorias validas, caberia aos linguistas elaborar descricdes exaustivas, realizar um
longo e laborioso trabalho prévio de levantamento e sistematizagdo de dados, a despeito de
embates do tipo gerativismo vs. estruturalismo vs. funcionalismo vs. cognitivismo. Destarte, a
linguistica, segundo Perini (2008), ainda seria pré-paradigmatica, uma disciplina voltada de
preferéncia para o levantamento e a sistematizagdo dos dados, reconhecendo a inexisténcia de
um paradigma — no sentido estrito kuhniano — no estudo sincrénico da linguagem.

Por outro lado, o mesmo Perini (2008) conjectura que, se houve algo parecido com um
paradigma na linguistica, isso se limitou ao modelo historico-comparativo do século XIX e a
gramatica tradicional, por esta ultima apresentar “pelo menos o aspecto socioldgico de ser
aceita pela maioria dos profissionais” (p. 38) de gramatica até pouco tempo. O gerativismo,
ao contrario, nao seria um paradigma no sentido kuhniano, uma vez que ¢, e sempre foi,
minoritario (na verdade, nenhuma posi¢ao tedrica abrangente ¢ aceita pela quase totalidade
dos linguistas). Nesse caso, vé-se que, por caminhos distintos dos de Kuhn (1969), a opinido
de Perini (2008) também corrobora a nossa: de que ha um paradigma de gramatizagdo que
perdurou por mais de dois mil séculos, sendo abalado no Brasil apenas ha alguns anos, com a

publicacao das GBCP, expoentes do novo fazer gramatical brasileiro nos ultimos anos.

2.6 A guisa de sintese: tracos constitutivos do paradigma tradicional de gramatizacéo

Evidentemente, desde as primeiras prescricdes gramaticais dos alexandrinos, por volta
do século III a.C., até as gramaticas renascentistas dos vernaculos europeus, elaboradas entre
os séculos XV e XVI, muita coisa mudou em se tratando de gramatizacao de linguas e dos
instrumentos dela resultantes. Entre a Tekhne Grammatike, de Dionisio Tréacio (170-90 a.C.),

e o primeiro instrumento da gramatizacdo do portugués, a Grammatica da linguagem
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portuguesa, de Ferndo de Oliveira (1536), ha inimeras diferencas para além da natureza
estrutural do grego homérico e do portugués quinhentista.

Todavia, ndo obstante essas diferengas, afirmo, com base no que veio sendo discutido
até aqui, haver um feixe de tragcos que recobre as obras gramaticais elaboradas por Dionisio,
Varrao, Donato, Prisciano, Isidoro de Sevilha, Nebrija, Ferndo de Oliveira, Jodo de Barros,
Soares Barbosa, Julio Ribeiro, Jodo Ribeiro, Maximino Maciel, Eduardo Carlos Pereira, Said
Ali, Napoleao Mendes de Almeida, Rocha Lima, Cunha & Cintra, Bechara e mais tantos
outros gramaticos distantes entre si no tempo e no espago, citados ou nao ao longo deste
capitulo. Tais tracos evidenciam que essas gramaticas foram elaboradas sob a batuta de uma
mesma linha de producao, de um mesmo paradigma. Desdobrado em proposi¢des, conseguem
traduzir o viés epistemologico dessas gramaticas, isto €, sua natureza tedrico-metodoldgica e
socioideologica. Alguns deles estdo explicitos ao longo das obras, ao passo que outros
subjazem as suas descrigcdes, prescricdes, exemplos e comentarios. Em conjunto e sem
estabelecer hierarquias entre si, constituem o que venho chamando de paradigma tradicional

de gramatizag¢do, conforme representado na Figura 4:
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Figura 4 — Tragos constitutivos do paradigma tradicional de gramatizagdo

' A gramatica é um instrumento que constréi um modelo artificial e ideal de
lingua
! .

1
' A gramatica é um instrumento que regula a lingua, prescrevendo suas formas
legitimas.

' Os usos que se afastam das formas legitimadas pela gramatica sao ignorados
| ou classificados como vicios.

o Lo T . .
' O aparato conceitual e taxionémico de tradigo greco-latina serve para todas
as linguas.

P o T T ST
1 A gramatica de uma lingua é a gramatica das frases (periodos) da lingua,
! tomadas como unidade maxima de analise.

' A exposigdo do conteddo da gramatica é sistematica: categoria, definigao,
! subdivisao e exemplo.

Fonte: O autor, 2015.
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E verdade que alguns desses tragos caracterizadores do PTG, embora bem marcantes
na contemporaneidade, ndo foram tomados a risca pelas primeiras gramaticas da historia. Por
exemplo, vimos que a preocupagao com o texto estava na ordem do dia de gramaticos latinos
como Prisciano e¢ Donato, e que o foco dos vernaculistas renascentistas residia no entao
momento presente da variedade linguistica que seria gramatizada. Logo, ¢ de se crer que a
gramatica normativa do nosso tempo efetua alguns recortes no seu objeto-lingua
descrito/prescrito, os quais ndo correspondem efetivamente aos procedimentos de certa fase
antiga, medieval ou renascentista da tradigdo gramatical. Isso nao invalida, porém, a ideia do
PTG: uma gramatica pertencente a tradi¢ao paradigmatica do fazer gramatical ocidental nao
necessariamente precisa conter a totalidades dos tracos apresentados na Figura 4, contanto
que compartilhe a maioria. Ao longo do tempo, inclusive, alguns tragos se mostraram mais
evidentes que outros.

Muitos desses principios sdo tidos como verdadeiros dogmas: os livros de gramatica
ndo veem necessidade de explica-los ou justifica-los, na medida também em que sua
historicidade ¢ apagada, esquecida, resultando naquilo que Bourdieu e Boltanski (1975 apud
Gnerre, 1985) se referem como “amnésia da génesis”. A urgéncia do dominio do grego e,
posteriormente, do latim enquanto instrumentos técnicos no contexto classico greco-romano
foi fator preponderante para a constru¢cdo de uma tradi¢ao de analise metalinguistica voltada
para a lingua em si mesma, em que se descartam aspectos de seu funcionamento pragmatico,
textual e discursivo. Essa tradicdo veio a dominar todo o pensamento gramatical ocidental e
sua atitude diante das linguas naturais, vistas como equivalentes as suas respectivas
gramaticas, desprovidas de uma contextualizagdo que, embora fundamental a sua existéncia, ¢
silenciada. Nossa identidade linguistica acabou sendo moldada por esse asséptico modelo de
lingua erigido pelos instrumentos de gramatizagao do PTG, o que, também por conta de sua
mascara de objetividade, enquanto oculta sua constitui¢ao ideologica, agrega relagdes de
preconceito, poder e dominacao entre os participantes das “trocas simbolicas e linguisticas”
(BOURDIEU, 1996). Em suma, historicamente o PTG impossibilita a reflexdo sobre a lingua
pautada na sua utilizagdo em contextos efetivos, nos seus usos concretos, abracando a lingua
enquanto sistema abstrato, autbnomo, homogéneo.

No contexto da lingua portuguesa, esse PTG ¢ responsavel pela producdao das
gramaticas normativas atuais de referéncia no Brasil e em Portugal. Ao longo de quase cinco
séculos, dominou a elaboracdo dos instrumentos de gramatizacdo do portugués e, desde o
século XIX, época de nossa independéncia colonial e politica, atravessou a historia das

gramaticas brasileiras até os dias de hoje — conforme sugerido neste capitulo e aprofundado
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no capitulo a seguir. Contra esse paradigma, as GBCP se erguem, na tentativa de gramatizar,

sob uma outra perspectiva, o portugués brasileiro.
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3 A GRAMATIZACAO DO PORTUGUKS: TRADICAO LUSO-BRASILEIRA

E todas as quartas e sabados eu dava a licdo a Sofia. Comegamos pelo
principio para recapitular. Ela cantava as declinagdes, tinha um modo
gracioso de se enganar ¢ de tal forma que eu sentia obscuramente que
os erros € que estavam certos. E era assim como se qualquer coisa a
habitasse e fosse maior do que ela ¢ do que a miséria das regras de
gramatica.

(Vergilio Ferreira, Apari¢do)

A linguagem
na superficie estrelada de letras,
sabe 14 o que ela quer dizer?

Professor Carlos Gois, ele é quem sabe,

e vai desmatando

0 amazonas de minha ignoréncia.

Figuras de gramatica, esquipaticas,
atropelam-me, aturdem-me, sequestram-me.

(Carlos Drummond de Andrade, Aula de Portugués)

A garota Sofia, do universo literario do romancista portugués Vergilio Ferreira, muito
poderia ter sido aluna do professor Carlos Goéis, figura conhecida da poesia do brasileiro
Carlos Drummond de Andrade. Ambos inscrevem-se em um espago disciplinador e
prescritivo no trato com a lingua, em que a memoria € peca fundamental para “o cantar das
declinacdes gramaticais”, cujo fracasso revela a ‘“ignorancia amazdnica” dos que nao
conseguem caminhar pela complexa “superficie estrelada de letras”. Personagens
complementares e recorrentes nas salas de aula brasileiras, o professor-detentor da lingua
certa ¢ o aluno que ndo sabe gramatica multiplicam-se ao longo da historia do ensino de
lingua portuguesa no Brasil, ensino este pautado pelo paradigma tradicional de gramatizagao
(PTQG), cujos tragos constitutivos apresentei no capitulo anterior (Figura 4).

Peca fundamental dessa engrenagem pedagodgica, a gramatizagdo luso-brasileira do
portugués, compromissada tedrica, metodologica, epistemologica e ideologicamente com a
tradicdo greco-latina ao longo de quase cinco séculos, ¢ o que abordo neste capitulo. Em
particular, procuro mostrar que, a despeito de mudangas episodicas, houve no Brasil a
permanéncia de um paradigma especifico de gramatizacdo, o PTG. Esse paradigma
permanece em voga até os dias de hoje, época em que ainda circulam instrumentos
gramaticais de tradigdo normativo-prescritiva, que consideram como ideal de lingua uma
norma-padrao distante dos usos efetivamente brasileiros e se valem do arcabougo descritivo e
terminolédgico greco-latino, uniformizado entre nos pelo documento governamental publicado

em 1959, intitulado Nomenclatura Gramatical Brasileira (NGB). Na contemporaneidade, sao



139

sobreviventes do PTG, por exemplo, as gramaticas de Cunha & Cintra (2008), Bechara (2009)
e Rocha Lima (2010).

No decorrer do capitulo, minhas reflexdes se ancoram em algumas gramaticas de
lingua portuguesa elaboradas em Portugal e no Brasil a partir do século XVI (sobretudo na
producao brasileira dos séculos XIX e XX), bem como em diversos trabalhos académicos que
analisam instrumentos linguisticos de gramatizacdo, principalmente livros de gramatica.
Sempre que necessario e possivel, relaciono a construcdo dessas gramaticas ao contexto
sociopolitico e ao ensino de lingua portuguesa, enfocando o posicionamento pedagdgico das
obras e as implicacdes socioculturais derivadas do momento histérico em que elas foram
produzidas. A analise realizada abrange praticamente todo o periodo de gramatizacao do
portugués, o que talvez a faga perder em precisao e detalhamento. Mesmo assim, espero que o
leitor, ao final do capitulo, esteja convencido de que a produgdo de nossas gramaticas nunca
deixou de obedecer o modelo paradigmatico greco-latino, de modo que ainda hoje carrega
grande parte de seus tracos caracterizadores. Se houve mudangas ao longo do tempo — como
na passagem do modelo filos6fico ao cientifico, no final do século XIX, ou a partir do
advento da virada linguistica, no final do século XX —, tais mudangas ndo foram suficientes
para uma ruptura de paradigma, e as gramaticas do portugué€s continuaram, sem excegao,
assentadas no PTG.

A macroestrutura do capitulo seguird, no que diz respeito a continuidade temporal, a
proposta de periodizacdo da gramatizacdo do portugués apresentada em Bastos & Palma
(2004a, 2006, 2008), no contexto das pesquisas na area da Historiografia Linguistica. Atento
a observancia do “principio de contextualizagdo” (KOERNER, 1996) na andlise de
instrumentos gramaticais, desenharei um quadro do processo de gramatizacdo da lingua
portuguesa ao longo de cinco séculos, cada qual caracterizado por uma cosmovisao
dominante:

- século XVI, periodo da consolidacdo da nagdo portuguesa e do registro de sua lingua
nacional;

- século XVII, periodo marcado pelo dominio espanhol em Portugal e pela luta incessante
dos portugueses pela conquista da liberdade;

- século XVIII, inicio da modernizagao do Estado portugués sob a influéncia de ideias
iluministas e da lideranga do Marqués de Pombal;

- século XIX, periodo de surgimento do Estado brasileiro e de defesa de uma lingua

nacional que lhe desse identidade;
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- século XX, periodo do fortalecimento da ideia de unidade linguistica entre Portugal e
Brasil, o qual pode ser dividido em dois momentos: um primeiro, marcado pelo abandono
do racionalismo e pela persisténcia na tradicdo greco-latina na produgdo gramatical
brasileira; e um segundo, marcado pelo discurso homogeneizador da NGB.

Devo destacar previamente que, nos séculos XVI a XVIII, ocorreu o registro da lingua
por meio de “instrumentos tecnoldgicos de gramatizagdo” (AUROUX, 1992) prioritariamente
lusitanos, como decorréncia da afirmacdo de Portugal como nacdo e de seu alcance
colonizador. Por sua vez, nos séculos XIX e XX, o Brasil entrou em cena no processo de
gramatizacdo, na busca de uma lingua nacional e de consolidacio do Estado nascente.
Enquanto os trés primeiros séculos sao continuadores da tradigdo greco-latina, os dois ultimos
representam tanto a descontinuidade quanto a continuidade, pois ndo so6 se afastam da tradigao
classica ao seguir algumas diretrizes tedricas em consonancia com o ideal de uma gramatica
que se pretendia “cientifica”, como também respeitam essa tradicdo no seu prescritivismo e
arcabouco descritivo. Portanto, a despeito das vicissitudes inerentes ao devir histdrico, todos

esses periodos se inserem no PTG.

3.1 Séculos XVI e XVII: primeiros instrumentos de gramatiza¢ao do portugués

Segundo Assunc¢do & Santos (2009), estudos linguistico-paleograficos de documentos
particulares atestam que ja se escrevia em portugués pelo menos desde a segunda metade do
século XII. Entretanto, nessa época, o latim ainda era a lingua de cultura de Portugal,
ensinada por meio da tradi¢do que remontava as obras de Donato, Prisciano, Isidoro de
Sevilha, entre outros gramaticos latinos. Na segunda metade do século XIII, época 4urea do
trovadorismo portugués e inicio da producao literaria portuguesa em prosa, essa lingua passou
a ser a lingua oficial do reino de Portugal, utilizada na documentagao juridica real e privada.
Nesse sentido, conta-nos Buescu (1984) que a diferenciagdo politica entre os reinos de
Portugal e Espanha favoreceu a ulterior diferenciacdo linguistica, pois as linguas de Castela,
Galiza e Portugal eram praticamente a mesma, até irem se ornando de matizes proprias,
justamente por razdes politicas.

Os autores que se dedicam a esse periodo de nossa gramaticografia, como Favero
(1996), Souza (2010), além do ja citado Buescu (1984), costumam afirmar que nesse
momento houve a preocupacdo dos gramaticos com: o sentimento patridtico de superioridade

da lingua portuguesa face as demais; a criagdo das normas para uniformizagdo da ortografia; o
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estudo cada vez mais profundo do léxico, o que repercutia na producio de dicionarios’’; ¢ a
semelhanca entre a gramatica portuguesa e a latina, pelo prestigio do latim como lingua de
expressao culta. A consciéncia de uma nacionalidade portuguesa motivou a gramatizagao da
lingua dessa nacdo, cerca de trés séculos depois de seu surgimento, com o objetivo de
contribuir para a construcdo do Estado Nacional lusitano e de levar o portugués as novas
terras conquistadas. A lingua era um das instituicdes representativas do Estado nacional
moderno, dai sua dimensao politica. Os cidadaos deveriam, assim, aprender e utilizar a lingua
oficial do Estado. E a producdo de gramaticas dos vernaculos era papel fundamental na
consolidagdo da identidade entre lingua materna e oficial.

Contribuiram fundamentalmente para esse movimento de gramatizagdo do portugués
as obras de gramaticos como Ferndo de Oliveira e Jodo de Barros, e de ortdografos como Pero
de Magalhdes de Gandavo™ e Duarte Nunes do Ledo™. Esses primeiros instrumentos de
gramatizacdo do portugués se mostraram afinados ao seu tempo, expressando um sentimento
patriotico de superioridade linguistica, principalmente diante da lingua castelhana. Dentre
outros pontos que coadunam com os ideais de gramatizacdo renascentista, esses autores
propagandeiam a expressividade, a riqueza vocabular e a complexidade linguistica (naquele
tempo, sinal de nobreza), ou seja, as possibilidades de a lingua portuguesa ser utilizada como
veiculo de cultura e instrumento da boa literatura. Pioneiros e audaciosos, seus instrumentos
de gramatizacdo situam-se no centro do vasto florescimento europeu, integram a fraternidade
cultural que caracterizou o Renascimento e manifestam uma tripla finalidade: a codificacao, a

normatizagao e a dignificagcdo das linguas vulgares.

> Ainda que o conceito de gramatizagio também abarque o da produgédo de dicionarios, o foco desta tese, como
ja dito, reside nas gramaticas. Ha espago, porém, para uma brevissima sinopse da producao de dicionarios no
contexto da gramatizagdo do portugués, com base em Biderman (2003). O primeiro dicionario da lingua
portuguesa foi o do Padre Rafael Bluteau (Vocabulario portugués e latino, 1712-28), apesar de ter havido varias
obras lexicograficas de menor alcance nos séculos XVI e XVII. O dicionario de Bluteau, ainda que bilingue
(portugués-latim), é praticamente uma descricdo do léxico portugués daquela época. A esse se seguiram os de
Antonio Morais e Silva (1813), Frei Domingos Vieira (1871-1874), Caldas Aulete (1881) e Candido de
Figueiredo (1899). S6 no século XX é que se iniciou a produgdo lexicografica no Brasil, com consideragdes para
além do Iéxico lusitano, sendo os principais dicionarios os de Laudelino Freire (1939-1944), Antenor Nascentes
(1961-1967) e Aurélio Buarque de Holanda (1975). Essa ltima obra, a despeito da auséncia de fundamentagio
tedrica de natureza linguistica e lexicoldgica, iniciou uma carreira de sucesso, em grande parte por ndo ter
nenhum concorrente de peso naqueles anos em que o Brasil ja havia se tornado uma nagdo moderna e carecia
urgentemente de um dicionario para preencher suas necessidades basicas de fornecer um padrio lexical e
ortografico. Mais recentemente, foi lancado o dicionario Houaiss (2001), tecnicamente inferior ao Aurélio ¢
menos representativo em relagdo ao 1éxico brasileiro, além de também revelar, como este, desconhecimento da
teoria lexical, gramatical e linguistica.

%% Regras que ensinam a maneira de escrever e ortographia da lingua Portuguesa com hum Dialogo que a
diante se segue em defesam da mesma lingua, de 1574.

% Ortographia da Lingua Portuguesa, 1576; Origem da Lingua Portuguesa, 1606.
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Portanto, como pecas exemplares do PTG, as primeiras gramaticas do vernaculo eram
normativo-pedagdgicas e tinham a preocupagdo de mostrar que a lingua de Camdes era capaz
de ser posta em regra e adquirir posi¢ao de destaque, isso se burilada de modo semelhante ao
seu antepassado cléassico, a lingua latina. Caetano (2013) exemplifica esse burilamento ao
comentar sobre a inser¢do da categoria voz, quase mecanicamente, no estudo dos verbos
portugueses. Em latim, assim como em grego, havia desinéncias caracteristicas para definir a
voz passiva, categoria que se imp0s e vigora ate hoje na terminologia da gramaticografia luso-
brasileira, mesmo nao havendo tais desinéncias de vozes verbais em portugués. Segundo
Favero (1996), além das categorias latinas, a gramaticografia portuguesa também herdou dos
latinos a divisdo da gramatica em quatro partes: ortografia, etimologia, sintaxe
(diassintéstica) e prosodia. Essa divisdo — que remonta a Prisciano (século VI d.C.), o
primeiro gramatico a reconhecer a existéncia de uma sintaxe gramatical — assim permaneceu,
praticamente, até o século XIX. E, igualmente a tradicdo gramatical da Antiguidade classica,
as gramaticas do portugués no Renascimento ndo apresentavam farta descri¢do dos aspectos

sintdticos, uma vez que costumavam ser organizados em torno da palavra.

3.1.1 Precursao, originalidade e continuidade: Fernao de Oliveira (1536)

Neste ponto, tomo a Grammatica da linguagem portuguesa, de Ferndo de Oliveira
(1536), para breve analise, dado seu carater de marco inaugural da gramatizacdo do/em
portugués. Essa obra consiste num conjunto de reflexdes de tipo ensaistico, distribuidas ao
longo de 50 capitulos, se afastando, portanto, de uma arte gramatical stricto sensu,
tipicamente voltada ao ensino da lingua — razao pela qual Jodo de Barros advogaria mais tarde
ser a sua gramatica a primeira de lingua portuguesa.

Oliveira (1536) tenta estabelecer uma terminologia original e inovadora, em alguns
pontos se diferenciando da tradi¢io latina®, ainda que ndo fuja & maioria dos tragos
constitutivos do PTG. Tal terminologia, alids, ndo viria a ser utilizada pelos gramaticos
posteriores. Outro aspecto que diferencia a obra de Oliveira da tradicdo que se instaurava ¢
que o apéndice que costumava vir nas gramaticas latinas esta ausente em sua obra, enquanto ¢

parte importante na gramatica espanhola de Nebrija, na portuguesa de Barros e na obra da

maior parte dos demais gramaticos renascentistas.

5 Exemplos: palavras transladas (latim) passa a di¢des mudadas (portugués); palavras primitivas (latim) passa
a di¢oes primeiras (portugués).
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Oliveira (1536) apresenta uma concepgdo referencialista e representacionalista de
linguagem, o que se percebe em afirmagdes como “a linguagem ¢ figura de entendimento”,
“das coisas nascem as palavras e ndo das palavras as coisas”, “falar ¢ pronunciarmos o que
entendemos”. Em alguns capitulos, em particular do II ao IV, o autor glorifica a nobreza e a
histéria de Portugal e Lisboa, justificando a elaboracdo da “gramética da lingua da nagao
portuguesa”. Seu patriotismo linguistico advoga para o portugués o mesmo status intelectual
do latim, o que vai ao encontro, como ja dito, dos propdsitos da gramatizacao renascentista,
por servir a constituicdo e consolidagdo da nacdo portuguesa e garantir seu poderio
colonialista. Fato curioso ¢ a auséncia na gramatica de mengao direta a doutrina crista, ainda
que se saiba que a Igreja e o Estado da época caminhavam juntos num mesmo projeto
politico.

A despeito de Oliveira (1536) levemente sugerir a existéncia de variagdo diastratica,
diatopica e diacronica na lingua portuguesa (remete, inclusive, a diferencas entre seu proprio
falar, tipico da regido da Beira, ¢ o falar de Evora, entdo mais valorizado), a concepgdo de
gramatica explicita na obra ¢ a de gramatica enquanto “arte que ensina a bem ler e falar”
(capitulo IV), cabendo aos homens colocarem a lingua portuguesa, a principio “grosseira”, na
“perfeicao” que agora tém as linguas grega e latina. Apresenta, assim, um ideal de perfeigao
linguistica, representado por um dialeto social burilado para ser o mais elevado e servir de
modelo a imitar. Veja-se que os propositos alexandrinos com o grego homérico se repetiriam,
ap6s mais de mil e quinhentos anos, no processo de gramatizacdo nascente nao s6 do
portugués, mas também dos demais vernaculos europeus, engrossando o caldo das linguas
gramatizadas sobre os ideais do PTG.

O arcabougo descritivo de Oliveira (1536) esta dividido em trés partes, embora nao
facilmente identificadas. A primeira, dedicada ao estudo das “letras”, ¢ uma descrigao da
grafia, da prontncia e de outros aspectos das “letras da lingua”, confundidas na obra com os
“sons”. A segunda, dedicada as silabas, consiste na descri¢do e normatizagdo da estrutura
silabica do portugués®'. Por fim, a terceira e ultima parte, destinada as “vozes”, apresenta um
estudo morfoldgico (classes de palavras, processos de formacdao de palavras, derivagao,
flexdo, acento) das “di¢des” (palavras) da lingua.

Nessa ultima parte de sua gramadtica, das oito partes do discurso/classes de palavras

que remontam, por exemplo, ao grego Dionisio e ao latino Donato, Oliveira (1536) aborda o

6 Cabe destacar que, de acordo com Bisol (2009), na tradi¢do gramatical luso-brasileira compreendida entre o
século XVI ao XX, as mais detalhadas e preciosas observagdes sobre a estrutura da silaba encontram-se em
Oliveira (1536).



144

artigo, o nome, o verbo, e certos pronomes ¢ advérbios. Reflexdes sintaticas ficam
praticamente ausentes da obra, resumindo-se ao 49° capitulo, pouco maior que uma pagina.
Nele, Ié-se que a sintaxe deveria ser tratada com folego em obra posterior, que nunca viria a
ser escrita (ou talvez fora perdida). Ainda segundo Oliveira (1536), essa hipotética obra
também apresentaria reflexdes especificas sobre retorica, algo comum as gramaticas da época,
como a do espanhol Nebrija ¢ a de Jodo de Barros. Na verdade, a gramatica de Oliveira
(1536) privilegia o nivel fonético em detrimento do morfossintatico, se afastando, assim, do
que fazem hoje as gramadticas tradicionais normativas. Como lembra Casagrande (2004), o
direcionamento que sua obra d4 a palavra, se detendo mais profundamente na formacao de
palavras e nas descri¢des fonéticas em detrimento da sintaxe, decorre da influéncia da
gramatica latina. A proposito, Quintiliano e Varrdo sdo os autores mais citados em Oliveira
(1536), o que explicita sua influéncia latina, ainda que, como ja dito, do arcabouco descritivo
do latim pretendesse se afastar.

Em sintese, a gramatica de Oliveira (1536): a) esboga uma historia da lingua
portuguesa; b) faz uma descrigao articulatéria do sistema consonantal, vocalico e silabico do
portugués; c¢) fixa um alfabeto para a lingua; d) tenta realizar uma lexicologia do portugués; e)
apresenta uma classificacdo e uma teoria de composi¢ao de palavras. De valor instrumental e
normativo, essa gramatica ¢ uma tentativa explicita de eternizar a memoria da lingua
portuguesa, ampliar seu alcance de ser ensinada e diminuir a rejei¢do aos portugueses por
parte daqueles que nascem em suas coldnias (ja incluindo os recentes brasileiros), devido a
“diferenca da lingua”.

Nao raro, os estudiosos de Ferndo de Oliveira afirmam sua importancia para a
gramatizacao lus6fona, e o fazem nao s6 pelo seu carater pioneiro. Segundo Neves (2009b), a
obra desse gramatico se distancia das tékhnai inaugurais dos verndculos renascentistas por se
tratar de uma gramatica do uso linguistico do portugués no século XVI, no sentido de que ele
proclama a gramatica do portugués sem se aprisionar a nenhuma tradi¢cao lus6éfona prescritiva,
até porque uma ainda nao havia. Assim, Oliveira (1536) operaria uma verificagdo dos usos,
regulares ou irregulares, abrigando-os como fenomenos linguisticos explicaveis, embora
destituido de sustentagdo tedrica. Essa opinido de Neves (2009b) talvez -enalteca
exageradamente a obra desse gramdtico, uma vez que, embora os usos linguisticos sejam
considerados, lhes perpassam juizos de valor. Os bons € 0s maus usos costumam ser
explicitados, ndo eximindo sua descri¢io do fundo ideoldgico do PTG. E certo que o rango
prescritivo mais forte ndo tenha comeg¢ado com Oliveira (1536), como também ¢ fato que ele

ndo aponta como modelo de lingua portuguesa a escrita de grandes autores da literatura



145

(Camodes, por exemplo, so faria parte desse seleto rol posteriormente). Mesmo assim, posso
dizer que sua gramatica ¢ fruto do PTG, uma vez que o modelo de gramatica ¢ herdado da
tradicdo greco-latina.

Compartilha desse ponto de vista Borges Neto (2009). Para o autor, embora se
propague a originalidade de Ferndo de Oliveira em detrimento, por exemplo, de Jodo de

Barros, todos eles se mantiveram submissos ao modelo latino:

Creio que a originalidade da obra de Ferndo de Oliveira reside justamente nos
preenchimentos do vao que separa o latim do portugués. Em outras palavras, Ferndao
de Oliveira ndo ¢é teoricamente original: em termos de teoria gramatical ele ndo faz
mais do que reproduzir a teoria de Prisciano que, por sua vez, reproduz a teoria de
Dioniso Tracio [...] € de Apolonio Discolo [...]. Ferndo de Oliveira € descritivamente
original, na medida em que descreve, em sua gramdtica, um conjunto de dados
linguisticos que nunca haviam sido descritos antes. (BORGES NETO, 2009, p. 45)

Desse modo, as concepgdes de lingua, gramatica e norma que subjazem a tékhné
grammatike grega ou a ars grammatica latina continuam norteando as obras dos gramaticos
vernaculares no Renascimento, e Ferndo de Oliveira nao foge a regra, pois descreve pela
primeira vez o portugués com o auxilio da teoria gramatical greco-latina, a unica de
conhecimento dos ocidentais de entdo. Se o trabalho descritivo de Oliveira ¢ de originalidade
e qualidade incontestes, inclusive no que diz respeito a analises mais autbnomas em relacao as
que se faziam para o grego e o latim, o mesmo ndo se pode dizer da proposta tedrica em que
se baseia. Borges Neto (2009) ainda argumenta que até mesmo as teses teoricas em Oliveira
(1536), tidas por alguns como originais, nao se trata de verdadeiras inovagdes tedricas. Por
exemplo, sua concepcao acerca da natureza da linguagem e das linguas remonta ao debate
natureza vs. conveng¢do, oriundo dos antigos filésofos gregos, € o reconhecimento que ele faz
da mudanga linguistica ja pode ser visto em gramaticos latinos, como Varrao.

Também abraga esse ponto de vista Casagrande (2005), ao afirmar que as bases da
descricdo de Oliveira (1536), de carater normativo, estdo alicercadas na gramatica latina.
Segundo o autor, essa primeira publicacdo sobre a estrutura da lingua portuguesa vem
imbuida ndo s6 da cultura greco-latina, mas também de sua identidade linguistica. Como
primeira anotagdo de uma lingua, a gramatica de Ferndo de Oliveira instaura as bases da
gramatica portuguesa que seria utilizada até o século XIX, comprometida com uma
mentalidade voltada a uma politica linguistica de dominagao, baseada nos valores europeus e
assentados na cultura greco-latina, uma vez que, mesmo em terras d’além mar, a importancia
atribuida a gramadtica latina era a mesma que em Portugal. Por sua vez, Batista (2010) afirma

que Oliveira (1536) possibilita a visualizacdo de um momento da historia da gramatica
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ocidental que se caracteriza como cumulativo e ndo de rupturas, mantendo, assim, saberes e
métodos anteriormente adquiridos € que tiveram inicio na emergéncia das primeiras reflexdes
a respeito da constituicdo gramatical de linguas como o grego e o latim na Antiguidade
classica ocidental.

Como se vé, sdo varios os estudiosos da Grammatica da linguagem portuguesa que
afirmam haver continuidade da tradicdo greco-latina nesse primeiro instrumento de
gramatizacao do portugués. Essa obra de Fernao de Oliveira, portanto, pode ser considerada o
instrumento de gramatizacao precursor do PTG no contexto da lingua portuguesa, ainda que
nao tenha servido de modelo para as gramaticas posteriores do portugués, as quais dela iriam

se diferenciar em varios aspectos.

3.1.2 Submissao latina e cunho didatico-normativo: Jodao de Barros (1540)

A Grammatica da lingua portuguesa, de Joao de Barros (1540), € o outro instrumento
de gramatizacdo do portugués de destaque no contexto quinhentista. De natureza mais
prescritiva que Oliveira (1536), ela também se revela fiel depositaria da tradigdo
terminoldgica latina. O cunho didatico dessa obra também a diferencia de Oliveira (1536),
razao pela qual Barros (1540) ganhou transito escolar. Embora até o século XVIII ensinar e
aprender lingua ou gramatica no reino de Portugal tenha sido ensinar e aprender a lingua
latina (e ndo a lingua portuguesa)®’, a publicacdo da Grammatica da lingua portuguesa,
juntamente com a Cartinha, o Didlogo da Vigiosa Vergonha e o Dialogo em Louvor da nossa
Linguagem, também de Jodo de Barros, tinha o objetivo explicito de ensinar a gramatica do
portugués para facilitar as criancas o futuro aprendizado do latim (BORGES NETO, 2009),
além de se impor como manual de preceitos morais e religiosos. Qualquer aprendiz que
fizesse uso da gramatica de Barros se via obrigado a seguir os preceitos da Santa Madre
Igreja, uma vez que, antes de partir para o estudo da lingua, necessariamente, teria de passar
pela imposicao da doutrina cristd, por meio de atitudes coercivas (CASAGRANDE, 2005).

Esse tom didatico-pedagogico da obra de Jodo de Barros aparece de maos dadas com
seu carater normativo, pois em Barros (1540) nao haveria espaco para especulagdo, mas

apenas para certezas. Como Jodao de Barros entende que a gramatica do portugués ¢ um passo

62 Segundo Buescu (1984), no século XVI, o ensino de lingua materna era ministrado a partir da gramatica
latina. Logo depois das primeiras letras, o jovem se embrenhava no estudo da gramatica latina fazendo depois a
transposi¢ao do conhecimento adquirido para a lingua materna. Na segunda metade desse mesmo século, houve
uma espécie de alteragdo pedagdgica, em que o estudo da gramética nacional tendeu a preceder o estudo da
lingua latina, e a gramatica de Jodo de Barros vai ao encontro dessa tendéncia. Ressalte-se que, em ambos os
casos, o ensino da lingua latina permaneceu como principal foco pedagogico.
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intermediario na dire¢do da gramatica do latim, sua gramatica precisa entdo ser um espelho
fiel da gramatica latina, diferentemente de Oliveira (1536), que, talvez por nao ter tido esse
compromisso pedagdgico, pode ter ousado mais na criacdo terminoldgica. De acordo com
Buescu (1984), esse normativismo da gramatica de Barros (1540) autoriza muitos a
considerarem-na a primeira gramatica eminentemente normativa da lingua portuguesa, no
sentido originalmente alexandrino. O proprio Barros também assim pensava, e mesmo Fernao
de Oliveira reconheceu em seu texto que sua Grammatica da linguagem portuguesa nao
passava de um conjunto de “anotacdes”.

O Didlogo em Louvor da nossa Linguagem e o Didlogo da Vigiosa Vergonha estao
inseridos no mesmo contexto renascentista da gramatica de Fernao de Oliveira: além da
preocupacgao pura e simples com a regulamentacao de regras gramaticais, também era preciso
comprovar o valor que as linguas que comecavam a ser gramatizadas possuiam. Os
gramaticos, entdo, se valeram das defesas e apologias das linguas vulgares, as exaltando e
lhes requerendo o prestigio conferidos as linguas ja consagradas, como o grego e o latim.
Fernao de Oliveira optou por fazer isso no corpo de sua gramatica, enquanto Jodo de Barros e
tantos outros, por meio de apéndices em forma de didlogos®. Consoante Vicente (2008), &
esse género que vai caracterizar grande parte das manifestagdes literarias dos homens do
Renascimento. Explica esse autor que o Didlogo em Louvor da nossa Linguagem, obra anexa
a Grammatica da lingua portuguesa, ¢ um suposto dialogo travado entre Jodo de Barros e seu
filho Antonio, em que sdo tecidas perguntas e respostas acerca de questdes linguisticas e
gramaticais sobre a lingua que ambos almejam louvar, abordando desde questdes que visavam
a melhoria do ensino em Portugal até teses especulativas a respeito da origem do primeiro
idioma, matriz da qual teriam surgido todos os outros. A intencdo de Barros pode ser
resumida na preocupagao didatico-pedagdgica de tornar a lingua portuguesa, descendente
direta do latim, o primeiro idioma a ser aprendido pelos jovens lusos discentes e de vé-la
ganhar status de lingua de cultura.

Em se tratando do instrumento gramatical propriamente dito, aponta-se geralmente a
gramatica do espanhol Antonio de Nebrija (1492) como a principal fonte da gramatica de
Joao de Barros. Entretanto, ha varias diferengas entre ambas as gramaticas (cf. BUESCU,
1984), como, por exemplo, o fato de Nebrija considerar dez partes do discurso (nome, verbo,

artigo, pronome, adveérbio, participio, conjungdo, preposi¢do, gerundio, nome infinitivo) e

530 ortografo Pero de Magalhdes de Gandavo, por exemplo, elaborou o Didlogo em Defesa (1574), em que se
v€ a disputa entre dois personagens acerca de qual dos dois idiomas, o castelhano ou o portugués, seria o mais
digno de prestigio (VICENTE, 2008).
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Barros apenas nove (nome, verbo, artigo, pronome, advérbio, participio, conjung¢do,
preposi¢do, interjeicdo), o que indicia influéncia, mas nao subordinagao total. “Apesar da
proximidade do plano e do contetido das duas Gramaticas, a de Barros ndo é uma tradugdo,
nem sequer uma adaptagdo da castelhana, mas uma réplica a iniciativa de Nebrija”, sentencia
Buescu (1984, p. 94), lembrando-nos do contexto de rivalidade entre as duas na¢des. Muitas
das coincidéncias entre os dois autores se deve ao fato de ambos utilizarem algumas fontes
comuns provenientes da gramatica latina, servida de modelo para qualquer instrumento
construido no furor da gramatizagdo massiva renascentista.

Barros (1540) tenta estabelecer regras gerais, aludindo as excecdes, fator
indispensavel a uma obra de carater normativo. Como Oliveira (1536), sua concepgdo de
gramatica também esta ligada a ideia de arte latina, sendo dividida nas mesmas quatro partes:
ortografia, prosédia, etimologia e sintaxe. E na etimologia que é feita, além de uma analise
de flexdes nominais e verbais, a classificacdo das partes do discurso, adaptando para nossa
lingua a tradigdo greco-latina. Consequentemente, se vale de critérios classificatorios
dispares, que deixam indagacdes. Por sua vez, a exemplificagdo gramatical raramente era
destituida de carater formativo ou informativo, nos dominios da moral, da religido, do
sentimento civico, da ciéncia, da historia e da filosofia, como bem atestam os exemplos de
corre¢do linguistica na obra, apontados em Buescu (1984), D. Barros (2001) e tantos outros.

Barros (1540) opera um movimento — que seria seguido pelos gramaticos vindouros —
de latinizagdo do portugués, introduzindo inclusive expressdes e construgdes sintaticas novas,
emprestadas do latim, para que a lingua portuguesa, agora lingua do Estado, adquirisse feigao
nobre, erudita. Considerada por muitos como a mais latina das gramaticas portuguesas, a
gramatica de Jodo de Barros esta subordinada ao modelo classico, ainda que também se
preocupe em marcar o carater distintivo da lingua de Camodes. A obra vé no estudo da
gramatica um caminho para um modo certo e justo de falar e escrever, colhido do uso e da
autoridade dos bardes doutos. Segundo Casagrande (2005), seu conceito de gramatica
evidencia a tentativa de elitizacdo da lingua, instituida como instrumento de poder delegado
apenas a alguns de determinada posicao social, pois somente uma minoria seria capaz de se
expressar conforme ditavam as regras.

Desse modo, a obediéncia aos esquemas da gramatica latina se justifica pelo receio de
a lingua portuguesa vir a se degenerar, caso muito se afastasse do latim. Um exemplo dessa
latinizagdo na descri¢ao/prescricdo do portugués € a analise que ¢ feita até hoje do clitico -se
em contextos como vende-se casas. O fato ¢ que, no latim, o pronome se nao tinha o caso

nominativo; dai o seguinte raciocinio: se em latim nao existe se sujeito, em portugués também
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nao haveria de existir. Consequentemente, analises confusas em que vende-se casas equivale
a um correspondente analitico casas sdo vendidas sao repetidas secular e dogmaticamente, a
sombra do PTG, o que resulta na interdi¢ao dessa construgdo por apresentar um suposto “erro
de concordancia”.

Nesse sentido, enquanto a argumentacao de Oliveira (1536) se estruturou para mostrar
as diferencas entre o latim e o portugués, Barros (1540) quis justamente o contrario, razao
pela qual usa os mesmos termos da gramatica latina em seu instrumento de gramatizagao,
conforme aponta Leite (2009). Nessa mesma direcdo, Buescu (1984) afirma que a influéncia
greco-latina ¢ tdo importante para Jodo de Barros a ponto de, no estudo da flexdo, ele dispor
os nomes a partir de declinagdes artificiais, que decalcam as declinacdes latinas. Jodo de
Barros reivindica a individualidade contrastiva da lingua portuguesa em relagdo ao latim e, ao
reconhecer a conformidade com a lingua ascendente, a invoca como argumento apologético,
ponto de referéncia e garantia de antiguidade e vernaculidade. Por outro lado, ao colocar
também a tonica na desconformidade, postula, de imediato, a individualidade e autonomia,
garantindo a aptidao expansionista e criativa da lingua portuguesa. Em outros momentos, a
consciéncia de certas diferencas fundamentais entre o latim e o portugués sao apontadas como
“faltas” no portugués, de onde se subentende uma lacuna ou mesmo um defeito do portugués

em relacdo a lingua mae.

3.1.3 Propositos pedagogicos dos seiscentistas Amaro de Roboredo e Pe. Bento Pereira

Quanto a gramatizacao do portugués no século XVII, Favero (1996) registra que, além
dos varios tratados de ortografia, foram produzidas as seguintes obras voltadas para o estudo
da lingua portuguesa:

- Methodo grammatical para todas as linguas (1619) e Porta de linguas (1623), de Amaro
de Roboredo, obras publicadas durante o periodo da submissdo politica de Portugal a
Espanha (1580-1640);

- Thesouro da lingua portugueza (1647) e Ars Grammaticae Pro Lingua Lusitana
addiscenda [...] (1672)**, do Pe. Bento Pereira, ambas escritas em latim;

- Florilegio dos modos de fallar e adagios da lingua portugueza (1655) e Regras geraes,

breves e comprehesivas da melhor orthographia, com que se podem evitar erros no

 Em portugués, algo como 4 Arte da Gramdtica para se aprender a Lingua Portuguesa.
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escrever da lingua latina e portugueza (1666), também do Pe. Bento Pereira, ambas
escritas em portugués, mas de menor destaque.

Vale lembrar que ¢ também nesse século que sdo fundados varios colégios, escolas e
seminarios no Brasil®®. O latim ainda era a lingua da metalinguagem gramatical, porém a
especificidade do portugués comecava a se afirmar com as obras citadas de Roboredo. Esse
autor seiscentista ¢ considerado por Bastos & Palma (2004b) como aquele de produgdo mais
significativa, pela riqueza de pormenores e pela criatividade de seu trabalho. O Methodo
grammatical para todas as linguas (1619) ¢é sua obra mais conhecida, além de ter sido
norteadora de produgdes importantes do século XVIII, como as Regras da lingua portugueza,
espelho da lingua latina, de Jeronimo Contador de Argote (1721), e a Arte de grammatica
portuguesa, de Antonio José dos Reis Lobato (1770). A proposito, na segunda metade do
século XVIII, Lobato (1770) se tornaria a gramatica oficial para o ensino da lingua
portuguesa em Portugal e no Brasil.

Segundo Leite (2011a), o Methodo de Roboredo nao ¢ propriamente uma gramatica,
no sentido mais tradicional da palavra, mas sim um manual de ensino de linguas em que sao
registrados aspectos do uso e da norma do portugués. Seu objetivo principal ndo era descrever
ou normatizar a lingua portuguesa, mas sim ensinar o latim e outras linguas a partir da
metalinguagem do portugués. Mesmo quatro décadas antes da publicacdo da Grammaire
Générale e Raisonée de Port Royal (1660), Roboredo tratou da universalidade das regras da
gramatica, ao comparar as regras do latim as de outras linguas, como o portugués, o italiano, o
espanhol, o francés etc. O livro também tinha como objetivo criticar o método jesuitico de
ensino. A obra foi importante para o conhecimento da lingua portuguesa, pois, sendo a tese do
autor a de que o aprendiz assimilaria rapidamente as regras do latim pela comparagao dessas
com as de sua lingua materna, a sistematizacao da lingua portuguesa foi imprescindivel. Isso
levou ao reconhecimento de usos e normas proprios do portugués de entao.

A outra obra de Roboredo aqui citada — Porta de Linguas, ou modo muito
acommodado para as entender, publicado primeiro com a tradugdo hespanhola, agora
acrescentada a portugueza, com numeros interlineares, pelos quaes se possa entender sem
mestre estas linguas (1623) — cumpre a continuidade da postura quinhentista devido ao
confinamento intelectual em que se encontravam os portugueses. Segundo Bastos & Palma

(2004b), essa obra foi um projeto ambicioso que pregava a possibilidade de ensino-

65 Exemplos: Colégio de Santo Inacio (Sdo Paulo, 1641), Colégio de Sdo Miguel (Santos, 1652), Colégio de Sdo
Tiago (Espirito Santo, 1654), Colégio Nossa Senhora da Luz (Sdo Luiz, 1670), Colégio Nossa Senhora do O
(Recife, 1678), Seminario de Belém da Cachoeira (1687) (cf. BASTOS & PALMA, 2004b).



151

aprendizagem de uma lingua sem professor, apenas por meio da cdpia e memorizagdao. Aqui,
Roboredo objetivava ensinar aos portugueses uma norma de conduta social, através de regras
prescritivas para o ler e escrever corretamente, como base no saber latinista. O livro ¢
dividido em dez capitulos na primeira parte ¢ em dez centurias (dez colecdes de cem
sentencas) na segunda parte. As sentencas deveriam pertencer ao universo de experiéncias do
aprendiz comprometido ideologicamente com a nobreza hispano-lusa, lhe passar boas
maneiras e ser organizadas de acordo com a norma padriao/culta da lingua portuguesa,
espanhola e latina. Como Portugal estava sob o dominio da Espanha, a obra servia para que os
aprendizes de portugués (inclusive estrangeiros) pudessem aprender também espanhol e latim,
0 que mostra o engajamento do autor com o poder. Seu método, inovador para o ensino-
aprendizagem do portugués do século XVII, insere as palavras, antes isoladas, num contexto
sentencial, trazendo a sintaxe, consequentemente, para o palco gramatical.

Propdsitos pedagogicos também eram os do Pe. Bento Pereira com suas obras de
gramatizacdo do portugués escritas em latim. Homem das letras, pedagogo, cultor das
humanidades, Pereira sentiu necessidade de se valer da lingua latina para ensinar aos
estrangeiros o portugués. Os jesuitas tinham colégios em todo o mundo e, por isso, sentiam
necessidade de uma obra que pudesse ensinar a lingua portuguesa a todos os estrangeiros que
quisessem aprendé-la, para facilitar o comércio com os portugueses e a evangelizacao dos
povos barbaros. De acordo com Fernandes (2007), a Ars Grammaticae Pro Lingua Lusitana
addiscenda [...] (1627) era uma gramatica normativa de método unicamente dedutivo e
expositivo, sistemadtica e bastante completa, podendo ser considerada a primeira gramatica do
portugués para estrangeiros. Abrange todas as partes tradicionais da gramatica (fonética,
morfologia e sintaxe), estabelecendo algumas comparagdes com outras linguas, sobretudo o
latim ¢ o castelhano, em suas cinco se¢des, a saber: Secdo I, dedicada a fonética e¢ a
morfologia portuguesas, particularmente ao alfabeto portugués e ao substantivo; Secao I,
dedicada a morfologia das trés conjugacdes dos verbos portugueses, compreendendo mais da
metade de toda a obra; Secdo III, destinada as outras partes orationis que nao sao verbos nem
nomes (advérbios, preposi¢des, conjungdes ¢ interjeicdes), compreendendo a menor parte de
toda a gramatica; Secdao IV, dedicada ao género dos nomes em portugués e a uma breve
reflexdao sobre a formacao dos pretéritos, por comparagao com as formas latinas; e Se¢ao V,
destinada a um breve excurso sobre analise sintatica. Na mesma linha de Amaro de Roboredo,
a gramatica de Bento Pereira apresenta também um conjunto de frases bilingues, de cunho
moral, em portugués e em latim, para aquisicdo de vocabulario e formacao moral dos leitores

estrangeiros e portugueses, além de uma tratado sobre a ortografia portuguesa.
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3.1.4 Apagamento do Brasil nos dois primeiros séculos de gramatizagcdo do portugués

Acredito que essas resenhas dos primeiros instrumentos tecnologicos de gramatizacao
do portugués tenham possibilitado a constatagdo da importancia desses trabalhos para a entdo
nascente tradicdo gramatical luso-brasileira. Particularmente, em se tratando das obras de
Fernao de Oliveira e Jodo de Barros, mentes ocidentais do século XVI, devo destaca-las por
terem sido as primeiras a codificar e normatizar a lingua portuguesa. Sdo instrumentos
linguisticos que nada deixam a desejar as demais gramadticas renascentistas das linguas
vernaculas. Colocam no status do latim a lingua portuguesa, agora passivel de ser a lingua de
cultura do Estado portugués. Cada uma a seu modo, essas obras prescrevem regras baseadas
na idealizagdo de uma lingua portuguesa homogénea, que dialoga em conformidade com o
discurso nacionalista e ufanista portugués. Essa lingua portuguesa gramatizada, pertencente
aos bardes doutos e herdeira da riqueza da lingua latina, reflete a preocupagdo com a
manutengao do antigo como forma linguistica mais legitima. Praticamente nao ha citagdes de
autores nas gramaticas, € os exemplos sdo exclusivamente criados por abstragdo, o que
demonstra autoridade e poder depositados nas figuras desses gramaticos. A diferenca ¢ que,
enquanto a metalinguagem gramatical de Ferndo de Oliveira se contrapde em parte a
metalinguagem gramatical dominante, em Jodo de Barros ambas caminham na mesma dire¢ao
(D. BARROS, 2001), uma vez que Ferndo de Oliveira inaugura uma metalinguagem nova
para a descricdo do portugués e o conservadorismo de Jodo de Barros prefere adaptar, para
tanto, a metalinguagem greco-latina. E ¢ este Gltimo que ditard o macro-modelo das demais
gramaticas pelo menos até a segunda metade do século XIX.

Quanto ao fato de o Brasil ja existir no reino de Portugal ao longo desses quase dois
séculos, ndo se observa, porém, qualquer ruptura no processo de gramatizacdo do portugués
ap6s o desenvolvimento do processo de colonizacdo portuguesa em terras brasileiras. Na
verdade, o que temos no Brasil ¢ uma continuidade da gramatizacao iniciada em Portugal. De
acordo com Casagrande (2005), a implantagao da lingua portuguesa no Brasil do século XVI
foi feita a partir de uma metodologia de ensino de lingua que teve suas bases na metodologia
de ensino de lingua portuguesa em Portugal, ndo s6 com a publicagdo das gramadticas de
Fernao de Oliveira e Jodo de Barros, mas também com a institucionalizagdo da Companhia de
Jesus. Como ja frisado, a educa¢ao ministrada na metropole era para poucos, € o ensino de
lingua baseava-se na gramatica latina. Essa imposi¢do do latim sobre a lingua portuguesa
acontecia em virtude de ser a Igreja a mentora da educagdo em Portugal desde o momento de

sua institucionalizacao. A Igreja era tdo ou mais poderosa que o Estado e se tornaria grande
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aliada na conquista do Novo Mundo, com a missao de propagar a fé¢ e difundir o evangelho
entre 0s NOVOS povos.

De 1549 a 1759, foram os padres jesuitas os unicos educadores do Brasil. Nao se pode
pensar em escola no Brasil do século XVI a primeira metade do século XVIII sem considerar
os primeiros nucleos de ensino criados por esses padres. De acordo com Casagrande (2005), a
educagdo brasileira alicergou-se em seminarios-escolas espalhados ao longo da costa litoranea
(Bahia, Pernambuco, Espirito Santo, Sao Vicente, Sdo Paulo, Rio de Janeiro), que iam se
multiplicando ao sabor da expansao do império luso, voltados para a catequese, em primeiro
lugar, e para as aulas de ler e escrever, em segundo lugar, além, ¢ claro, das aulas de latim
ministradas aqueles que demonstrassem “maior inteligéncia”. Caia, assim, a gramatica de
Jodo de Barros como uma luva a esses propositos.

Nesse contexto, a instituicao da Arte da gramatica da lingua mais usada na costa do
Brasil, do Pe. José de Anchieta (1595), revela um carater de domesticacao da lingua indigena,
deixando explicito o clima de opinido da época, que se resumia em gramatizar a lingua
autoctone para que dela pudesse ser feito um instrumento de conversdo e um fator de
dominagdo. Ainda segundo Casagrande (2005), o ensino da lingua portuguesa ndo teve
inicialmente bases sistematizadas de estudo. Durante a época da lingua geral®, o portugués
adquiriu um carater oficial, sendo aprendido apenas por aqueles que frequentavam os colégios
jesuitas, empregado nas cerimdnias oficiais e nos documentos escritos. Com o
desenvolvimento das transa¢des comerciais, no século XVII, a lingua portuguesa foi tomando
conta de todas as regides do pais em que se falava a lingua geral, principalmente naquelas em
que os missionarios escasseavam. SO com a expulsdo dos jesuitas, no século XVIII, pelo
Marqués de Pombal, ¢ que o portugués seria definitivamente implantado no Brasil. E s6 com
a independéncia de Portugal, no século XIX, ¢ que se pode falar em gramatizagdo brasileira

do portugués.

% Segundo Mattos e Silva (2008), as linguas indigenas que predominavam no litoral brasileiro a época da
chegada dos portugueses eram as linguas do tronco linguistico Tupi e da familia tupi-guarani, sendo as mais
conhecidas o tupinamba, no litoral baiano; o tupiniquim, no sul da Bahia e no litoral paulista; e o tamoio, na area
do atual Rio de Janeiro. Foi com essas linguas que os portugueses entraram em contato imediato no processo de
colonizacdo. Diante dessa relativa homogeneidade linguistica no litoral, a estratégia imediata dos colonizadores
foi a de uniformizar esses falares indigenas, os quais foram designados de “lingua brasilica”, “tupi
jesuitico/catequético”, e, posteriormente, de “lingua geral”. De acordo com Elia (1992), foram os jesuitas quem
mais se distinguiram no conhecimento da lingua geral, se valendo dessa lingua, agora homogeneizada e
disciplinada, para empreender suas missdes ¢ catequeses. A partir do século XVII, a lingua geral veio a ser
utilizada em boa parte da costa brasileira como uma espécie de “lingua franca”. Uma vez gramatizada pelo Pe.
José de Anchieta, pdde ser ensinada nas escolas até meados do século XVIII, seguindo os ideais da gramatica
latina. Com a larga difusdo do seu uso, através das frentes de colonizag@o dos padres jesuitas e dos bandeirantes
paulistas, essa lingua, conforme atesta Mattos e Silva (2008), acabou por ser transmitida oralmente, sem controle
de escolarizacdo sistematica ¢ em situagdo de aquisicdo imperfeita, tornando-se, inclusive, a lingua materna de
muitos brasileiros.
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3.2 Século XVIII e primeira metade do século XIX: Port-Royal e a orientacido légico-

filosofica

Em alguns momentos do Capitulo 2 desta tese, mencionei a gramatica racionalista de
Port-Royal na tentativa de exemplificar como os “campos tedrico e doutrinario” (FRANCHI,
1991; BAGNO, 2009) dos estudos linguisticos ocidentais dialogam, se sobrepdem, se
influenciam mutuamente. Aqui convém desenvolver essa ideia, uma vez que gramaticas
prescritivistas da tradi¢ao luso-brasileira do século XVIII e da primeira metade do século XIX
pautaram-se, explicita ou implicitamente, pela 16gica racionalista e universalista de Port-
Royal. E esse um dos critérios que possibilitam os pesquisadores dividirem a historia dos
estudos gramaticais no Brasil em dois periodos: 1) o vernaculista/racionalista, de 1820 a
1880; ii) e o cientifico, de 1880 em diante®’. E o que faz Favero (2001), por exemplo, com
base nos escritos de Silvio Elia® ¢ Antenor Nascentes®.

Esse modelo de gramatica vernaculista/racionalista, em contrapartida ao modelo
cientifico, teria nascido na segunda metade do século XVII, fundamentado nas propostas
tedricas de Port-Royal, as quais nortearam a terminologia gramatical tradicional que se
consagraria ao longo dos séculos subsequentes. Escrita por dois monges franceses, Arnauld e
Lancelot, por volta de 1660, e intitulada Gramatica Geral e Racional, a gramatica de Port-
Royal ¢ um marco importante no historico de constituicdo das gramaticas das linguas
europeias, partindo muitas outras gramaticas das ideias difundidas por ela (AZEREDO, 1993;
SILVA, 2010). E claro que, como nos lembra Couto (2004), o logicismo de Port-Royal, em
certa medida, ja estava presente em toda a tradigio gramatical ocidental. E fato bem
estabelecido que as categorias gramaticais criadas pelos gregos e transmitidas pelos romanos
derivavam das categorias habilitadas pelo pensamento filosofico para a andlise da realidade.
Nogdes caras a gramatica, como substdancia, acidente, ag¢do, passividade, atividade,
temporalidade, foram pensadas na filosofia, de modo que toda a tradicdo medieval, que

continuou difundindo as gramaticas latinas através dos modelos de Donato e Prisciano, e

57 Outra periodizagdo possivel da gramatizagdo brasileira é a proposta por Cavaliere (2000, 2002 apud VIDAL
NETO, 2010): periodo embrionario (das origens até¢ 1880) e periodo linguistico (a partir da década de 1940).
Acredito, no entanto, que a periodizagdo sistematizada em Favero (2001) seja mais coerente, pois: antes do
século XIX ndo era levantada nas gramaticas a questdo do portugués no/do Brasil, o que pde em xeque a ideia de
um periodo de gramatizagdo brasileira nos séculos XVI, XVII e XVIII; mesmo com o advento e
desenvolvimento da linguistica moderna no século XX, o paradigma de gramatizagdo instituido no Brasil no
final do século XIX s6 comecou a sofrer algum tipo de deslocamento recentemente, conforme venho defendendo
ao longo desta tese, razdo pela qual € questionavel o corte no percurso da gramatizagdo brasileira nos anos 40 do
século XX.

68 ELIA, S. Ensaios de Filologia. Rio de Janeiro: Académica, 1963.

69 NASCENTES, A. Estudos Filologicos. Rio de Janeiro: Civilizagdo Brasileira, 1939.
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mesmo a tradigdo renascentista trabalham a partir dessas nocdes e das categorias que tais
nocoes determinam historicamente.

E justo dizer que a ideia de uma gramatica geral surgiu por volta do século XIII, com
os gramaticos especulativos, que pregavam a existéncia de uma estrutura gramatical
universal, comum a todas as linguas. Os mais adeptos desse modelo de gramética foram os
modistas, um pequeno grupo de eruditos da universidade de Paris entre os anos de 1250 e
1320. Silva (2010) explica que as primeiras gramaticas das linguas modernas, produzidas do
final do século XV a primeira metade do século XVII, romperam com essa ideia, debrucando-
se sobre a tradi¢do classica e desprezando o aristotelismo medieval da Filosofia Escolastica. A
partir de entdo, os estudos linguisticos passaram a focar no descritivismo das linguas
vernaculares, buscando inspiragdo nos modelos gregos, especialmente na gramatica de
Dionisio Tracio (a Tékhne). Como exemplo, temos a Grammatica da Linguagem Portugueza,
de Ferndo de Oliveira (1536), recém resenhada nesta tese.

Desse modo, ¢ cabivel afirmar que houve um retorno do universalismo ao cenario da
gramatizacdo na segunda metade do século XVII, se desenvolvendo no século seguinte.
Esclarece Foucault (1966), porém, que a generalidade/universalidade que circunscrevia a
reflexdo neoclassica da linguagem sob o rotulo de Gramadtica Geral ndao consistia em
encontrar leis gramaticais comuns a todas as linguas. A Gramatica Geral ¢ “geral” na medida
em que pretende fazer surgir, sob as regras da gramatica de uma lingua particular, a fungao
representativa do discurso, capaz de liga-lo ao pensamento. Como essa funcao pode acontecer
de diferentes modos, haverd, paradoxalmente, diversas “gramaticas gerais”, uma para cada
modo de uma determinada lingua fundar a possibilidade de sustentar um discurso. E por isso
que, desde o prefacio da Gramatica de Port-Royal, héd o esclarecimento de que o interesse pelo
que ha de comum em todas as linguas ¢ decorrente do interesse pelas Gramaticas de diversas
linguas em particular. “O compromisso com que me [Lancelot] empenhei, mais por acaso do
que por escolha propria, de trabalhar nas Gramadticas de diversas linguas, muitas vezes me
levou a buscar as razdes de varias coisas que sao ou comuns a todas as linguas, ou particulares
a algumas delas” (ARNAULD & LANCELOT, 1660, p. 5), esclarece um dos autores da
Gramatica Razoada.

Quanto ao seu carater prescritivo, Gongalves (2010) frisa que, apesar de aparentar
certo rigor metodologico, a gramatica de Port-Royal ¢ bem avaliativa, uma vez que descarta
as formas linguisticas que ndo respondem as leis da razao, motivo pelo qual se encaixa nos
objetivos de purificagdo linguistica do contexto luso-brasileiro do século XVIII. Os

gramaticos de Port-Royal defendiam que as linguas nacionais eram tao boas quanto (ou até
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melhores do que) o latim para a expressdao das ideias. Assim, quaisquer abusos ou
imperfeigdes contrarios ao seu ideal de expressdo clara e ldgica do pensamento deveriam ser
logo descartados (AZEREDO, 1993). Vé-se que, embora subjaza a gramatica um elaborado
pensamento filoséfico, a pratica prescritiva e ndo cientifica propria ao processo de
gramatizacdo ainda permanece, atestando a manutencao do PTG.

Esse viés prescritivista reflete o fato, apontado por Vidal Neto (2010), de que as
gramaticas do portugués do tipo racionalista, marcadas pelos pressupostos da Gramatica Geral
de Port Royal, produzidas ou nao no Brasil at¢ meados do século XIX, ndo se ocuparam em
registrar aspectos do portugués entdo aqui em voga, mesmo que empiricamente as evidéncias
linguisticas ja apontassem variagdes significativas entre o portugués daquém e dalém mar. Em
outras palavras, as gramaticas filoséficas do portugués, inclusive as escritas por gramaticos
brasileiros e aqui editadas, ndo se ocuparam efetivamente em gramatizar o portugués do
Brasil, sendo também representantes legitimas, a despeito de seu carater 16gico-filosofico, do
PTG.

Além disso, durante o periodo vernaculista/racionalista, a gramatica portuguesa
também era considerada arte, na continuidade da tradicdo quinhentista e seiscentista e do
pensamento greco-latino, no sentido de que se tratava de uma disciplina instrumental, pratica,
e ndo especulativa. A palavra ‘arte’, inclusive, encabega o titulo de uma das gramaticas mais
importantes do século XVIII, a Arte da Grammatica da Lingua Portugueza, de Antonio José
do Reis Lobato (1770). De acordo com Banza (2012), esse momento também ¢ marcado pelo
estabelecimento do Pe. Antonio Vieira como um dos principais modelos linguisticos nas
gramaticas, ortografias e dicionarios. Autores como D. Luis Caetano de Lima (1671-1757), D.
Jeronimo Contador de Argote (1676-1749) ou D. Rafael Bluteau (1638-1734) sao exemplos
de como, em matéria gramatical, ortografica ou lexical, Vieira era considerado exemplo e
referéncia, sobretudo nos Sermaes. Nesse sentido, ¢ interessante observar a continuidade que
se deu ao canone literario quinhentista na posterioridade, pois Vieira ¢ ainda bastante citado
na contemporaneidade em gramadticas tradicionais do portugués, como, por exemplo, em
Rocha Lima (2010) e Bechara (2009).

Obras paragramaticais, como apologias, defesas, louvores, ensaios normativos ou
histérico-culturais, também marcaram a gramatizagdo do portugués no século XVIII sob a
batuta do PTG. Considerando o foco da tese, limito-me, todavia, a comentar a produgdo de
gramaticas desse periodo, as quais, como ja apontado, estiveram plantadas na tradicao 16gico-

filosofica de Port-Royal.
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3.2.1 Entre a tradi¢do latina e a renovacao filosofica: Contador de Argote (1721), Reis

Lobato (1770) e a obrigatoriedade do ensino de portugués no Brasil

De acordo com a literatura especializada, a primeira obra publicada em Portugal em
que se faz mengao a Gramatica de Port-Royal sdo as Regras da lingua portugueza, espelho da
lingua latina, do Pe. Jeronimo Contador de Argote (1721). Esclarece Kemmler (2012) que a
primeira edi¢do da obra, a de 1721, foi publicada sob o pseudénimo de Caetano Maldonado
da Gama, e s6 a segunda, a de 1725, sob o nome de Jeronimo Contador de Argote. Essa
gramatica foi a primeira obra em lingua portuguesa publicada no século XVIII e, em quase
duzentos anos de tradi¢ao gramatical até entdo, foi a primeira gramatica portuguesa a ter mais
do que uma edi¢do unica em vida do autor. Um estudo comparativo entre as duas edi¢des
ainda nao foi de todo feito, mas a comparacao entre as duas versdes do texto introdutério (cf.
KEMMLER, 2012) mostra que ndo houve alteragdes significativas. Com o titulo alternativo
de Disposi¢cam para facilitar o ensino da lingua latina pelas regras da portugueza, a obra &,
segundo o proprio autor, “uma gramatica portuguesa no nome, nas palavras e nas regras,
porém no intento para que se compds é latina” (Prologo, apud FAVERO, 1996, p. 163),
afirmacao que faz jus ao titulo e atesta a ja tardia vinculagdo da gramatizagdo portuguesa a
tradi¢do latina.

Segundo Leite (2011b), essa gramatica de Argote ¢ uma das poucas obras da
historiografia da lingua portuguesa que aborda a variacao linguistica, trazendo um capitulo
completo especialmente voltado ao tema, com um minucioso estudo dos dialetos regionais
portugueses, além de consideragdes sobre variagao diastratica (linguagem popular em geral,
linguagem dos ciganos, giria lisboeta), diacronica e de registro (uso da lingua em prosa vs.
poesia). Todavia, ao contrario do que se poderia pensar, a consideracao da variagao linguistica
era motivada pelo objetivo fundamental da obra, o de descrever as regras da lingua
portuguesa de modo a identifica-la completamente com o latim. Desse modo, tudo o que no
portugués nao estivesse de acordo com as regras latinas, deveria ser posto de lado, por se
tratar de estruturas desviantes do latim, denominadas por Argote de idiotismos. Os idiotismos
eram de naturezas distintas e multiplas: se relacionavam a determinados usos de artigos,
declinagdes de nomes e terminagdes de casos, empregos de vozes, tempos € modos verbais,
usos de advérbios, preposicdes e conjuncdes, determinadas concordancias e regéncias,
auséncia de plural dos pronomes demonstrativos (isto, isso, aquilo) e indefinido (fudo), entre

outras interdi¢oes tipicas do PTG.
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Outra obra gramatical significativa do século XVIII ¢ a ja citada Arte da grammatica
da lingua portugueza, de Antonio José¢ dos Reis Lobato (1770), primeira gramatica tornada
oficial para o ensino de portugués em todo o Reino, atendendo as entdo recentes politicas
linguisticas do Marqués de Pombal, sob o reinado de D. José 1.

Sabe-se que, por essa época, Portugal passou a manifestar interesse pela situacao
linguistica do Brasil. Ja em 12 de setembro de 1727, foi publicada a carta régia, na qual o rei
D. Jodo V determinava ao Superior dos religiosos da Companhia de Jesus no Maranhdo que a
lingua portuguesa fosse ensinada aos indios (DIAS, 2001). 30 anos depois, o Marqués de
Pombal legislou sobre a obrigatoriedade do ensino da lingua portuguesa no Brasil, através do
famoso Diretério dos Indios, instrumento de politica linguistica implantado pelo governador
do Grao Para e Maranhao, Francisco Xavier de Mendon¢a Furtado, irmao do referido
Marqués. Tal instrumento, publicado em 3 de maio de 1757 e confirmado pelo rei portugués
D. Jos¢ 1 em 17 de agosto de 1758, imp0Os aos habitantes do norte do Brasil o uso do
portugués — a “lingua do Principe” — como unica forma a ser falada (MARIANI, 2001;
MENDONCA, 2013). Essa censura legitimou no Brasil o portugués como lingua oficial a ser
escrita, ensinada nas escolas e usada em qualquer situacao social. Por outro lado, lembra-nos
Dias (1996) que tal determinacdo encontraria aqui uma clientela diferente da de Portugal,
marcada por uma profunda diferenca entre oralidade e escrita, consequéncia de quase dois
séculos e meio de auséncias de politicas culturais e educacionais por parte de Portugal. Isso
fez com que as “questiunculas de lingua” surgissem no Brasil ja a partir dessa época.

Assim, ao longo do século XVIII, conviviam em territorio brasileiro as linguas
indigenas, as linguas gerais, a lingua portuguesa e o “portugués brasileiro” (este ultimo,
naturalmente, ainda ndo assim designado). Essa convivéncia representava um conflito politico
na Colonia — dai a metrépole ter intervindo radicalmente. Conta-nos Mariani (2001) que,
quando do Diretério dos Indios, o Marqués de Pombal deu inicio ao processo de expulsdo dos
jesuitas de Portugal e das colonias portuguesas. Paralelamente, o Marqués promoveu uma
reforma pedagogica em Portugal, tornando obrigatorio o ensino da lingua portuguesa no lugar
da latina. A diretriz de Pombal, normatizadora e unificadora, teve como objetivo declarado
inibir os usos linguisticos que nao fossem portugueses. Esse Diretorio vigorou durante
aproximadamente 40 anos, sendo abolido apenas em 12 de maio de 1798. Pelo fato de o
portugués ja estar inscrito no leque das linguas ocidentais desde o Brasil Coldnia, foi negada
as linguas gerais a possibilidade de se apresentarem como alternativas reais na construcao da
nacdo Brasil. De qualquer forma, a despeito da politica coercitiva da Corte, as raizes do PB

continuaram resistindo e penetrando nos espagos do portugués europeu, embora as linguas
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gerais e as demais linguas indigenas tivessem sofrido um processo sistematico de eliminagao
ao longo dos séculos seguintes.

Dentre as medidas da politica pombalina, fora implantado o ensino inicial da
gramatica portuguesa nas aulas de latim, em Portugal e no Brasil, pelo periodo maximo de
seis meses, quando deveria se fazer valer a gramatica de Reis Lobato. De acordo com Zanon
& Faccina (2004), essa medida se tornaria aqui obrigatéria apds a expulsao dos Missionarios
da Companhia de Jesus, em 1759. O desmantelamento da estrutura educacional montada por
esses padres da Companhia de Jesus fora prejudicial para Colonia, pois ndo houve, de
imediato, a substituicdo por outra organizagdo escolar. O governo portugués sé iniciaria a
reconstru¢do do ensino no Brasil treze anos mais tarde, o que significou um retrocesso no
sistema educacional brasileiro, em cujo investimento Portugal ndo estava interessado, devido
a sua politica colonialista de exploragao.

Fruto de seu tempo, a gramatica de Reis Lobato se relaciona aos principios do
[luminismo, movimento cultural-filoséfico-ideologico que critica os monopdlios, a
desigualdade social, o absolutismo, a proibi¢ao do livre pensamento, os privilégios, os
preconceitos, as intolerancias e injusticas, a0 mesmo tempo em que delineia um novo
panorama do saber reformulado sobre bases empiricas e cientificas (ZANON & FACCINA,
2004). Dentro desse contexto historico, ndo fazia sentido ligar religido a educagdo, razao pela
qual advém as criticas aos jesuitas. No “século das luzes”, a escola deveria ser isenta e livre e,
diferentemente das gramaticas dos séculos XVI e XVII, a gramatiza¢ao do novo século quis
isso refletir.

Ainda de acordo com Zanon & Faccina (2004), a gramatica de Reis Lobato se divide
em duas partes: etimologia, composta de seis livros; e sintaxe, contendo quatro livros. Quanto
a etimologia, o autor segue os modelos de antigos gramaticos gregos, romanos € medievais,
sem nada realmente de novo propor. A divisdo das classes de palavras, por exemplo, ¢ copia
fiel da tradicdo greco-latina representada pelo grego Dionisio e pelos latinos Prisciano e
Donato. A gramatizacao anterior do portugués ¢ referendada: Fernao de Oliveira (pelo foco na
palavra) e Jodao de Barros (pela brevidade) sdo citados e criticados; Amaro de Roboredo (por
lacunas e distor¢gdes) também ¢ citado e criticado, ainda que de modo mais ténue; e o
Contador de Argote ¢ o unico elogiado por Reis Lobato, por se vincular ao método dos
monges racionalistas de Port-Royal.

Em suma, as gramaticas setecentistas de Jeronimo Contador de Argote (1721) e
Antonio José¢ dos Reis Lobato (1770), indubitavelmente produtos do PTG, podem ser

consideradas obras de transi¢cdo entre um periodo de espelhamento na gramatica latina e um
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de renovacao filosofica, que se sedimentaria na primeira metade do século XIX. Por sua vez,
a politica pombalina de interdi¢dao das linguas gerais no Brasil e implantacao oficial da lingua
do Reino, em um cenario sociolinguistico de heterogeneidade e mesmo diglossia, fertilizou o
terreno para que posicionamentos puristas e conservadores na tradigdo gramatical luso-
brasileira surgissem, perpassassem todo o século XIX e desaguassem com firmeza no século

XX.

3.2.2 Gramaticas filosoficas do portugués: Soares Barbosa (1802-1822), Frei Caneca (1817-
1819), Oliveira Condurt (1850) e Pe. Massa (1868)

No inicio do século XIX, continudvamos no Brasil a trabalhar com a gramatica de
Reis Lobato, imposta por D. José I, que a exigiu ndo s6 na Metropole, mas em todas as suas
colonias. Com a chegada da familia real no Rio de Janeiro, em 1808, comecaram mudangas
que se tornariam continuas até praticamente o fim do século. Isso trouxe modificagdes para a
lingua falada no Brasil e deu uma outra dimensdo ao significado de nacionalidade e
independéncia. A partir de entdo, o universo cultural brasileiro se expandiu: foram criados o
primeiro teatro brasileiro e a academia de belas artes, houve a abertura dos portos para
transagdo comercial com outros paises, foi fundado o primeiro jornal informativo, entre outros
acontecimentos que interferiram na institucionalizagao da sociedade brasileira — que abracava
novos padroes de comportamento, héabitos de consumo, gostos artisticos, referéncias
cientificas e politicas — e nas entdo recentes reflexdes sobre a lingua nacional. Esse contexto
se revelou cendrio adequado ao declinio, ao longo do século XIX, do prestigio do latim no
espacgo de gramatizagdo e ensino de lingua, o que ndo significou afastamento dos subsidios da
tradicdo greco-latina no processo de gramatizagdo nascente no pais.

De acordo com Franco (2004), embora na primeira metade do século XIX o ensino
elementar ja fosse dever do Estado em diferentes graus do processo educativo e ao longo de
todo territério brasileiro, foram criadas escolas brasileiras apenas de primeiras letras,
destinadas aos homens livres. Somem-se a esse problema de oferta e acesso a falta de pessoal
preparado para o magistério € a auséncia de amparo profissional para o aprimoramento dos
professores. Além disso, as aulas de portugués viravam as costas para a lingua falada pelo
povo, uma vez que a norma-padrao lusitana era o objeto de um ensino destinado a um alunado
oriundo das classes privilegiadas, que ja chegava com algum conhecimento da lingua de
prestigio. Em contrapartida, a maioria da populagao era analfabeta, as provincias ndo tinham

condig¢des de oferecer um ensino gratuito nos niveis primario e secundario € o governo central
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ndo conseguia estabelecer uma politica educacional que garantisse a instru¢do primaria para
toda a populagao.

E nesse contexto que se inscrevem as gramaticas produzidas na primeira metade do
século XIX. Na verdade, foram poucos os estudos gramaticais do portugués nesse periodo. A
esse respeito, Franco (2004) afirma que houve muitas discussdes sobre gramdtica, em termos
de conceituagdo e ortografia, mas pouca ou quase nenhuma formalizagdo de estudos
gramaticais, com excecao dos realizados por Soares Barbosa (Grammatica philosophica da
lingua portugueza, 1822), Frei Caneca (Breve Compendio de Grammatica Portugueza, 1817-
1819), Antonio da Costa Duarte (Compendio da Grammatica da Lingua Portugueza, 1829) e
Antonio Alvares Pereira Coruja (Compendio da Lingua Nacional, 1835). Neste ponto, tecerei
comentarios sobre a obra dos dois primeiros, uma vez que a gramatica de Soares Barbosa ¢ a
mais conhecida dentre aquelas que refletem o ideario dos gramaticos de Port-Royal, e a de
Frei Caneca ¢ a que mais se projetou na constru¢cdo de uma identidade nacional.

A Grammatica philosophica da lingua portugueza, de Jeronimo Soares Barbosa, ¢
datada de 1822, embora escrita duas décadas antes de sua publicacao (cf. KEMMLER et al.,
2009). Teve sete publicagdes entre 1822 e 1881, as quais nortearam o processo de
gramatizacdo do portugués até a “virada cientifica”. Bem como a gramatica de Reis Lobato
(1770), a graméatica de Barbosa se apresenta favoravel a reforma do ensino empreendida por
Pombeal, a partir da qual a gramatica portuguesa deveria ser ensinada antes da latina.

Ainda que filiada explicitamente a Gramatica de Port-Royal, Barbosa (1822) mantém-
se fiel a tradi¢do greco-latina (FAVERO, 1996) ¢ aos seus tragos prescritivistas. Nesse
aspecto, Maia (2010) afirma que o capitulo VIII da gramatica, intitulado Dos Vicios da
Pronunciagado, defende a superioridade/primazia dos usos linguisticos de Lisboa, pelo fato de
essa cidade ser a corte dos reis de Portugal e centro politico da nacao ha muitos anos. O que
se afastasse disso seria, por conseguinte, considerado vicio de pronuncia. Ainda segundo a
autora, ¢ também no inicio do século XIX que a diversidade de usos linguisticos proprios do
Brasil, no dominio do Iéxico e da fonética, comeca a ser notada com progressiva atengao na
producdo gramatical portuguesa, embora tais usos fossem vistos como infragcdes a norma em
vigor em Portugal.

Barbosa (1822) segue o esquema classico da gramatica latina de divisao em ortografia
e ortoépia, ocupando-se do aspecto mecanico da lingua, e etimologia (morfologia) e sintaxe,
ocupando-se de seu aspecto logico. Na esteira da tradi¢ao, considerando critérios semanticos,
formais e funcionais, registra dez classes de palavras: nome substantivo, nome adjetivo, verbo,

pronome, artigo, participio, advérbio, preposi¢cdo, conjun¢do € interjeicdo.
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Lopes (1986/1987) afirma que essa obra ¢ uma produgdo original, em se tratando de
um meio que até entdo s6 conhecia por gramdatica um sistema analogico de regras e exemplos
fundidos todos pela mesma forma da gramatica latina. Assim, ¢ diante de um projeto de
ensino que se dedica a transformar os alunos em automatos aplicadores de regras
inquestiondveis que se ergue a gramatica de Soares Barbosa, sem abrir mao do prescritivismo,
do lusitanismo, da homogeneidade ideal, entre outros tracos seguidos a risca pelos autores
comprometidos com o PTG.

Menos original ¢ a obra de Frei Joaquim do Amor Divino Caneca, outro representante
da gramatizag¢dao do portugués na primeira metade do século XIX. Com seu Breve Compendio
de Grammatica Portugueza (1817-1819), Frei Caneca ajudou a abrir caminhos para a
possibilidade do dizer gramatical do brasileiro. Todavia, na esteira de Pfeiffer (2011), devo
dizer que a gramatizagdo da lingua portuguesa no Brasil ndo implicou em um movimento de
institui¢ao de uma lingua nacional propria, e sim de legitimagdo do direito de dizer sobre a
lingua portuguesa. Ou seja, a questdo da lingua nacional, enquanto lingua propria dos
brasileiros, ainda ndo seria tematizada com acuidade ou mesmo regularidade.

O contetido da gramatica de Caneca, citada aqui numa edicdo de 1875, ¢ claro e
metodico, sendo apresentado em tom prescritivo e pedagogico. O tom didatico ¢ anunciado
desde o subtitulo da obra, em que se 1&: “organizado em forma sistematica, com adaptacao a
capacidade dos alunos”. Na introducdo, sdo apresentados conceitos gerais relacionados a
no¢ao de gramatica. Em seguida, se obedece a divisdo classica da gramatica latina em quatro
partes: etimologia, ortografia, prosodia e sintaxe. A concepgao de gramatica da obra, voltada
ao ensino de lingua, estd fincada apenas em regras necessarias e definicoes de facil
entendimento, como no caso das nove classes de palavras, a partir de uma divisdo que
remonta a Dionisio (que nao inclui a interjeicdo) e a Donato/Prisciano (que incluem a
interjeicdo e excluem o artigo): artigo (palavra que se pde antes do nome para o
particularizar), nome (palavra que da a conhecer alguma coisa), pronome (palavra que se usa
pelo nome), verbo (palavra que significa a acdo que alguém pratica ou recebe), participio
(palavra que significa como o verbo e também como o nome), advérbio (palavra que se ajunta
ao nome e ao verbo para modificar as suas significagdes), conjun¢do (palavra que serve de
unir ou separar as partes da oracdo), preposi¢do (palavra que se poe antes do nome para notar
as diversas relagdes), interjeicdo (palavra que significa os movimentos subitos d’alma). Em
consonancia a simplicidade descritiva, Caneca nao faz subdivisdes dessas nove classes,
ignorando categorias como artigo definido € indefinido ou nome concreto, abstrato, proprio €

comum, por exemplo.
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Estudiosos do Breve Compendio de Grammatica Portugueza, como Franco (2004),
Bastos & Palma (2004b) e Favero (1999), costumam afirmar que Frei Caneca bebeu parte de
seu conhecimento em gramadticas anteriores do portugués, ou mesmo dos gregos e latinos,
embora soubesse construir uma intertextualidade cativante e rica, o que qualifica
positivamente sua obra. Desse modo, ha tanto a manutencdo da tradicdo greco-latina na
construgdo de sua gramatica, quanto o assentamento tedrico em gramaticas filosoficas (como
quando assume que a gramatica pode ser de dois tipos: geral e particular). Na verdade, trata-
se de uma gramadtica que pouco ou nada de novo apresenta, limitando-se a seguir os que o
antecederam ao se inserir na voga das gramaticas filosoficas do século XVIII, que marcaria
toda a primeira metade do século XIX.

Antes de refletirmos sobre os instrumentos de gramatizacdo do portugués que
caracterizaram as ultimas décadas do século XIX, marcadas pela ascensdo da perspectiva
histérico-comparativa em detrimento da perspectiva filosofica no fazer gramatical, convém
registrar o alcance da Gramatica de Port-Royal para além da primeira metade do século XIX,
novamente com a rubrica de que adotar essa perspectiva tedrica ndo significa estar fora do
PTG, vide as gramaticas de Soares Barbosa e Frei Caneca, por exemplo. Nesse sentido,
merecem destaque ao menos duas obras.

A primeira obra da segunda metade do século XIX, comprometida com a vertente
filosofico-racionalista de produgdo de gramdaticas mas mantenedora das concepgdes
tradicionais, ¢ a Grammatica Elementar da Lingua Portugueza, do maranhense Filippe
Benicio de Oliveira Conduru (1850). Segundo Nogueira & Nogueira (2006), essa obra
marcou lugar relevante no conjunto da gramaticografia brasileira, por ter sido aprovada pelo
Conselho de Instrugdo Publica para as escolas na entdo Provincia do Para, em diversos niveis
de instrucdo. Na segunda metade do século XIX, o ensino do Brasil ainda se destinava,
fundamentalmente, as camadas privilegiadas da populacao, as inicas com acesso garantido a
escolarizagdo. As gramaticas eram, pois, construidas para atender a essa populacdo e para
nortear o ensino da norma culta/padrdao do portugués. Nesse sentido, a gramatica de Conduru
nao foge a regra: os usos tipicamente brasileiros costumam ser omitidos, como, por exemplo,
a forma de tratamento (pronome) vocé, ja bem corrente no Brasil naquela época. Do ponto de
vista organizacional, essa gramatica ¢ mantenedora do modelo latino, ainda preponderante:
etimologia — incluindo morfologia ¢ a mesmas classes de palavras apresentadas em Soares
Barbosa (1822), sua principal referéncia —, prosodia, ortografia e sintaxe.

A segunda obra que menciono aqui € a Gramatica Analitica da Lingua Portuguesa, do

Pe. José de Noronha N. Massa (1888). Embora publicada ja no periodo da gramatizagao luso-
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brasileira referenciado como “cientifico” (cf. FAVERO, 2001), essa obra fora escrita em
1868, quando o modelo historico-comparativo ainda ndo iluminava totalmente nossos estudos
gramaticais. Assim, encontra-se calcada nas obras de orientagao filosofica, seguindo os passos
da Gramatica de Port-Royal, razao pela qual ainda sustenta a definigdo de gramatica enquanto
“arte que nos ensina as regras adaptadas a perfei¢do da dic¢do de qualquer lingua, quer
escrita, quer falada” (p. 5 apud FAVERO & MOLINA, 2010/2011, p. 34). Da mesma forma
que a obra de Condurt, a gramatica do Pe. Massa se apoia na gramatica greco-latina para
compreender a gramatica em quatro partes (etimologia, sintaxe, prosodia € ortografia) e
considerar, dentro da etimologia, dez classes de palavras (artigo, nome substantivo, nome
adjetivo, pronome, verbo, participio, advérbio, preposi¢do, conjungdo € interjei¢do).

Em suma, em boa parte do século XIX, a gramatizacao do portugués fora marcada, em
termos pedagdgicos, pela defesa da prioridade do ensino de gramaética portuguesa em relagao
a gramatica latina e, em termos tedricos, pelos principios logico-filosoficos da gramatica geral
e razoada de Port-Royal. Todavia, o arcabougo descritivo e os caminhos epistemologicos
envolvidos na constru¢do da norma-padrao do portugués sdo os mesmos encontrados em
séculos anteriores de nossa gramatizacao e, consequentemente, ao longo da tradi¢ao cléssica
greco-romana. Além disso, mesmo apos a independéncia do Brasil, o propdsito dos
gramaticos brasileiros de se criar uma unidade linguistica e cultural entre Brasil e Portugal
ignorava as diferengas entre essas duas realidades linguisticas, importando a mesma
tecnologia de gramatizagdo lusitana, o que acabou gerando uma percepgao de lingua nacional
muitas vezes fora de compasso com a realidade dos usos linguisticos efetivos dos brasileiros.

E por isso que varios estudiosos da questio, como, por exemplo, Guimardes (1996),
costumam asseverar que nao houve estudos da lingua portuguesa no Brasil até a primeira
metade do século XIX'’. As vérias gramaticas que surgiram nesses trés séculos e meio de
gramatizacdo do portugués, mesmo aquelas escritas por gramaticos brasileiros ou por
gramaticos portugueses no Brasil, ndo levavam em consideracdo a realidade linguistica
brasileira ainda em formagao, até porque via-se o Brasil como uma extensdo de Portugal. Os
que aqui ndo falavam o portugués lusitano simplesmente nao falavam portugués ou falavam
uma lingua “errada”, “estropiada”, impossivel de ser acolhida pelos instrumentos de

gramatizacdo. Nossa realidade linguistica, de fato, sO passaria a ser pensada mais

7 Essa afirmagdo ndo contradiz o fato de que houve, desde o século XVIII, afirmagdes de natureza genérica
sobre a realidade linguistica brasileira, ja distinta da portuguesa. Nesse sentido, Noll (2008) aponta a primeira
indicagdo direta de uma caracteristica brasileira fora do 1éxico no Compendio de orthografia, de Monte Carmelo
(1767). Ai aparece uma referéncia a prontincia brasileira, o que sugere a existéncia de uma variedade brasileira
desde o século XVIII, variedade apontada indiretamente pelo Contador de Argote ja em 1725.
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precisamente a partir das duas ultimas décadas do século XIX, razdo pela qual ndo faz sentido

se falar em gramatizacao do portugués no/do Brasil até esse momento.

3.3 Fins do século XIX: abordagem <“cientifica” e a gramatizacio brasileira do

portugués

A partir desta secdo, o foco incide sobre a gramatizacdo do portugués feita por
gramaticos brasileiros /' . Consequentemente, refletiremos sobre os instrumentos de
gramatizacao produzidos aquém-mar. Esse recorte ndo invalida o alcance que se quer dar com
a expressao “tradicao luso-brasileira”, apresentada no titulo deste capitulo, pois, em termos
efetivos, ainda ndo seria a hora de a gramatizacao brasileira se emancipar do modelo da

gramatizacao portuguesa peninsular.

3.3.1 De arte a ciéncia: Adolfo Coelho e os novos caminhos para a gramatizacdo do

portugués

Antes de tudo, convém atentar para a publicacdo, em Portugal, da obra 4 Lingua
Portugueza — phonologia, etymologia, morphologia e syntaxe, de Francisco Adolfo Coelho,
em 1868. Essa obra ¢ tida como o marco inaugural do afastamento da gramatica portuguesa
de uma concepcao logico-filosofica de linguagem e de sua aproximagdao da linguistica
predominante na época, a de vertente historico-comparativa. A partir de entdo, a gramatizagao
da lingua portuguesa sofreria o tal deslocamento outrora comentado: o que era arte/técnica
ganhava o valor de ciéncia, embora ainda sob a égide do normativismo.

De acordo com Favero & Molina (2007), outras publicagdes de carater didatico-
pedagdgico do autor portugués Adolfo Coelho também surgiram com esse direcionamento,
como Teoria da conjugag¢do em Latim e Portugués (1870), A questdo do ensino (1872),
Questoes de Lingua Portuguesa (1874) e A Lingua Portuguesa: Nogoes de Glotologia Geral
e Especial Portuguesa (1880). Entretanto, a obra de 1868 ¢ aquela que vai diferenciar, logo de
inicio, filologia de glotologia, sendo esta Ultima entendida como o estudo cientifico da

linguagem, sem compromisso com o estudo pratico das linguas ou com sua analise como

7! Isso ndo significa que todos os gramaticos mencionados até este ponto da tese foram gramaticos portugueses,
haja vista Frei Caneca, brasileiro nascido e morto na capital pernambucana, autor do Breve Compendio de
Grammatica Portugueza (1817-1819), comentado na sec¢do 3.2.
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meio para o conhecimento da literatura, como faz a filologia. Isso justifica Coelho (1868)
definir gramatica nao mais enquanto arte, mas “ciéncia que estuda as leis ou normas, segundo
as quais o pensamento se exprime por palavras” (p. 3 apud FAVERO & MOLINA, 2007, p.
33), se afastando, a0 menos na definicdo, da concepgao de burilamento artistico herdada do
legado gramatical alexandrino. Segundo Favero (2001), defini¢gdes semelhantes recorrem em
obras luso-brasileiras posteriores, que passam a definir gramatica, por exemplo, como
“ciéncia dos fatos da linguagem, verificados em qualquer lingua” (Alfredo Gomes, 1918)"* ou
“sistematizacdo dos fatos e normas de uma lingua qualquer” (Maximino A. Maciel, 1894)",
atestando a mudanga de concepcao de gramatica enquanto arte/técnica para ciéncia.

Além de Coelho (1868), devo destacar outra obra desse autor que influenciou a entao
nascente gramatizagao do portugués no Brasil. Intitulada Nog¢oes elementares de grammatica
portugueza (1891), essa publicagdo lisboeta continha as matérias dos exames do ensino
primario elementar e dos liceus portugueses (escolas secundarias). Dessa vez estabelecendo
didlogo com gramaticos brasileiros como Epiphanio Dias e Julio Ribeiro, Coelho (1891)
apresenta a gramatica dividida em trés partes autonomas: fonologia (que trata dos sons e sua
representacao pela escrita), morfologia (que trata da formagdo das palavras) e sintaxe (que
trata da formacdo das proposicdes)’®. Pode-se ver que essa configuragdo nortearia a producio
gramatical luso-brasileira por todo o século seguinte.

Também sdo bem semelhantes o arcabougo descritivo/taxiondmico € o percurso
expositivo de Coelho (1891) e os das gramaticas tradicionais que seriam produzidas no Brasil
ao longo do século XX. Por exemplo, a distribuicdo dos conteudos de morfologia reflete a
forga da obra em se tratando de norte categorial para a tradicdo gramatical luso-brasileira
entdo em formacao. Os contetdos se dividem nos dois processos mais tipicos de formacao de
palavras (composi¢ao e derivacao) e nas dez classes presentes ainda hoje na nossa tradigao
gramatical, as mesmas atestadas, inclusive, pela NGB de 1959. Sao também comuns as nossas
gramaticas normativas de agora as categorias gramaticais e as subclasses de palavras

arroladas em Coelho (1891), conforme se vé€ no quadro a seguir:

& GOMES, A. Grammatica Portugueza. 11.ed. Rio de Janeiro: Francisco Alves, 1918.
" MACIEL, M. A. Grammatica Descriptiva. 8.ed. Rio de Janeiro: Francisco Alves, 1922 [1894].
™ Em Coelho (1868), a gramatica se dividia em fonética, morfologia, sintaxe e semiologia (semantica).
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Quadro 11 — Distribui¢ao dos conteudos de morfologia em Coelho (1891)

FORMAGAO DAS PALAVRAS EM GERAL: derivagdo, composigao

VERBO: numero e pessoa, modos, infinitos e participios, tempos, conjugag¢ao (modelos
regulares e irregulares), vozes, verbos auxiliares, particularidades ortograficas

SUBSTANTIVO: numero, géneros, aumentativos e diminutivos
ADJETIVO: numero, género, aumentativos e diminutivos, graus de comparagéao
NUMERAIS

PRONOMES: pessoais, conjugacao reflexa, possessivos, demonstrativos, determinativos,
relativos, interrogativos, indefinidos

ARTIGO
ADVERBIO
PREPOSICAO
CONJUNGAO
INTERJEICAO

Fonte: O autor, 2015.

No Brasil, coube ao filélogo Epifanio Dias a dificil tarefa de reformular os
compéndios gramaticais destinados ao ensino das linguas portuguesa e latina, a partir das
novas ideias da filologia romanica e da linguistica geral, em particular da linguistica histérico-
comparativa, introduzidas em Portugal por Adolfo Coelho. Nesse sentido, Favero & Molina
(2006, 2007) apontam que Dias muito contribuiu com os estudos de sintaxe, até entdo
bastante reduzidos. Em 1870, escreveu uma Gramatica pratica da lingua portuguesa, para o
uso dos alunos do primeiro ano do curso dos liceus, remodelada em 1876 com o titulo
Gramdtica portuguesa, € em 1881, na sua 4° edi¢do, denominada definitivamente Gramdtica
portuguesa elementar, de larga tradicdo entre os compéndios escolares nas duas primeiras
décadas do século XX.

Além da obra de Epifanio Dias, também em outras gramaticas da década de 1870,
como a Grammatica Portugueza, de Augusto Freire da Silva, e a Nova Grammatica Analytica
da Lingua Portugueza, de Charles Adrien Olivier Grivet, podem ser percebidas as influéncias
da gramatica historico-comparativa. Entretanto, ¢ na figura de Julio Ribeiro, autor da
Grammatica Portugueza (1881), que os estudos gramaticograficos do portugués colocam o
rotulo de precursor do método “cientifico” (histérico-comparativo) no Brasil, em
contraposi¢dao ao método racionalista de viés 16gico-filosofico de Port-Royal. Portanto, pode-
se dizer que o Evolucionismo de Charles Darwin e o Positivismo de Augusto Comte

influenciaram todas as areas do saber, inclusive a linguistica comparada e os estudos
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gramaticais, que romperam com a tradicdo racional-logicista, chegando ao mundo da
lusofonia por meio de Adolfo Coelho (Portugal) e Julio Ribeiro (Brasil), os quais foram
seguidos depois por tantos outros.

E por isso que estudiosos da gramatizagio luso-brasileira, como Silva (2006a),
acreditam que os autores da tradicdo gramatical brasileira que se agrupam entre as ultimas
duas décadas do século XIX, incluindo Julio Ribeiro, formam um distinto grupo, por terem
servido de modelo teodrico para toda a gramaticografia brasileira vindoura e por se tratar de
uma época de transicdo entre um modelo gramatical particularmente calcado numa tradigao
classica, de natureza filosofica, e uma nova perspectiva de gramatizacao, de natureza
“cientifica”. Muito dessa producao também vinha a atender as mudangas no ensino brasileiro
ocorridas a partir de 1870, representadas pela atuagdo de Fausto Barreto, professor de
portugués do Colégio Pedro II. E dessa época a institucionalizagdo da disciplina lingua
portuguesa nas escolas brasileiras, até entdo com aulas de gramadtica, retorica e poética,
consoante a tradicdo latina. Além disso, como essas gramaticas flertam com o periodo
republicano que se avizinhava, a lingua ja comegava a ser pensada como um fator a marcar a
nossa identidade. Consequentemente, ja podem ser encontradas nessas obras algumas

observagoes a respeito da lingua portuguesa falada no Brasil, como mostro a seguir.

3.3.2 Inauguracao da gramatizagao brasileira do portugués: Julio Ribeiro (1881)

Foi nessa efervescéncia cientifica e politica da segunda metade do século XIX que
gramaticos como Julio Ribeiro, Jodo Ribeiro, Maximino Maciel e Ernesto Carneiro Ribeiro
publicaram suas gramaticas, consideradas pela literatura historiografica as que melhor
representam a vertente “cientifica” da gramatizacao do portugués.

Entretanto, ¢ valido trazer aqui a observagao de Gurgel (2008) a respeito da nogao de
cientificidade que subjaz a essas gramaticas. Ao analisar algumas das gramaticas mais
importantes desse periodo, essa autora conclui que a recep¢do positiva as orientagdes
entendidas como cientificas (histdrica e naturalista) para o tratamento da lingua se localizava
mais na retdrica dessa geragdo, que se afastava, sob a lideranca de Julio Ribeiro, da tradigao
filosofica, do que propriamente no modo como os problemas linguisticos eram abordados,
pois se observou nos textos um tratamento predominantemente prescritivo e pedagdgico dado
a fendmenos gramaticais polémicos na tradi¢do luso-brasileira, como, por exemplo, a
colocag¢ao pronominal. Na verdade, os estudos dos primeiros gramaticos brasileiros sobre a

colocagdo pronominal se configuram por teses subjetivas oriundas de tentativas de
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explicacdes historicas ou de praticas descritivas vindas da tradicdo de pesquisa filosoéfica, o
que poe em xeque a dita cientificidade do periodo. Em seu trabalho, Gurgel (2008) dispde
argumentos preciosos que corroboram minha afirmagdo de que também as gramaticas da
vertente cientifica do final do século XIX sao produtos do PTG.

Ideia semelhante também se 1€ em Azeredo (2008, p. 32-33), a qual me permito

transcrever:

O estudo da linguagem humana assumiu o carater de uma verdadeira ciéncia no
curso do século XIX sob o rétulo de Gramatica Historico-Comparativa e como tal
contou com muitos adeptos no Brasil. Os estudos gramaticais entdo realizados entre
noés beneficiavam-se dessa reorientagdo cientifica, mas nem por isso abandonaram as
motivagdes normativas de sua origem greco-romana. Com efeito, as décadas finais
do século XIX e as iniciais do século XX foram cenario da produ¢do de inimeras
gramaticas.

Alguns de seus primeiros autores eram homens de grande erudicdo, os quais
estavam atualizados com a ciéncia linguistica de seu tempo e punham esse saber e
um certo sentimento de orgulho nacional a servigo do conhecimento da lingua e de
seu ensino. Era como se a proclamagdo da Republica [...] propiciasse a nac¢do a
definitiva legitimidade para construir seu futuro e ratificar, sem sentimento de
vassalagem, um padrdo de uso literario ‘a altura da melhor tradigdo da lingua’. Esta
expressao [...] traduz o sentimento da corrente mais conservadora do tempo, a qual,
movida por um ideal purista de lingua, defendia um modelo de escrita padrio
uniforme entre Brasil e Portugal [...]

Ressalvas postas a respeito do fragil carater “cientifico” dessas gramaticas, posso
comentar algumas delas. Comeco, portanto, pela Grammatica Portugueza, de Julio Ribeiro
(1881), por seu marco inaugural do pensamento gramatical sobre o portugués do Brasil. E
certo que, antes de Julio Ribeiro (1881), estudos e publicagcdes com esse carater, mas de
menor repercussao, ja haviam surgido no cenario da gramaticografia brasileira. Por exemplo,
em 1829, Antonio da Costa Duarte publica e difunde em Sao Luis do Maranhdo o Compendio
da grammatica portugueza; em 1835, Pereira Coruja publica em Porto Alegre o ja citado
Compendio da grammatica da lingua nacional. Ambas as obras sdo gramaticas de circulagao
escolar que podem ser consideradas as primeiras do tipo no Brasil. Além dessas, no inicio do
século XIX, Antonio Morais e Silva, considerado por Monteiro (1958) o nosso primeiro
gramatico, publicou a Epitome da Gramatica Portuguesa, em 1806. Ao contrario dos seus
contemporaneos e predecessores, ainda sujeitos ao espirito de Port-Royal (cf. se¢do 3.2), e por
isso afeicoados a divagagdes filosoficas, a longas e inuteis defini¢des de partes do discurso e
categorias gramaticais e a regras sem alcance pratico, Morais e Silva estava mais favoravel ao
estudo direto e eficiente da lingua. Entretanto, essa e as demais obras anteriores a Julio
Ribeiro (1881) descrevem o “bom uso dos classicos” portugueses, sem consideragdes sobre o

uso dos brasileiros. Em outras palavras, ¢ apenas escrita por um brasileiro, mas ndo ¢ uma
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gramatica brasileira do portugués, o que nao invalida a consideracdo da gramadtica de Julio
Ribeiro como a primeira gramatica brasileira em lingua portuguesa.

De acordo com Vidal Neto (2010), em dissertacao sobre a gramatica de Julio Ribeiro,
essa obra instaura um importante corte epistemoldgico, apoiando-se na gramatica historico-
comparada e opondo-se explicitamente as gramaticas do portugués da época, fundamentadas,
em geral, na logica de Port-Royal. Para o autor, a gramatica de Julio Ribeiro fora a primeira a
se preocupar em gramatizar a variedade brasileira do portugués, opinido que seria
compartilhada por Cavaliere (2000, 2002)”, Guimardes (2004)’® e Leite (2005)”, bem como
por defensores da lingua brasileira na primeira metade do século XX. Por exemplo, para
Fortes (1945), Julio Ribeiro ¢ o tinico gramatico do século XIX que rompe com o exclusivista
exemplarismo literdrio e classico.

Desse modo, ¢ a partir de 1881, na esteira de Julio Ribeiro, que os gramaticos trazem
alguma produgdo significativa sobre o portugués no Brasil, ao considerar certas diferengas
gramaticais e lexicais do nosso portugué€s com o de Portugal. Nas palavras de Vidal Neto

(2010, p. 81),

a producdo gramatical anterior a estabelecida por Ribeiro [...] teve o portugués de
Portugal como tnico referencial relativamente a norma linguistica a ser prescrita em
suas gramaticas. Ou seja, todas as gramaticas produzidas no Brasil até entdo
estabeleciam como possibilidade de uso aquilo que era prescrito como correto pela
norma linguistico-gramatical lusitana. Nao tinhamos, portanto, no Brasil, até¢ a
publicagdo da Grammatica, em 1881, nenhuma gramatica que registrasse marcas do
Portugués usado em solo colonial.

Entretanto, a despeito do registro que Julio Ribeiro faz da lingua dos brasileiros,
permaneceu em sua Grammatica Portugueza o modelo prescritivista. A presenca desses dois
modelos — o prescritivista e o historico-comparativo — norteando uma sé obra conduz Ribeiro,
segundo Vidal Neto (2010), a utilizar dois diferentes referenciais: a norma culta lusitana, por
influéncia do prescritivismo, € o processo de vida e evolugdo das linguas, pela sua relagao
com o pensamento naturalista-evolucionista. Essa atitude aparentemente contraditoria faz com
que o gramatico aceite a fatal lei da evolugdo linguistica, mas também assuma o papel
restritivo caracteristico do prescritivismo, estabelecendo aquilo que esta certo e aquilo que

esta errado. As posi¢des gramaticais de Jdlio Ribeiro, portanto, oscilam entre uma restricdo

" CAVALIERE, R. Fonologia e morfologia na gramdtica cientifica brasileira. Niter6i: EdUFF, 2000.
CAVALIERE, R. Uma proposta de periodizacdo dos estudos linguisticos. Confluéncia, Rio de Janeiro, vol. 23,
p- 102-119, 1° sem. 2002.

' GUIMARAES, E. Histdria da semdntica: sujeito, sentido e gramatica no Brasil. Campinas: Pontes, 2004.
""LEITE, M. Q. A hiperlingua brasileira na construgdo da norma gramatical: um estudo de gramaticas do século
XIX. Estudios portugueses, Salamanca, v. 5, 2005, p. 103-112.
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normativa e uma aceitacdo evolutiva, e € essa ultima que abre espacgo para o registro de marcas do
portugués do Brasil relativas a hiperlingua brasileira, no sentido de Auroux (1992).

Vé-se que, na mesma €época em que a realidade linguistica brasileira comegava a ser
levada em conta na gramatizagdo do portugués, ocorria algo como um deslocamento tedrico
do modelo tradicional de gramatica de Portugal, saindo das bases filoséficas de Port-Royal e
passando as bases “cientificas” da gramatica historico-comparativa. Assim, a orientagao para
novas filiagdes, a busca pela cientificidade e a consideragdo de aspectos linguisticos
particulares a realidade brasileira sdo argumentos favoraveis na defesa de que a gramatizagao
do portugués no Brasil comegou realmente a partir da década de 1880. Portanto, acredito que,
da mesma forma que Ferndo de Oliveira e Jodo de Barros foram os primeiros autores a
gramatizar o portugués, respectivamente, em 1536 e 1540, Julio Ribeiro, ao langar sua
Grammatica portugueza, em 1881, foi o primeiro autor a gramatizar o portugués do Brasil.

Porém, se com essa nova orientacao a gramatica deixou de ser a arte de ensinar a falar
e escrever corretamente, parece que isso aconteceu apenas nos limites de sua definigdo, a
qual, como ja dito, se adequou ao espirito cientifico da época. Seu proposito prescritivista e
todos os tracos a ele associados continuaram firmes, como a admissao da autoridade dos
escritores classicos, mantidos como os detentores da norma indiscutivel.

Outras relevantes gramaticas do portugués produzidas por brasileiros foram lancadas
nos anos seguintes a gramatica de Julio Ribeiro e seguem essa mesma linha de gramatizagao.
Dentre algumas, optei por comentar aqui as obras de Jodo Ribeiro (1881, 1884, 1887),
Maximino Aratjo Maciel (1887) e Ernesto Carneiro Ribeiro (1890), o que se revela material

suficiente para tracar um panorama da gramatizag¢ao da época.

3.3.3 Prescritivismo e conservadorismo nos fundamentos do discurso gramatical brasileiro:

Joao Ribeiro, Maximino Maciel e Carneiro Ribeiro

Comeco refletindo sobre a producdo de Jodo Ribeiro, autor da Grammatica
portugueza, obra em trés versoes distintas, cada uma dirigida a um publico-alvo determinado:
alunos do curso primdrio (1881), do curso médio (1884) e do curso superior (1887). As duas
primeiras, repletas de exercicios e reeditadas por varias décadas, eram de cunho
explicitamente didatico, mas de orientagao semelhante a gramatica de 1887.

A Grammatica Portugueza voltada ao curso primario, citada aqui em sua 84" edigdo
(1920 [1881]), divide a gramdtica em quatro partes: os sons, as formas, a classificagdo € a

composi¢do. Ou seja, ainda que se valha de terminologia propria, a estrutura da gramatica
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repete o trindbmio fomnologia (sons), morfologia (formas e classificacdo) e sintaxe
(composicdo), ao sabor da obra do portugués Francisco Adolfo Coelho. A edicdao de Joao
Ribeiro voltada para o curso médio, citada aqui pela sua 39 edigdo (1930 [1884]), faz leves
alteragdes na terminologia proposta em sua primeira obra, como se pode ver no Quadro 12,

mas nao altera o cerne do que fora padronizado por Coelho, em 1868:

Quadro 12 — Partes da gramatica em Joao Ribeiro (1884)

Fonologia (sons) Pronuncia e escrita dos vocabulos

0 vocabulo | Lexilogia Taxinomia (classificagdo) | Classificagao dos vocabulos

Elementos constitutivos do

Morfologia (forma) vocabulo: raiz, afixo, flexao

Relagbes dos vocabulos quando

A frase Sintaxe Fraseologia (construgao) em fungao na frase

Fonte: O autor, 2015.

Esse quadro também revela que a gramatica de Jodao Ribeiro era organizada em torno
do vocabulo, tido como unidade minima, ¢ da frase, concebida como unidade maxima da
analise gramatical. Uma vez que, para Jodo Ribeiro (1881, p. 8), “falar ou escrever ¢ sempre
compor frases [...] € ndo se pode estudar a gramatica de lingua alguma sem ja saber falar ou
compor frases a0 menos as mais simples”, a composi¢do/sintaxe ¢ considerada a parte mais
importante da gramatica, ainda que isso contradiga o espago que lhe ¢ destinado. Vé-se que,
consoante ao pregado milenarmente no PTG, saber a lingua seria ter a capacidade de compor
frases.

Filiacao ao PTG também ocorre quanto ao arcabouco descritivo/taxiondmico utilizado
por Jodao Ribeiro em sua obra. A parte II de Joao Ribeiro (1881), dedicada a anélise das
“categorias de palavras” (classes de palavras), ¢ exemplo de que praticamente ndo houve
alteragdes nas categorias e subcategorias gramaticais que sdo usadas ainda hoje nas
gramaticas tradicionais do portugués e que remontam a tradicdo greco-latina, conforme ja
discutido no Capitulo 2. Por sua vez, em Jodo Ribeiro (1884), também podem ser vistas essas

mesmas categorias, subcategorias € conceitos:
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Quadro 13 — Categorias, subcategorias e conceitos gramaticais envolvidos na classificacao
das palavras em Jodo Ribeiro (1881, 1884)

Categorias gramaticais

Subcategorias

SUBSTANTIVO: palavra com que se nomeia
0S seres — pessoa, cousa, animal.

Abstrato, concreto, préprio, comum, coletivo, composto,
improprio etc.

QUALIFICATIVO: nome que designa qualidade
observada na coisa.

Restritivo, explicativo, locugdo adjetiva etc.

DETERMINATIVO: serve para estabelecer
distingdes e para notar uma ou varias
coisas dentre muitas.

Possessivo, gentilico, demonstrativo, relativo, articular,
quantitativo (numeral, indefinido), pessoal etc.

VERBO: palavra que indica estado ou
qualidade ou agéo atribuida a um sujeito.

Transitivo, intransitivo, voz passiva, ativa e reflexiva,
defectivo e impessoal, formas nominais etc.

ADVERBIO: palavra invariavel que exprime
uma circunstancia.

De lugar, tempo, quantidade, modo, afirmagéo, negacao,
duvida, interrogacao, excluséo, designagéo etc.

PREPOSICAO: particula invariavel que, posta
entre dois vocabulos, determina a natureza

Simples, compostas (locugdes prepositivas), de lugar, de
tempo, de unido, de fim, de causa, de meio, de excegao,

da relagédo que existe entre ambos. de oposicao, de posse.

CONJUNCAO: palavra invariavel que serve
para indicar relagdes entre duas
proposi¢des ou juizos.

Copulativa, disjuntiva, condicional, causal, conclusiva,
comparativa, adversativa.

INTERJEICAO: palavra invariavel que serve
para exprimir as emogdes da alma.

De dor, aversao, alegria, desejo, espanto, aprovacgao,
invocagao, siléncio, socorro etc.

Fonte: O autor, 2015.

Observe-se que classes tradicionais que ndo constam na coluna a esquerda do Quadro
13 estdo nomeadas de outro modo e/ou distribuidas nas subcategorias a direita. Como
exemplos, temos o adjetivo e o artigo, que aparecem respectivamente como qualificativo ¢
articular; € o numeral e o pronome, arrolados na classe determinativo. Convém também fazer
nota de que a definicdo de cada classe se d& a partir de critérios diversos de categorizagao
(morfolégico, sintatico, semantico etc.), os mesmos que remontam a Dionisio no século I a.C.
e permanecem em Cunha & Cintra no século XXI, como ja comentado no Capitulo 2 (Quadro
7). No que diz respeito as subcategorias na coluna a direita, Jodo Ribeiro (1984) também
defende a utilizacdo de critérios maultiplos, afirmando que os vocébulos podem ser
classificados a partir de sua forma historica (primitivos, derivados), do nimero de silabas
(monossilabo, dissilabo, trissilabo, polissilabo), da possibilidade de variacdo (variaveis,
invariaveis), da comparagdo de vocabulos entre si (sindnimos, antonimos, homodnimos,
pardnimos), o que resulta na mistura de diversos sistemas categorias, semelhantes aos que

podem ser encontrados nas gramaticas normativas atuais.
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Essa semelhanga terminoldgica e conceitual com as gramaticas tradicionais dos nossos
dias também ¢ vista quando Jodo Ribeiro (1884) descreve as “formas significativas da
lingua”, isto €, sua morfologia. Aqui o autor utiliza termos como radical, afixo, prefixo,
sufixo, tema, desinéncia, derivagdo, flexdo (de gémero, numero, caso e grau), uniforme,
epiceno, aumentativo, diminutivo, superlativo (sintético e analitico), comparativo (de
superioridade, inferioridade ¢ igualdade), conjugagcdo, modo, tempo, numero, pessoa, se
valendo de um arcabougo descritivo semelhante ao do PTG e presente nas gramaticas do
portugués posteriores a NGB.

Uma vez inserido no movimento ora nascente de gramatizacao brasileira do portugués,
Jodo Ribeiro, em sua obra, também faz consideracdes sobre as particularidades do portugués
do Brasil em comparacao ao portugués de Portugal. Em sua gramatica dedicada ao curso

médio, lé-se, por exemplo, no Tratado I — estudo dos sons, vozes e letras:

Para noés brasileiros o e e o sdo graves (mudos) apenas no fim das palavras como os
exemplos apontados: corre, rico. Fora de tais casos é raro que em nossa prosodia se
dé a e e 0 os valores respectivos de i € u. Ao contrario, na prontincia de Portugal, o e
atono e o o atono (sem acento) ainda que, ndo sejam finais, sdo surdos [...] Muito
menos possuimos o valor de de nas silabas nasais em, en, ens [..] Outras
divergéncias entre a prosodia lusitana e a brasileira observam-se nas consoantes |...]
(RIBEIRO, 1884, p. 17-18)

Em passagens como essa, se pode perceber que quem fala na gramatica de Jodo
Ribeiro ¢ o gramatico brasileiro (Para nos brasileiros, nossa prosodia, Muito menos
possuimos), € nao o gramatico portugués. Ou seja, a gramatizagao do portugués ¢ feita nao sé
por um brasileiro, mas, em certa medida, a partir do ponto de vista de um falante brasileiro do
portugués. Entretanto, o portugués europeu acaba operando como uma espécie de “baliza
linguistica” quando a lingua propria daqui € referenciada, como bem fazem, na atualidade, os
gramaticos tradicionais e mesmo os linguistas-gramaticos do PB’®. Desde o final do século
XIX, entdo, aquilo que ¢ especifico do portugués da gente costuma vir descrito a partir das
medidas do portugués de Portugal.

Nas obras de Jodo Ribeiro, em particular, consideragdes sobre as especificidades do
portugués dos brasileiros entram pelo tratamento da fonologia, pois aspectos morfossintaticos
nao sdo frequentemente levados em conta ao longo de suas descrigdes gramaticais, salvo no
tratamento da colocacdo dos pronomes pessoais obliquos — o que revela ser antigo o
escandalo dos puristas brasileiros com nossa colocacdo pronominal efetiva. A esse respeito,

Ribeiro (1884) condena a colocacdo brasileira e se limita a prescrever as regras da sintaxe

7® Essa ideia sera retomada nas analises das GBCP que constam no Capitulo 4.
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lusitana, afirmando que “para os brasileiros existem sérias dificuldades na correta colocagao
dos pronomes no discurso” (p. 176). Assim, prescreve interdigdes como, por exemplo,
“Nunca se comeca a frase pelo pronome complemento: me diga, em vez de diga-me”, algo
que seria repetido até hoje pela nossa tradicao gramatical, mesmo ferindo os usos de todos os
brasileiros a despeito de quaisquer variaveis extralinguisticas (classe, escolaridade, regido,
idade, registro, modalidade etc.).

A essas interdicdes na gramatica brasileira, que ilustram o espirito da obra de Jodo
Ribeiro condizente com o PTG, some-se a secdo intitulada Brasileirismos sintaticos (p. 198-
200), presente no Tratado IV (sintaxe) da mesma gramatica. Assim se posiciona Ribeiro

(1884):

Os brasileirismos consistem em expressdes peculiares ao Brasil. Sdo vocabulos
legitimos e consagrados pelo uso na linguagem corrente e na literatura brasileira.
Nao podem, pois, ser acionados de viciosos ou improprios. Contudo, ha construgdes
de uso no Brasil que ainda ndo tiveram o assentimento dos doutos e ¢ somente deste
caso que tratamos neste capitulo. (p. 198)

Os “brasileirismos viciosos” de Joao Ribeiro, todavia, nada mais eram do que
construgdes sintaticas legitimas, que ja estavam desde aquele tempo incorporadas a gramatica
real dos brasileiros, como, por exemplo, o uso do pronome /he como objeto direto, o0 emprego
do pronome ele como objeto, o uso de para mim antes do infinitivo verbal, o uso da
preposicao em ao invés de a, entre outros. Essas construgcdes, até hoje proprias da gramatica
do PB, Joao Ribeiro (1884) dizia serem “vicios derivantes da lingua arcaica” ou simplesmente
“locugdes e construgdes erroneas”. Como exercicios para coibir seu emprego, o gramatico
dava exemplos desses brasileirismos em frases e pedia para “corrigir os vicios de sintaxe
cometidos entre brasileiros” (p. 235).

Em suma, ainda que diga considerar legitimos alguns usos sintaticos brasileiros, o
espaco dedicado ao fato em Jodo Ribeiro (1884)" se reduz aos usos que devem ser coibidos,
num procedimento tipico das gramaticas que colocam a prescricdo acima de descrigdo.
Embora imbuido do “espirito cientifico” do apagar do século XIX, suas ideias acerca de
determinados fatos gramaticais € sua concepgao de gramatica reflete uma visao reducionista
de lingua, propria do PTG. Nao ¢ a toa que, em Jodo Ribeiro (1884, p. 26-27), Camoes ¢
citado como autoridade de lingua modelar, inclusive em questdes de prosddia, o que implica
uma nocao de lingua como lingua escrita, literaria e estatica, tdo cara a nossa tradigdo

gramatical.

7 Ribeiro (1881) e Ribeiro (1887) se apresentam de modo semelhante.



176

De acordo com Silva (2006a), esse conjunto de gramaticas de Jodo Ribeiro, sobretudo
por seu didatismo, enquadramento positivista € compromisso com a ideologia social
dominante, esteve fadado a ter vida longa, marcada pelo prestigio e reconhecimento publicos.
Esse autor afirma que Jodo Ribeiro construiu um discurso metalinguistico a partir de uma
perspectiva conservadora de linguagem, uma vez que se vale de conceitos ideologicamente
marcados, como desvio, corrupgdo, defeito, pureza linguistica. Além disso, sua gramatica €
dividida de acordo com os topicos gramaticais estabelecidos pela gramaticografia greco-latina
e o latim se impde como referéncia necessaria as observagdes e interpretagdes da lingua
portuguesa. Como exemplos, podem ser registrados, a partir de Joao Ribeiro (1887), a
abordagem diacronica das flexdes de numero e género em portugués, comparando-as a
declinacdes latinas, e o trato da flexdo verbal a partir do paradigma flexional latino, como
ocorre na apresentacao da formacgdo dos imperativos das segundas pessoas.

Assim, pode-se dizer que a obra de Jodo Ribeiro atuou de modo determinante na
constituicdo dos fundamentos do discurso gramatical brasileiro, na mesma linha da obra de
Julio Ribeiro, que a inspira, inclusive. Essas gramaticas apresentam um conjunto de leis e
regras que lhes proporcionam um carater tendenciosamente conservador. Trata-se de uma
postura teorico-ideoldgica que tem suas raizes remotas na propria tradigdo gramatical latina e,
consequentemente, renascentista, na medida em que o autor advoga a si mesmo e a sua classe
social, que persegue avidamente os valores europeus, o poder de determinar qual o modelo
linguistico a ser seguido pelo usuario da lingua. Julio e Jodo Ribeiro sdo os responsaveis,
portanto, pelos principios gramaticais que fundamentariam toda a gramaticografia brasileira
posterior.

Outro gramatico que caminhou de maos dadas com Julio e Jodo Ribeiro foi Maximino
A. Maciel, autor da Grammatica Analytica (1887), editada posteriormente como Grammatica
descriptiva, baseada nas doutrinas modernas (1894). Segundo Bastos et al. (2006) e Pagotto
(2009), essa gramatica também se inspirava no entdo moderno método da linguistica
histérico-comparativa e procurava se pautar por critérios objetivos, cientificos, tentando
fundar um discurso gramatical autoral/nacional e quebrar os moldes da antiga
gramaticografia. Todavia, ¢ enquanto lista de palavras nacionais que o portugués do Brasil
emerge na obra, como indices de brasilidade que se incorporam a lingua portuguesa. Ao passo
que esses “brasileirismos vocabulares” eram autorizados, dado seu carater “nacional” e
“gracioso”, a gramatica propria dos brasileiros, refletida nos “brasileirismos de construgao”,
se encontrava interditada, atitude normativista condizente com as gramaticas da época e

posteriores:
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Toleram-se, admitem-se, sdo por vezes até graciosos os brasileirismos vocabulares,
refletem a elaboragdo mental do nosso povo, atestam nos termos indigenas e
africanos os fatores etnograficos, imanentes a nossa nacionalidade.

Entretanto, se ndao desculpam os brasileirismos de construgdo, as expressoes
dissintaticas que ndo passam de inaceitaveis deslizes, por isso que a liberdade, no
exprimir 0s nossos juizos, as nossas ideias, se tem de mover dentro da ordem ¢ das
normas da lingua; do contrario sera anarquia, licenca, indisciplina, de feitio que
ninguém se entendera por fim, principalmente no Brasil, com dez milhdes de
quilometros quadrados. (MACIEL, 1894, p. 451)

Desse modo, Maximino Maciel, ratificando o espirito dos gramaticos brasileiros do
final do século XIX, ndo promove a ruptura com o portugués lusitano normatizado, mas sim
enquadra o portugués do Brasil nos limites estruturais daquele. A despeito da orientagao
linguistico/cientifica que o autor assume, ele nega a lingua real de c4, na medida em que a
interpela pela norma-padrdo ideal, inspirada nos usos lusos.

Alguns anos depois, em 1903, Maximino Maciel escreveria Licoes elementares de
lingua portugueza, cuja 8" edigdo, citada aqui nesta tese, ¢ de 1920. A obra traz claras
motivacdes didaticas, uma vez que Maciel estava ciente de que suas gramaticas anteriores
mais serviam aos professores que aos alunos. Tentando reverter esse quadro, seu intuito,
entdo, fora fazer uma enxuta exposi¢cdo do que ele considerava “fatos da lingua portuguesa”.
Esses fatos se distribuem pela fonologia (sons como elementos da palavra), lexiologia (forma,
classificagdo e origem das palavras), sintaxiologia (relagdo das palavras entre si e das
proposi¢des no periodo) e semiologia (significagdo das palavras), partes da gramatica de
Maciel que, na esteira de Coelho (1868), pouco diferem do pré-estabelecido a época.

A abordagem do PB em Maciel (1903) manteve o mesmo prescritivismo e
conservadorismo gramatical dos outros gramaticos brasileiros do periodo, o que fez com que
a obra em nada se afastasse do PTG. Por exemplo, sdo descritas duas regras de colocagao
pronominal bem distantes da realidade brasileira j& naquele tempo, omitindo nossa
especificidade proclitica (cf. GALVES, 2001) e promovendo uma suposta unidade luso-

brasileira quando sao citados os dois paises em exemplos justapostos:

A mesoclise aparece nas proposi¢des principais, nas coordenadas, principalmente se
comegam pelo verbo no futuro, condicional ou tempos compostos, ex.: “Enfim
acabar-se-4 no Brasil a cristandade catdlica”. “Dir-se-ia que Portugal inteiro
acordava para o arrependimento” [...]

Nunca se comec¢a periodo ou proposi¢do por variagdo pronominal, tais como: me
dizem, lhe trago, o vejo, te espera, etc. “Assusta-me a tormenta e a noite escura”.
Cassimiro de Abreu. (MACIEL, 1903, p. 131)

Seguindo a cartilha do PTG, varios usos brasileiros que se afastam das formas

conservadoras que a gramatica de Maciel (1903) prescreve sdo chamados de vicios de
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linguagem, os quais, divididos em barbarismos, solecismos e diversas subcategorias, ganham
na obra um capitulo proprio. Dentre essas subcategorias, destaco aqui o dialectismo, que se
configura como o “emprego de vocabulos e termos puramente regionais, isto ¢, usados e
conhecidos apenas em certas localidades™ (p. 139), como jaba, xingar, curau, pitar etc.; € a
cacologia, que vem a ser o “erro de construgdo contrario as condigdes sintdticas da lingua
culta, originando locugdes viciosas” (p. 140), como “vende-se livros”, “ir na cidade”, “isto ¢
para mim ver”, “a pessoa que falei com ela”, entre outras construgdes proprias da realidade
linguistica brasileira desde aquela €poca, fato este ndo mencionado pela obra.

Portanto, se as gramaticas de referéncia — como Maciel (1887, 1894) — nao faziam
muita questdo de tecer consideracdes sobre a lingua brasileira, uma vez comprometidas
ideologicamente com a norma portuguesa casti¢a, o ocultamento de nossos usos linguisticos
se dava de modo ainda mais veemente nas gramaticas escolares — como Maciel (1903) — por
conta de um alegado didatismo que apagava questdes relativas ao PB e a variedades
linguisticas nacionais, temas tabus nas aulas de lingua portuguesa por muito tempo.

Para encerrar as reflexdes sobre as primeiras décadas de gramatizacdo brasileira do
portugués, comento a obra Serdes grammaticaes ou Nova grammatica portugueza, de Ernesto
Carneiro Ribeiro, cuja primeira edicao ¢ de 1890 e a quinta e ultima, de 1950. Segundo
Ricciardi (2004), essa gramatica costumava ser obra de consulta das escolas normais em
varias partes do Brasil.

Ja no prologo dos Serdes, Carneiro Ribeiro (1890), em tom positivista/evolucionista,
proprio ao espirito da época, afirma que sua obra reflete o desenvolvimento dos estudos em
gramatica comparada. Defende essa perspectiva cientifica para o entdo novo fazer gramatical,
citando Adolfo Coelho, Jodo Ribeiro, entre outros gramaticos luso-brasileiros de mesma
vertente. Esse posicionamento tedrico se encaixa com sua defini¢do de gramatica como
“ciéncia da linguagem”, que “estuda as leis ou normas segundo as quais se exprime o
pensamento pela linguagem, quer escrita, quer falada” (CARNEIRO RIBEIRO, 1890, p. 1).
Vé-se que, embora saia do dominio da arte para entrar no da ciéncia, o gramatico ainda
continua entendendo linguagem/lingua/gramatica como expressdao do pensamento, devendo
ser legislada, normatizada, aos moldes do PTG. Isso condiz com sua definicdo de gramatica
portuguesa enquanto “a disciplina ou arte que ensina a falar e escrever corretamente a lingua
portuguesa” (CARNEIRO RIBEIRO, 1890, p. 3). De modo semelhante ao vigente no
momento, divide a “disciplina gramatical” em fonologia/fonética, lexicologia (incluindo a

morfologia), fraseologia/sintaxe, mas mantém a ortografia como quarta parte.
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A filiacao a gramatica latina esta explicita na obra a partir de frequentes consideracdes
etimologicas e mesmo de capitulos inteiros dedicados a aspectos histéricos da fonologia e da

morfologia portuguesas, em que se toma o latim como lingua de comparagao:

O género neutro latino desapareceu em portugués, ndo o fazendo, porém, como ja
vimos, sem deixar vestigios manifestos de sua existéncia.

Os nomes neutros latinos tornaram-se em portugué€s masculinos ou femininos.

Ja em algumas inscrigdes latinas se comegava, ainda sob o império, a observar a
confusdo dos géneros, fazendo-se masculinos nomes que eram do género neutro [...]
(CARNEIRO RIBEIRO, 1890, p. 124)

A unidade linguistica luso-brasileira que subjaz a obra dos gramaticos das décadas
finais do século XIX também se percebe em Carneiro Ribeiro (1890), mas pelo silenciamento,
ou seja, por nao discutir o assunto. No capitulo IV da gramatica, intitulado Constitui¢do do
léxico ou vocabulario portugués, ¢ feito um estudo historico em que sdao apresentadas as
contribui¢des do elemento germanico, arabe, frances, italiano, espanhol, inglés, céltico, entre
outras linguas europeias. O destaque dado as linguas africanas ¢ minimo, e nenhum a lingua
indigena, indicio de que a realidade linguistica brasileira nao ¢ o objeto da gramatica do autor.
Em geral, nao ha referéncias a particularidades do PB, nem mesmo em observagdes marginais
ou notas de rodapé. Com isso concorda Ricciardi (2004), ao afirmar que os capitulos de
Carneiro Ribeiro (1890) sobre sintaxe sdao essencialmente normativos, voltando-se
constantemente a citagdes em latim de escritores como Ovidio, Cicero, Horacio e Quintiliano
e de obras portuguesas arcaicas e barrocas, vistas como modelares, ou ainda de obras
romanticas com formagdo classica, quase sempre portuguesas. Sao poucos os escritores da
literatura brasileira referenciados, dentre os quais ndo se encontram nacionalistas como José

de Alencar. Dai Ricciardi (2004, p. 132-133) concluir que:

Levando-se em conta que a época em que os “Serdes” foram sendo elaborados
(supomos que durante o Romantismo e, principalmente, o Realismo, pelo seu teor
cientifico), era de se esperar um farto exemplario de obras brasileiras
contemporaneas, porque afinal, escritores romanticos e realistas o Brasil os teve, ¢
muitos de primeira agua. Todavia, os exemplos sintaticos selecionados ndo
espelharam o acato da “emancipagdo” criada por nossos escritores. E entdo, quem
critica 8£{ui Barbosa pela serviddo sintdtica lusitana, enredou-se nas proprias
malhas™.

7

E s6 no pequeno capitulo XIII de Carneiro Ribeiro (1890), um dos tltimos da obra,
que se aborda, entre outros temas, os brasileirismos, vistos como ‘“vocabulos ou locugdes da

lingua portuguesa falada pelos brasileiros, ou modo de dizer especiais ao idioma luso-

80 1y - . N A s . r s ~ O T ..
Ricciardi (2004) se refere a famosa polémica linguistica sobre a redacdo do Coédigo Civil, que envolveu
Ernesto Carneiro Ribeiro, de espirito aparentemente revolucionario, e Rui Barbosa, altamente conservador.
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brasileiro” (p. 352-353), num tratamento purista semelhante as gramaticas de Jodo Ribeiro e
Maximino Maciel. Nesse momento, cita os brasileirismos lexicais, tomados dos “dialetos [e
nao linguas!] americanos ¢ africanos”. Faz menc¢do também a diferenca fonética entre a fala
do brasileiro e a do portugués. Quanto aos brasileirismos sintdaticos, o autor destaca “as
construgdes em que sao dispostos os pronomes complementos de modo contrario a ordem que
sempre lhes deram os bons escritores” (CARNEIRO RIBEIRO, 1890, p. 353). Também nesse
capitulo, sdo mencionados os provincianismos, espécies de brasileirismos restritos a um
regido do pais especifica. Como nas demais obras do periodo, vé-se aqui que ainda ndo seria
hora da lingua brasileira ganhar o ntcleo descritivo das gramaticas, ficando restrita a periferia
e a juizos de valor negativos.

Anos depois, Ernesto Carneiro Ribeiro escreveria Elementos de Grammatica
Portugueza, citada aqui em sua 6" edigdo, datada de 1911. A esséncia da obra é a mesma dos
Seroes, exceto pelo carater sintético e pela auséncia das explicagdes historicas baseando-se na
gramatica comparada. Todavia, diferentemente dos Serdes, essa gramatica ¢ dedicada ao
curso primario e secundario. Nela, alguns outros capitulos que funcionavam perifericamente,
como os que abordam os provincianismos e os brasileirismos, ndo encontram espago,
reforgando o foco no portugués de Portugal, sem consideragdes quaisquer sobre a realidade
brasileira. Como sugeri com base na preocupagdao pedagogica que se encontra em Maciel
(1903), parece mesmo que a didatizagdo das gramaticas dessa época ¢ diretamente
proporcional a seu carater prescritivo e purista.

Em suma, embora escrita por um brasileiro e atrelada a nova perspectiva de
gramatizacdo das ultimas décadas do século XIX, os Serdes grammaticaes, de Carneiro
Ribeiro (1890), ¢ uma gramatica do portugués lusitano em interface com a lingua latina. Se
pensarmos que até a década de 1930 do século XX a educagdo brasileira nao haveria de
apresentar objetivos nem conteudos nacionais (RICCIARDI, 2004), os Serdes se mostram
coerentes com o espirito da época, evidenciando um comportamento tao atrelado a Portugal a
ponto de nossos melhores escritores do século XIX ficarem na penumbra. Isso explicou
também o descompasso entre as conquistas tedricas do século e o anacronismo do ensino de
lingua, quer porque conhecimentos antigos solidamente estruturados e transformados em
pratica oferecessem mais seguranca, quer porque renovacdes pudessem se contrapor a
interesses politicos e economicos. Est4 clara, portanto, nessa obra de Carneiro Ribeiro, sua
feicao elitista e prescritiva, ao acentuar fortemente a importancia da norma culta lusitana, nos

moldes que o PTG espera.
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3.3.4 Criagdo da suposta unidade luso-brasileira: sintese da se¢ao

Além de Ernesto Carneiro Ribeiro, os demais gramaticos brasileiros enfocados nesta
secao — Maximino Maciel, Jodo Ribeiro e Julio Ribeiro — retratam, em linhas gerais, o espirito
que governou a gramaticografia brasileira em seus primoérdios. A partir de entdo, o Brasil,
embora valorizasse e seguisse a norma lusitana, passou a ter seus proprios instrumentos
linguisticos de gramatizagdo, diferentes dos de Portugal. E sabido que, desde o fim do século
XVI, a lingua falada no Brasil ndo era mais a mesma lingua falada em Portugal; entretanto, a
legitimidade da sociedade brasileira com suas proprias instituigdes, seu saber, suas praticas
linguisticas, seu poder politico ¢ elaboragao particular do século XIX, como também o ¢ a
visibilidade dada a diferenca linguistica entre Brasil e Portugal, algo que se estenderia, com
diferentes nuances e graus de intensidade, até os nossos dias.

A partir de Julio Ribeiro (1881), portanto, o processo de gramatizagdo brasileira do
portugués cria um espaco de diferenca entre a lingua do Brasil e a de Portugal, mas sem
atentar contra a unidade luso-brasileira (ORLANDI & GUIMARAES, 2001). Além disso,
toda a construgdo do saber sobre o portugués do Brasil parece se dar numa relacdo de
comparagao entre ambas as linguas (portugués do Brasil e de Portugal). O interessante ¢ que
esse comportamento, como ja mencionado, também acometeria as GBCP. Muitas delas
parecem se erguer sob a sombra da norma-padrio portuguesa, na medida em que
explicitamente afirmam dela se afastar para se constituirem como gramaticas de uma lingua
autonoma, de uma lingua nacional (cf. Capitulo 4).

Falando em lingua nacional, retomo o pensamento de Orlandi (2001a) acerca do tema.
Para a autora, a constituicdo de uma lingua nacional costuma se dar a partir de trés modelos
distintos: a constru¢do de uma lingua literaria, como o irlandé€s e o provengal; a construgao de
uma lingua comum, com aceitagao das linguas regionais, como o alemao (Hochdeutsch) e o
italiano padrdo, devido ao desenvolvimento econdmico da burguesia; ou a construgdo de uma
lingua nacional pela vontade de um estado absolutista, com a progressiva erradicacdo das
outras linguas locais do territorio, como foi o caso do espanhol e do francés. Todavia, todos
esses modelos se encontram distantes da realidade brasileira, pois aqui, como nas outras
grandes colonizagdes ocidentais, houve a extensao de uma lingua ja gramatizada (ou em curso
de gramatizagdo) de um territério a outro. Dai a disputa entre o especifico brasileiro e a
tradicdo portuguesa — aceitagdo evolutiva vs. restri¢ao normativa (VIDAL NETO, 2010) —
perpassar a gramatizacgao brasileira do portugués. Essa disputa chegaria até o século XXI com

vantagem da unidade linguistica entre Brasil e Portugal, embora os estudos linguisticos das
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mais diversas tendéncias tedricas (gerativismo, sociolinguistica, funcionalismo) afirmem, a
partir de diferentes pesquisas que se afastam de uma visao de gramatica normativa/prescritiva,
que a gramatica do portugués europeu e¢ a gramatica do PB sejam gramaticas distintas (cf.
TARALLO, 1996; NARO & SCHERRE, 2007; CASTILHO, 2010).

Assim, a tradicao brasileira do portugués, desde suas origens, pos-se, em linhas gerais,
a favor do purismo lusitano, o que leva, nesse ultimo caso, ao imaginario de que no Brasil ndo
se fala corretamente (GUIMARAES, 1996). A despeito das polémicas sobre a existéncia e
legitimidade de uma “lingua brasileira”, que tomavam conta dos espagos intelectuais,
sobretudo das rodas literarias, o fim do século XIX seria marcado por uma grande onda
purista gramatical, que procurava normatizar a lingua do Brasil a partir da gramatica dos
textos classicos portugueses. Essas gramaticas do periodo “cientifico” nao fogem a regra. O
portugués no/do Brasil ndo ¢ o nucleo das obras, mas um apéndice ou um elemento
contrastivo com a norma lusitana, considerada de melhor monta. Também vale salientar,
como bem lembra Soares (2004), que o ensino da gramatica ficou alheio a essa questdo da
lingua brasileira, se mantendo sempre, durante todo esse século, como o ensino da gramdatica
da lingua portuguesa ou, de modo mais preciso, como o ensino da gramdtica da norma-

padrao lusitana da lingua portuguesa.

3.4 Séculos XX e XXI: retratos recentes da tradicao gramatical brasileira

Nao ha por que nao dizer que, das ultimas décadas do século XIX a primeira década
do século XXI, houve manutencdo epistemologica em nossa producdo gramatical. Os
gramaticos brasileiros, em geral, embora escrevessem suas gramaticas destinadas a
brasileiros, também tiveram como objetivo auxiliar no aperfeicoamento do uso da lingua de
acordo com o modelo portugués, que ditava o falar e o escrever “certos”. Essa atitude
permaneceu nas gramaticas produzidas no Brasil ao longo do século XX e chegou, inclusive,
as atuais referéncias normativas em varias instancias (inclusive na escolar), como as ja citadas
Nova Gramdtica do Portugués Contempordneo, de Celso Cunha & Lindley Cintra (2008)*',
Moderna Gramatica Portuguesa, de Evanildo Bechara (2009), e Gramatica Normativa da
Lingua Portuguesa, de Rocha Lima (2010). Em sua esséncia, tais gramaticas, apesar de suas

ultimas edi¢des datarem do século XXI, atuam sob o prisma da doutrina gramatical greco-

¥ Ainda que o gramatico Lindley Cintra seja portugués, consideramos Cunha & Cintra (2008) uma gramética
brasileira porque esse livro ¢ uma revisao e ampliagdo de uma obra anterior de Celso Cunha (brasileiro), cabendo
a L. Cintra apenas o capitulo que trata da distribuicdo do portugués no mundo e da dialetologia do portugués
europeu.
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romana, compartilhando os mesmos principios e procedimentos que caracterizaram o
processo de gramatizagdo do portugués ha quase quinhentos anos e elegendo a norma-padrao

lusitana como o modelo de lingua prescrito. E o que tentarei expor no decorrer desta se¢do.

3.4.1 Gramaticas brasileiras do portugués anteriores a NGB: Eduardo Carlos Pereira (1907),

Firmino Costa (1920) e Said Ali (1923)

Inicialmente, vou focar a tradicdo gramatical do portugués no ultimo século até a
publicacao da NGB, em 1959, marco da uniformizagdo da terminologia gramatical brasileira.
Para tanto, visito algumas gramadticas da primeira metade do século XX, herdeiras da tradigao
brasileira fundada por Julio Ribeiro (1881). Dentre tantas, sdo suficientes as gramaticas de
Eduardo Carlos Pereira, Firmino Costa ¢ Manuel Said Ali, até porque, como mostrarei, nao
houve mudancas significativas entre as obras desse periodo e as obras dos gramaticos do final
do século XIX, todas distantes do espirito logico-racionalista mas a sombra do PTG.

A Grammatica Expositiva, de Eduardo Carlos Pereira, foi publicada pela primeira vez
em 1907. A obra apresenta dois tomos, um destinado aos estudantes do primeiro ciclo do
curso secundario, escrito em uma linguagem mais acessivel (Gramatica Expositiva — Curso
Elementar), e outro dedicado aos estudantes do segundo ciclo do curso secundario, com
explicacdes mais detalhadas e uma linguagem mais rebuscada (Gramatica Expositiva — Curso
Superior). A obra de Pereira, em harmonia com o programa de ensino do Estado de Sao
Paulo, perpassaria toda a metade do século XX, sendo citada aqui em sua 59° edigdo,
publicada em 1944. Seria fonte de referéncia de varios gramaticos tradicionais posteriores,
como Napoledo Mendes de Almeida, Artur de Almeida Torres e Evanildo Bechara. Pereira
(1907) alcangaria, inclusive, os anos 1950, s6 deixando mesmo de ser publicada apos a NGB.
De cunho didatico-pedagogico evidente, se vale de exercicios analiticos, modelos de analise e
questionarios para orientar o professor € o aluno a cada pagina, no intuito de facilitar a

fixacdo das regras e das analises gramaticais por parte do docente:

O aluno fard primeiro a andlise fraseoldgica, discriminando as oragdes ou
proposicdes e os seus membros — sujeito, predicado e complemento. Em seguida
indicara os termos homonimos, sinénimos, antonimos € paronimos, ¢ as frases de
sentido incompleto. Deverd na licdo seguinte trazer por escrito proposi¢oes
construidas com sujeitos, predicados e complementos, fornecidos pelo professor.
(PEREIRA, 1907, p. 5)

A aceitagdo evolutiva e a restrigdo normativa, tdo caras a producdo gramatical do

final do século XIX, norteiam a obra desse gramatico. Nesse sentido, Pereira (1907) explicita
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sua inspiracdo tanto na corrente naturalista, que da énfase ao elemento histérico da lingua,
quanto na corrente tradicional, que se preocupa com o elemento logico na expressao do
pensamento. Demonstra logo no prologo seu apego a tradigdo greco-latina, nisso incluso o
conservadorismo purista, ratificando que “existe uma boa tradi¢ao: a gramatica tem o dever
de a tornar conhecida e defendé-la [a lingua] contra qualquer alteragio. E ensinando o bom
uso que ela ndo se contenta em ser ciéncia e torna-se arte”, afirma Pereira (1907, p. 19 apud
Féavero & Molina, 2010, p. 63). Portanto, a despeito de seu conhecimento acerca dos modelos
das gramaticas de inspiracdo histérico-comparativa, Carlos Eduardo Pereira calcaria sua
gramatica muito mais no modelo tradicional das gramaticas greco-latinas.

Diante desse panorama epistemologico, o PTG ¢ concretizado em Pereira (1907). A
nocao de lingua que ele explicita e segue € a de expressao do pensamento e repositério de

3

palavras, o que se nota pela defini¢do de frase como “uma combinagdo de palavras que
exprime um pensamento” (p. 3) e de lingua portuguesa como “conjunto sistemdtico das
palavras de que se servem o povo portugués e o povo brasileiro para comunicarem suas ideias
e pensamentos” (p. 1). Friso aqui a unidade linguistica luso-brasileira posta nessa defini¢ao,
coerente com a total auséncia na obra de mengdes as particularidades linguisticas dos
brasileiros. Seu conceito de gramatica se liga a regras para se falar e escrever corretamente, o
que condiz com seu prescritivismo.

Na esteira dos primeiros gramaticos brasileiros, como Jodo Ribeiro, Pereira (1907)
divide a gramatica em duas partes: lexeologia®’, que estuda as “palavras em si”, isoladamente,
“na expressao da ideia” (p. 109); e sintaxe, que estuda as “palavras combinadas, que formam
a frase” (p. 5), “as palavras combinadas na expressao do pensamento” (p. 109). A lexeologia,
por sua vez, se divide em fonologia (estudo da palavra a partir de sua forma material) e
morfologia (estudo da palavra a partir dos seus elementos significativos). Essa biparticao dos
estudos gramaticais em lexeologia e sintaxe acaba conferindo énfase a morfossintaxe,
semelhantemente as gramaticas tradicionais vindouras.

Em se tratando das classes de palavras, Pereira (1907) reconhece um total de oito,

reunidas em dois grupos, de acordo com sua possibilidade de variagao:

82 Lexilogia, em Jodo Ribeiro (1884).
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GRUPOS

CLASSES

SUBCATEGORIAS/TIPOS

VARIAVEIS OU
FLEXIVAS

SUBSTANTIVO: palavra com que nomeamos
os seres animados ou inanimados

Concreto, abstrato, proprio, comum,
simples, composto, coletivo, masculino,
feminino, comum de dois, epiceno
(género), singular, plural (namero),
positivo, aumentativo, diminutivo (grau)

ADJETIVO: palavra que serve para qualificar
ou determinar o substantivo

Qualificativo (restritivo, explicativo, patrio,
verbal), determinativo (articular,
demonstrativo, conjuntivo, interrogativo,
possessivo, numeral [cardinal, ordinal,
multiplicativo], indefinido), género, nimero
e grau, comparativo (de igualdade,
inferioridade, superioridade), superlativo
(absoluto [analitico, sintético], relativo)

PRONOME: palavra que se pde em lugar do
nome, indicando ao mesmo tempo a
pessoa gramatical deste

Substantivo (reto, obliquo), adjetivo
(demonstrativo, conjuntivo, interrogativo,
indefinido)

VERBO: palavra que exprime a agao ou o
estado, atribuidos, sob as relagbes de
tempo e de modo, a uma pessoa ou coisa
chamada sujeito

Vozes do verbo (ativa, passiva,
média/reflexiva), conjugacgéo (tempo,
modo, numero, pessoa), regular, irregular,
auxiliar, defectivo, ativo, passivo, reflexivo,
pronominal (essencial, acidental), neutro,
transitivo, intransitivo, relativo, transitivo-
relativo, de ligagéo

INVARIAVEIS OU
INFLEXIVAS

ADVERBIO: palavra que tem por fungdo
modificar o adjetivo, o verbo e o mesmo
adverbio, ajuntando-lhes alguma
circunstancia

Advérbio propriamente dito, locugao
adverbial, advérbio de lugar, tempo,
quantidade, modo, ordem, afirmagéo,
negacao, duvida, designagéo

PREPOSICAO: palavra invariavel que liga
duas palavras entre si

Simples, compostas (locugdes
prepositivas)

CONJUNGAO: palavra invariavel que liga
duas proposic¢des entre si

Simples, composta (locugéo conjuntiva),
coordenativas, subordinativas

INTERJEIGCAO: palavra invariavel que
exprime os afetos vivos e subitos da alma

Simples, composta (locugéao interjetiva)

Fonte: O autor, 2015.

Em linhas gerais, o arcabougo descritivo e conceitual que se vé no Quadro 14 nao ¢

diferente daqueles que mostrei na se¢ao anterior, referentes as primeiras gramaticas brasileiras

do portugués. Como em outras obras, classes tradicionais que nao aparecem entre as 0ito

principais vém arroladas em subcategorias ou tipos. Por exemplo, no adjetivo qualificativo

verbal estdo incluidos, dentre outros, as formas do participio. Por sua vez, os artigos,

numerais € varios tipos de pronome (demonstrativo, relativo, interrogativo, possessivo,

indefinido) apresentam-se no rol dos adjetivos determinativos, embora outros tantos pronomes

(demonstrativos, interrogativos e indefinidos) surjam na classe dos pronomes adjetivos. Essa
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abundancia e diversidade terminologicas eram recorrentes a época, até a entrada da NGB.
Contudo, mesmo com esse amplo leque designativo, vé-se que as categorias gramaticais nao
fogem ao disponivel na tradigdo luso-brasileira e, consequentemente, ao que ja fora pré-
estabelecido teoricamente pelo gregos e latinos.

Estudos como o de Rosa & Milani (2009) afirmam que a gramadtica expositiva de
Pereira ndo rompe com os ideais da época, e sim os vivifica a cada dia com suas regras secas
e sua ideologia repressora. A nacionalidade, a referéncia a patria, a ordem e ao progresso se
tornam fato a partir desse ideal de lingua portuguesa pregado pelo autor. O Brasil passava por
uma fase de constitui¢do da propria nacionalidade e a gramatica de maior status no pais, a do
professor Carlos Eduardo Pereira, sinonimo de estudo de regras em frases soltas sem nenhum
contexto, era talhada a corroborar esses propdsitos. Dai os escritores portugueses ainda
predominarem como os usuarios de prestigio, para ilustrar e ratificar a prescricdo gramatical
exposta. Nesse sentido, Faccina & Casagrande (2006) constatam que, para adentrar
oficialmente em escolas secundarias, a gramatica devia estar a servico de uma politica
linguistica de dominagao, atendendo aos objetivos da escola daquele momento, vista como
trampolim, como via de acesso (de poucos) a um nivel de cultura desejada e necessaria aos
futuros homens do poder. E Pereira (1907) cumpre bem esse papel doutrinario no que se
refere a estrutura da lingua e a imposicao da lingua “culta” escrita. Diante desse contexto,
também nao seria com esse autor que a concepcao de uma lingua do Brasil entraria na cena da
gramatizacgao brasileira.

Reflexo de que a tradi¢do gramatical luso-brasileira estava se consolidando e se
popularizando nas primeiras décadas do século XX nos moldes de obras semelhantes a
Pereira (1907) ¢ a parddia Grammatica portugueza pelo methodo confuso, do caricaturista e
humorista capixaba Jos¢ Madeira de Freitas, publicada sob o pseudonimo de Mendes
Fradique (1928) e aqui citada em sua edigao de 1984. Trata-se de uma satira dessa cultura
gramatical tradicional, a partir da utilizacdo do nonsense com o proposito de criar defini¢des,
exemplos e comentarios jocosos a respeito. Essa obra mostra que, desde aquela época, ja
havia a construgao socio-discursiva do género “gramatica”, a ponto de possibilitar sua parddia
com os clichés que ja emanavam de toda gramatica em circulagdo. Desse modo, a mudanca de
estatuto da gramatica de arte para ciéncia, a divisao da gramatica em fonologia,
lexicologia/morfologia e sintaxe, as classicas classes de palavras estudadas no interior da
lexicologia, as categorias e subcategorias gramaticais mais recorrentes, a vagueza nas
defini¢des, a falta de precisdo terminologica, a ancoragem em literatos de renome, tudo isso

fora divertidamente parodiado por Fradique (1928). Vale salientar que os sentidos do texto
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sdo altamente recuperaveis no contexto de agora: como o PTG ainda resiste aos nossos dias,
em muitos pontos a parddia ndo perdeu seu frescor e o nonsense estabelecido ao longo do
texto sO atesta a consolidagdo da tradicdo na primeira metade do século XX e sua manutengao
até o século XXI. Abaixo, um fragmento que zomba das duas noc¢des de gramatica em voga

no periodo — gramatica enquanto arte ou ciéncia:

E A GRAMMATICA UMA ARTE OU UMA CIENCIA?
[..]

Arte ¢ tudo quanto consegue emocionar; ora, grammatica paulifica, enfastia,
caceteia, encrespa o discurso, inteirica a frase, mecaniza a expressdo, mumifica a
ideia, e faz ainda mil e uma coisas mais, qual delas entretanto menos capaz de
emocionar. Logo gramatica ndo ¢ arte. |[...]

Sera entdo a gramatica uma ciéncia?

Nao parece.

A ciéncia é o trabalho da inteligéncia tendente ao conhecimento e simplificagdo dos
fenomenos; ora, gramatica principia por ndo ser um trabalho de inteligéncia, porque
quem ¢ inteligente ndo perde tempo em carrancismos gramaticais. Além disso a
gramatica, longe de tender a simplificagdo dos fendmenos, complica tudo: a lingua,
a linguagem e todas as formas de enunciar-se uma ideia. (FRADIQUE, 1928, p. 8)

Fradique (1928) também enumera, conceitua e exemplifica, de modo parodistico, as
mesmas oito classes de palavras presentes, por exemplo, em Eduardo Carlos Pereira (1907):
substantivo, adjetivo, pronome, verbo, advérbio, preposi¢do, conjung¢do € interjei¢do.
Também estdo presentes as subdivisdes do adjetivo em qualificativo e determinativo, esse
ultimo compreendendo o demonstrativo, o possessivo, o quantificativo, o numeral € o artigo,
comum em algumas obras de sucesso, como, por exemplo, a de Jodo Ribeiro (1884)*. Em
geral, percebe-se a semelhanca nos conceitos da tradi¢ao gramatical e da parodia, e Fradique

(1928) nao se poupa de brincar com a imprecisao das definigdes:

SUBSTANTIVO ¢ a palavra que designa o ser. Ex.: Pedro, tinta, gato. As vezes
designa também o nao ser. Ex.: nada, zero. [...]

O substantivo pode ser primitivo ou derivado. E primitivo quando ja se usa mais.
EXx.: roupa feminina, cabelos penteaveis, decéncia coreogrdfica, probidade politica,
direito de voto [...] E derivado quando procede de outro substantivo. Ex.: queijo, que
deriva do leite. (p. 53-55)

% Fradique (1928) chega a fazer referéncia a Jodo Ribeiro, sugerindo sua autoridade gramatical na seguinte
passagem do capitulo que aborda o pronome: “As pessoas gramaticais mais conhecidas sdo cinco: Mario
Barreto, Jodao Ribeiro, Laudelino Freire, Assis Cunha”. Coloca-o também junto com autores do canone literario
(Camdes, Machado, Augusto dos Anjos, Gongalves Dias) no Apéndice Antologico do livro, “em que se contém
uma variada coleg@o de excertos dos poetas e prosadores mais acreditados nesta praga, com o respectivo cadastro
e fé-de-oficio” (p. 91). Além de textos desses escritores, apresenta por vezes parddias de sua biografia: “Jodo
Ribeiro dos Santos Manhaes, Marquez de Jurubeba, [...] foi durante muitos anos professor de tabuada em Sao
José do Pinhal, em Sao Paulo, onde compds o livro Historia do Brasil para usanga das escolas e colégios. Em
1868 cismou em que havia de ser gramatico; e foi” (p. 161).
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Como se desse voz a uma espécie de discurso gramatical reprimido, Fradique (1928)
também chacota as tentativas fracassadas da tradicdo gramatical de sistematizar o que €
irregularmente constitutivo, de aprisionar a irregularidade linguistica, caracteristicas nao so
das obras dessa época mas da propria génese do PTG (cf. Capitulo 2). Assim procede o

humorista:

As palavras que, no masculino, terminam em do, fazem o feminino em ela. Cdo —
cadela; boido — tigela; portdo — cancela; furacdo — procela; lampidao — vela (p. 57-
58)

As palavras que no masculino terminam em eifo fazem o feminino em ama. Ex.:
leito — cama; peito — mama; conceito — fama; sujeito — dama. (p. 59)

O diminutivo se forma com a terminagao do. Ex.: cartdo — carta pequena; corddo —
corda fininha; pontilhdo — ponte pequena; limdo — lima pequena [ ...] (p. 61)

Outra gramatica exemplar do fluxo da gramatizacdo brasileira do portugués na
primeira metade do século XX ¢ a Grammatica Portugueza, de Firmino Costa (1920). De
espirito epistemoldgico semelhante a Pereira (1907), essa obra também parte da nogdo de
lingua como expressao do pensamento ¢ de gramatica centrada na palavra e na proposigdo: “a
palavra vale, ndo tanto pela sua forma, mas principalmente porque exprime ideias e
pensamentos” e “das expressoes das ideias e dos pensamentos por meio da fala ou da escrita ¢
que trata a gramatica”, razdo pela qual seu objeto ¢ a proposicdo, isto €, “a expressdao do
pensamento por meio de uma ou mais palavras” (COSTA, 1920, p. 3-4). Envolto no PTG,
Costa (1920) acredita que o pensamento melhor expresso € o que se faz por meio da lingua
literaria classica e distante espaco-temporalmente, haja vista os versos camonianos de Os
Lusiadas serem fartamente usados para abonar boa parte de suas prescri¢des™’. Além de
Camdes, outros escritores portugueses costumam ser citados na obra a guisa de exemplificar
periodos gramaticalmente bem formados, como Pe. Anténio Vieira, Eca de Queirds e
Alexandre Herculano, sendo Machado de Assis um dos poucos brasileiros presentes.

Também fica evidente o compromisso de Costa (1920) com o padrao linguistico
lusitano pelo preciosismo da linguagem utilizada em um compéndio gramatical com
finalidades didaticas, repleto de exercicios de fixacdo e verificagdo da compreensdo dos
topicos gramaticais abordados. Nesta passagem, por exemplo, o uso da segunda pessoa do

plural atesta a larga distancia entre a lingua do gramatico e a lingua dos brasileiros:

A composi¢do é vossa conhecida desde a infancia. Quando, ainda crianga,
chamaveis pela vossa mae, pedieis de mamar ou de comer, mais tarde em vossos

8 Cf. Costa, 1920, p. 59, 223, 224, 227, 235, 237, 302 etc.
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brinquedos ficaveis a tagarelar e a cantarolar, conversaveis com os companheiros e
ouvieis atentamente as histérias infantis [...] (Costa, 1920, p. 60)

Costa (1920) segue a mesma divisdao da gramdtica que se vé em Pereira (1907),
também na esteira do oitocentista Jodo Ribeiro (1884): lexiologia® e sintaxe. A primeira parte
trata das palavras, locugoes (reunido de palavras sem forma proposicional, equivalendo a uma
palavra: homem probo = de probidade) e clausulas (reunido de palavras que tem a forma de
proposi¢ao, mas exprime ideia: O que ele mais deseja € fornar-se rico = riqueza), enquanto a
segunda parte se ocupa das proposigoes € dos periodos, sendo o periodo, a unidade maxima
da linguagem, caracterizado pelo ponto final e equivalente a uma ou mais proposicoes.
Também como Jodao Ribeiro (1884), Costa (1920) afirma que a faxinomia, uma das divisdes
da lexiologia86, objetiva a classificacdo das palavras, locugdes e clausulas. Frisa, entretanto,
que o principal critério de classificagdo de sua obra ¢ o sentido, algo coerente com o anuncio
feito ja na apresentacdo da gramatica: de que o sentido deve ser privilegiado em detrimento da
forma e de que esta ficaria subordinada aquele nas analises.

Portanto, uma vez que o critério semantico ¢ o guia taxiondmico de Costa (1920), as
classes de palavras apresentadas nessa obra, se comparadas a tradi¢ao gramatical de entdo, se

reduzem a um conjunto de seis:

Quadro 15 — Classes de palavras definidas a partir de critérios de base semantica em Costa (1920)

CATEGORIAS GRAMATICAIS / CLASSES DE PALAVRAS SUBCATEGORIAS

Pronome, proprio, comum (coletivo, partitivo,

SUBSTANTIVO: palavra que nomeia os seres. . . - .
superlativo, pejorativo, correlativo).

Qualificativo (patrio), determinativo
(articular/artigo, demonstrativo, relativo,
possessivo, numeral, indefinido).

ADJETIVO: palavra que designa qualidades ou
determinagdes referentes aos seres.

VERBO: palavra que exprime fato ou acdo. A agao
expressa pelo verbo é atribuida a uma pessoa ou coisa,
que se chama suijeito.

Ativo, passivo, reflexivo, transitivo,
intransitivo.

ADVERBIO: palavra que exprime circunstancia, isto é,
qualquer particularidade de um fato ou de um dos
elementos dele.

De lugar, tempo, quantidade, modo, ordem,
afirmacéao, negacao, duvida, exclusao.

CONECTIVO: palavra que serve para relacionar uma com
as outras as expressoes das ideias e dos pensamentos,
isto é, indica a relagéo entre as palavras, as locugoes,
as clausulas e as proposigdes.

De tempo, lugar, modo, causa, posse,
condigdo, meio, fim, consequéncia,
oposi¢cado, companhia, quantidade, exclusao
etc.

CONTRACAO: palavra formada de dois ou mais termos,
cujas significagcdes se conservam distintas.

Fonte: O autor, 2015.

% Lexeologia, em Pereira (1907).

% Além da taxinomia, Costa (1920) também aborda a morfologia — a partir de categorias semelhantes as usadas
por Jodo Ribeiro (1884) — e a fonologia. Interessante ver que ele ja diferenciava fonologia (“parte da lexiologia,
que trata dos sons constitutivos do vocabulo”, p. 93) de fonética (“estudo dos fonemas considerados em si
mesmos”, p. 101), de igual modo as concepgoes estruturalistas que comegavam a tomar forma.
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Mesmo assim, ainda que em menor nimero, esse conjunto porta muitas semelhancas
terminoldgicas e de sistematizacdo com as categorias de Jodao Ribeiro (1884), Pereira (1907),
entre outros gramaticos aqui vistos, sobretudo quando se consideram as subcategorias em que
as classes sdo subdivididas. Por exemplo, como em toda a tradicdo gramatical, em Costa
(1920) ha a categoria pronome, mas aqui esta ¢ apresentada como uma subcategoria do

substantivo:

O pronome ¢ um substantivo. Estd em pouco verificar: ‘O Américo voltou de
Caxambu. Ele veio mais gordo’. Ele ndo é outro sendo o Américo, nome de pessoa,
e por conseguinte substantivo. Digamos assim: ‘O rapaz veio mais gordo’. Rapaz
estaria igualmente no lugar de Américo, mas nem por isso nenhum gramatico o
classificaria como pronome [...] Pouco importa que o pronome designe os seres
desta ou daquela forma: desde que ele designa os seres, tanto basta para enquadrar-
se na categoria dos substantivos. (COSTA, 1920, p. 19)

Entre outras diferencas que podem ser vistas em Costa (1920) em relacao a tradigao
oitocentista, destacam-se: a reunido das classes dos qualificativos e dos determinativos de
Jodao Ribeiro (1884) em uma tUnica classe, a dos adjetivos; a inclusao dos pronomes
demonstrativos, relativos, possessivos € indefinidos, dos artigos definidos e indefinidos e dos
numerais na subcategoria dos determinativos; a categoria bastante ampla dos conectivos
englobando as preposicoes e conjungoes, “analogas quanto ao sentido” (p. 33); a inovagao na
classe das contragoes, justificada para possibilitar a classificagdo de vocabulos como daquele
(p. 34); e a abordagem da interjeicdo nao como uma classe de palavra, mas como um
fendmeno sintatico, “porque exprime um pensamento” (p. 82). Vale salientar que o critério
semantico também norteia prioritariamente a conceituagdo das subcategorias, o que realmente

da coeréncia a obra, como apresento nos exemplos elencados no quadro a seguir:

Quadro 16 — Critério semantico definindo as subcategorias gramaticais em Costa (1920)

CLASSES DE SUBCATEGORIAS - -
PALAVRAS GRAMATICAIS CONCEITUAGAO SEMANTICA
PROPRIO Nomeia individualmente os seres.
SUBSTANTIVO : — :
ComMmuMm Indica qualquer individuo da mesma espécie.
DEMONSTRATIVO Da ao substantivo uma ideia de posigao ou identidade.
POSSESSIVO Determina o substantivo, indicando a quem pertence o objeto por

ADJETIVO ele expresso.
DETERMINATIVO

Faz o substantivo exprimir a quantidade ou a ordem numérica das

NUMERAL ; o
coisas por ele indicadas.
INDEFINIDO Comunica ao substantivo uma ideia vaga ou geral.
TRANSITIVO Quando expressivo de uma agdo completa.
VERSO INTRANSITIVO Quando significativo de uma agéo incompleta.

Fonte: O autor, 2015.
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Essas particularidades em Costa (1920) ndo afastam a obra da tradi¢do gramatical no
que diz respeito tanto ao seu arcabougo descritivo, terminologico € conceitual quanto ao seu
carater prescritivo apontado para os ideais linguisticos d’além mar. Em relagdo ao primeiro
ponto, pode-se dizer que, embora as categorias tradicionais sejam rearranjadas e redefinidas
com base em critérios semanticos, nao hé ai novos objetos teoricos, no dizer de Borges Neto
(2013), mas sim o uso protocolar das categorias gramaticais oriundas da tradi¢ao greco-latina.
Esse procedimento esta relacionado a naturalizacdo de tais categorias, como se elas fossem
ligadas a fendmenos naturais e ndo resultados de um trabalho teorico milenar. Em se tratando
do segundo ponto, ndo hd, ao longo das prescricoes de Costa (1920), consideragdes sobre
construgdes especificamente brasileiras, exceto no que diz respeito a sempre polémica
colocagao dos pronomes. E mesmo assim, embora seja dada atencdo as diferencas de

modalidade, a obra continua interditando os obliquos em inicio de periodos (escritos):

Nao se comeca o periodo pelos pronomes me, te, se, o, a, lhe, nos, vos, os, as, lhes.
Pode-se dizer que esta regra ¢ absoluta na linguagem escrita, mas, em a linguagem
falada no Brasil, ndo ¢é ela geralmente observada. (COSTA, 1920, p. 252-253).

Por fim, um 0ltimo aspecto que ajuda a atestar a filiagdo de Costa (1920) ao PTG ¢ a
observancia de seus exercicios de composi¢ao (redagao) como parte integrante dos exercicios

gramaticais®’. Um exemplo:

O professor pedira ao aluno que traga o seu livro e o observe bem. Em seguida
manterd com ele este didlogo, fazendo-o escrever no quadro negro as respostas
dadas:

— Que ¢ o que vocé tem na mao?

— Tenho na mao o meu livro de leitura.

— Como ele se chama?

— FEle se chama “A horta do Thomé”.

— Por quem foi escrito?

— Foi escrito por Jodo da Motta Prego.

— Quantas paginas tem?

— Tem 260 paginas.

— E um livro bom para as criangas?

— E um livro muito bom para as criangas.

Findo o didlogo, ter-se-4 no quadro negro uma composi¢ao: Tenho na mio o meu
livro de leitura. Ele chama-se “A horta do Thomé”. Foi escrito por Jodo da Motta
Prego. Tem 260 paginas. E um livro muito bom para as criangas. (COSTA, 1920, p.
61-62)

Para ndo me afastar dos objetivos da tese, ndo entrarei no mérito desse exercicio a luz

dos estudos atuais sobre producdo de texto, mas, por meio desse excerto, pode ser constatado

87 Exercicios de carater semelhante ja havia nas gramaticas brasileiras das ultimas décadas do século XIX, como
na de Jodo Ribeiro (1884): “Com os seguintes nomes proprios formar frases (segundo o modelo: Quem nasce em
Francga é francés. Os habitantes da China sdao chins). Japao. Turquia. Hungria. Paris. Lisboa. Porto. Inglaterra.
Alemanha. Pol6nia. Espanha. Italia. Roma [...]” (RIBEIRO, 1884, p. 231).
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sem dificuldades que o limite da composicao € a frase e o texto ¢ tomado como um conjunto
de frases justapostas. E esse o espirito que governa a Grammatica Portugueza, de Firmino
Costa, exemplar fiel das primeiras décadas de gramatizagao brasileira do século XX.

Como ultimo gramatico representativo desse periodo da gramatizagdo brasileira,
destaco a figura do filologo Manuel Said Ali Ida. Sua vasta obra sobre lingua portuguesa nao
s0 ¢ composta de gramaticas, mas também de publicagdes na imprensa periddica, edigdes de
livros diversos, tradugdes de livros didaticos para ensino de lingua estrangeira, um
vocabulario ortografico, entre outros trabalhos.

No que diz respeito a instrumentos de gramatizacao do portugués, Said Ali ¢ autor da
Grammatica secundaria da lingua portugueza, da Grammatica elementar da lingua
portugueza ¢ da Grammatica historica da lingua portugueza, trés obras escritas
simultaneamente, entre os anos de 1921 a 1923, razdo pela qual revelam a mesma orientacao
de pesquisa. Segundo Hackerott (2008), essas gramaticas, em conjunto, inauguram uma
tradicdo estruturalista para os estudos filologicos sobre lingua portuguesa, em que a gramatica
passa a ser concebida como o conjunto das regras associativas € combinatorias observadas em
um ou mais idiomas, relativas aos fonemas (fonética), as formas dos vocabulos
(lexeologia/morfologia) e a combinagdo desses em proposigdes (sintaxe), de acordo com a
divisdo que impera no século XX. Nao ¢ a toa que, na segunda metade do século XX, o
linguista estruturalista Mattoso Camara Jr. considerava a obra de Said Ali “a melhor teoria
gramatical descritiva para o portugués do Brasil”, a despeito de seu tradicionalismo “tanto na
doutrina como no método de apresentacao” (CAMARA JR., 1969, p. 38).

Ainda que atento aos estudos linguisticos de seu tempo, produzindo textos que se
afastam dos postulados da tradicdo gramatical®, Said Ali vé a gramatica como um
instrumento de ordem pratica para ensinar a falar e a escrever corretamente. Nesse ponto,
filia-se a0 PTG por meio de suas gramadticas sincronicas da lingua portuguesa. Nesta tese,
comento a Grammatica secundaria da lingua portugueza, cuja primeira edicao ¢ de 1923.
Essa gramatica atravessou boa parte do século XX, sobrevivendo, inclusive, a publica¢ao da
NGB, em 1959. A propésito, cito aqui a 3* edigdo da obra, publicada em 1964, e justamente
por isso acrescida das denominagdes da NGB, em notas de fundo de pagina escritas pelo

gramatico Evanildo Bechara.

% Said Ali considera a lingua portuguesa falada no cotidiano em Meios de expressio e alteracées semanticas
(1930), faz consideracdes interessantes sobre a relagdo entre a pronuncia brasileira e a colocagdo dos cliticos em
Estudos de linguistica: a collocag¢do dos pronomes pessoaes na linguagem corrente (1895), entre outros estudos
de base linguistica, mas que ndo entram na composi¢ao tedrico-descritiva de sua gramatica (cf. HACKEROTT,
2008).
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Até a segunda metade do século XX, boa parte das gramaticas escolares eram as
proprias gramaticas de referéncia. Nao havia a figura da gramdtica escolar da lingua
portuguesa, destinada exclusivamente ao trabalho em sala de aula, como tantas que abundam

j itori ileiro. it éncia cumpri u
hoje no mercado editorial brasileiro. As gramaticas de referéncia cumpriam, portanto, uma
dupla fungdo, dentro e fora da escola. Said Ali (1923) ¢ um bom exemplo disso, pois ¢ feita
para atender “as necessidades e conveniéncias do ensino secundario” (p. 14). Marcada

explicitamente pelo duplo carater descritivo-prescritivo, essa obra tenta relacionar a

[ P

gramatizacdo do portugués tanto ao carater cientifico dos estudos linguisticos, quanto
pratica de ensinar a falar e a escrever corretamente, de acordo com os bons escritores ¢ a
pratica das pessoas “cultas”. Para o autor, efetivamente, essa lingua culta equivale a um
modelo ideal que ndo se encontra em nenhum estrato social, € muitas vezes nem mesmo na
literatura que abona suas prescricoes.

Na parte da obra destinada a /exeologia, Said Ali (1923) apresenta dez categorias
gramaticais condizentes com as que seriam elencadas, posteriormente, pela NGB. Interessante
observar que, assim como Costa (1920), as defini¢des de Said Ali se pautam por critérios
predominantemente semanticos, ainda que isso resulte em outra sistematizacdo. Vé-se, pois,
que as categorias gramaticais sao discriminadas independentemente dos critérios escolhidos
para conceitué-las e supostamente valida-las. Essa escolha metodologica reflete mais uma vez

0 uso protocolar da terminologia tradicional (cf. BORGES NETO, 2013), tdo caro ao PTG:
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Quadro 17 — Categorias e subcategorias gramaticais presentes na lexeologia de Said Ali (1923)

CATEGORIAS GRAMATICAIS

SUBCATEGORIAS GRAMATICAIS

SUBSTANTIVO: todo o nome com que designamos
0s seres.

Concreto, abstrato, préprio, comum, coletivo,
primitivo, derivado, aumentativo, diminutivo,
composto, feminino, masculino, singular, plural.

ARTIGO: palavras o, um e variagdes que de
ordinario antepomos aos substantivos comuns.
O DEFINIDO se aplica ao ser determinado que
temos representado no espirito. O INDEFINIDO &
usado para mencionar um ser qualquer de entre
muitos.

Definido, indefinido.

ADJETIVO: palavra que se junta ao substantivo
para denotar qualidade, propriedade, condigao
ou estado do respectivo ser.

Aumentativo, diminutivo, positivo, comparativo,
superlativo (relativo, intensivo), substantivado,
masculino, feminino, singular, plural.

NUMERAL (QUANTITATIVO): palavra que exprime
numero certo e determinado ou uma quantidade
variavel e indeterminada.

Definido [cardinal (fracionario, multiplicativo,
coletivo/seriativo), ordinal], indefinido.

PRONOME: palavra que denota o ente ou a ele se
refere, considerando-o apenas como pessoa do
discurso (individuo que fala, individuo com quem
se fala e individuo ou coisa de que se fala).

Absoluto/substantivo, adjunto/adjetivo, pessoal
(reto, obliquo, reflexivo, reciproco), possessivo,
demonstrativo, relativo, interrogativo (absoluto,
adjunto), indefinido.

VERBO: palavra que denota agdo ou estado e
possui terminagdes variaveis com que se
distingue a pessoa do discurso e o respectivo
numero, o tempo, e o modo da agao ou estado.

Formas finitas e formas infinitas (infinitivo,
participio, gerundio), presente, pretérito
(imperfeito, perfeito, mais-que-perfeito), futuro
(do presente, do pretérito/condicional),
indicativo, conjuntivo, imperativo, regular,
irregular, defectivo, auxiliar,
impessoal/unipessoal, nocional, relacional,
transitivo, intransitivo, ativo, passivo, medial,
reciproco, pronominal etc.

ADVERBIO: denota uma circunstancia e serve de
determinante ao verbo, ao adjetivo ou a outro
advérbio.

Lugar, tempo, modo, negacgao, duvida,
grau/intensidade etc., locugdo adverbial.

PREPOSICAO: palavra invariavel que se antepde a
nome ou pronome para acrescentar-lhes uma
noc¢do de lugar, instrumento, meio, companhia,
posse etc., subordinando ao mesmo tempo o
dito nome ou pronome a outro termo da mesma
oragao.

Locugéo prepositiva.

CONJUNCAO: palavra ou locugéo que se costuma
por no principio de uma oragao relacionada com
outra, a fim de mostrar a natureza da relagao.

Coordenativa (copulativa/aditiva, adversativa,
alternativa/disjuntiva, conclusiva, causal),
subordinativa (integrante, temporal, concessiva,
causal etc.).

INTERJEICAO: palavra invariavel que exprime os
sentimentos ou sensag¢des de dor, alegria,
surpresa, temor, aversao etc.

Locugdes interjetivas.

Fonte: O autor, 2015.

Pelo Quadro 17, que recorta parte do arcabougo descritivo de Said Ali (1923), vé-se
que essa obra se afasta um pouco do sistema classificatério caracteristico do século XIX,
ainda que trabalhe praticamente com os mesmo termos e conceituagdes. Seguindo nomes
como Leite de Vasconcelos e Epifanio Dias, Said Ali (1923) rompe declaradamente com o

sistema gramatical que ora incluia na categoria de adjetivos todos os vocabulos delimitadores
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e individualizadores (como pronomes, artigos e numerais) € os denominava adjetivos
determinativos e qualificativos (cf. COSTA, 1920), ora ignorava a categoria adjetivo e
operava com as categorias determinativo e qualificativo (cf. JOAO RIBEIRO, 1884). O
gramatico agrupa as dez classes de palavras que seriam adotadas posteriormente pela NGB.
Esse panorama classificatério de Said Ali (1923), inclusive, ¢ um indicio de que sua obra teve
bastante influéncia na confeccdo do documento terminologico-gramatical de 1959. Por
exemplo, ndo obstante mencionar o termo futuro condicional, Said Ali (1923) diz se tratar de
uma expressao inapropriada, a qual, posteriormente, seria excluida pela NGB em detrimento
de futuro do pretérito. Nao € a toa que sua obra foi uma das poucas que perduraram apds a
publicacdo do documento, tendo sido facilmente adaptada por outros gramaticos, como
Evanildo Bechara e Adriano da Gama Kury, este ultimo responsavel pela atualizacdo da
Gramatica Elementar da Lingua Portuguesa, espécie de versao resumida e simplificada da
Gramdatica Secundaria e envolta nos mesmos principios tedrico-metodoldgicos € no mesmo
arcabouco descritivo desta.

Vale dizer que, embora o critério semantico tenha evidente primazia para a
categorizacao das palavras em Said Ali (1923), tragos sintaticos também sdo levados em
conta: as defini¢cdes de artigo, adjetivo, advérbio, preposi¢do e conjun¢do grifam a natureza
composicional da categoria, como pode ser visto no Quadro 17. Parte dessas categorias,
inclusive, sdo retomadas na parte da obra destinada a sintaxe, fundindo-se com as categorias ¢
terminologia sintdticas que seriam mais tarde padronizadas pela NGB. As classes
substantivos, adjetivos, advérbios e conjungoes, por exemplo, sdo consideradas no trato das
oragdes subordinadas, além de haver prescri¢des sintaticas no que diz respeito ao emprego do
artigo, numeral, pronome, gerundio, infinitivo, entre outras subcategorias apresentadas na
abordagem da lexeologia.

Quanto as particularidades do portugués efetivamente utilizado pelos brasileiros, a
gramatica de Said Ali (1923) se mostra de espirito reacionario, conforme o que imperava a
época. Por exemplo, os pronomes pessoais do caso reto sdo registrados de acordo com o
paradigma lusitano (eu, tu, ele, nos, vos, eles), a despeito das mudancas ja efetivadas na
realidade linguistica brasileira desde o século XIX (cf. DUARTE, 1995; GALVES, 2001).
Quando da abordagem da concordancia, ha uma observacdo de que o vds e sua
correspondente forma verbal estdo em desuso na linguagem corrente de entdo, mas frisa Said
Ali (1923, p. 157) que construgdes brasileiras que se referem a segunda pessoa no plural por
meio da forma verbal da terceira pessoa do plural (seus, ao invés de vossos, por exemplo) sao

um desrespeito a regra por parte dos escritores. Outra prescricdo purista reside na abordagem
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da colocagao dos obliquos: Said Ali (1923) afirma que a énclise ¢ a forma mais comum da
colocagdo dos pronomes datonos no portugués, ignorando a tendéncia brasileira
diametricamente oposta. Limita-se, nesse caso, a dizer que “a colocagdo pronominal em nosso
falar espontaneo nao coincide perfeitamente com a do falar dos portugueses” e formula
algumas “regras praticas [...] quanto ao uso observado em escritores lusitanos [...] aplicaveis
em parte também ao idioma do Brasil” (p. 205).

Como prega o PTG, o gramatico brasileiro vai seguir a sintaxe dos escritores lusitanos
em detrimento da realidade linguistica nacional. Declara as regras de boa formagao de oragdes
se ancorando majoritariamente em autores da literatura consagrada lusitana, como Luis de
Camoes, Pe. Antdnio Vieira, Alexandre Herculano, Almeida Garret e Camilo Castelo Branco.
Além das abonagdes literarias, o gosto pessoal do fildologo junto a justificativas mais absurdas
ditam as regras que devem ser seguidas, em todas as suas minucias, para se falar e escrever

corretamente:

Nomes proprios de pessoas ndo levam artigo no falar culto, salvo se estiverem no
plural [...] Devemos dizer e escrever Shakespeare, Camdes, Dante, Tasso,
Gongalves Dias etc. e ndo o Tarso, o Dante etc., linguagem esta que é imitacao
servil do italiano. A linguagem antiga permitia antepor artigo a nome proprio que
fosse mencionado anteriormente; mas esta pratica ¢ desusada na linguagem literaria
de hoje [...] No trato familiar e no falar do povo contraria-se a linguagem culta,
antepondo de ordinario o artigo a nomes de pessoas conhecidas daqueles com quem
conversamos. (SAID ALI, 1923, p. 186)

Por outro lado, embora no paradigma dos pronomes possessivos a forma classica
vosso se faca presente, ¢ verdade que Said Ali (1923) reconhece que a forma seu/sua pode
corresponder a segunda pessoa, por conta das “formas de tratamento” vocé, o Senhor etc.,
cabendo distinguir o possuidor pelo sentido da frase ou mesmo eliminar a ambiguidade
utilizando dele, dela, de vocé, do Senhor e outros correspondentes. Também ha o registro da
conjugacao especifica brasileira de alguns verbos (agencio, negocio), em comparacao com a
forma conjugada em Portugal (agenceio, negoceio), sem nenhum juizo de valor envolvido.

Entretanto, esses parcos exemplos ndo sao suficientes para afastarem Said Ali (1923)
do PTG. Sobretudo no que diz respeito a topicos sintaticos, como concordancia, regéncia €
colocagdo, a natureza dessa obra ¢ eminentemente prescritiva e purista, assim como tantas
outras que ocuparam o espago da gramatizacao brasileira na primeira metade do século XX.
Herdeiras do cientificismo de Julio Ribeiro (1881), essas primeiras obras do século passado
seguiram a risca a cartilha do PTG em se tratando de suas concepgdes teodrico-

epistemologicas, de suas configuragdes metodoldgicas e de seu arcabougo terminoldgico-
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descritivo. Em breve, elas se tornariam ainda mais semelhantes umas as outras, a medida que
a forca homogeneizadora da NGB entrasse em cena no fazer gramatical brasileiro.

3.4.2 A NGB de 1959: uniformizagdo da terminologia e deslocamento da fun¢do ‘gramatico’

Hé4 mais de cinquenta anos, o arcabouco descritivo e terminologico da tradigao
gramatical brasileira ¢ produto da Nomenclatura Gramatical Brasileira (NGB), documento do
Ministério da Educagio e Cultura, publicado na Portaria n° 36, no dia 28 de janeiro de 1959%.
Dada sua importancia para o entendimento da gramatizacdo do portugués na atualidade,
reservo parte desta secdo a consideracdes sobre esse documento na paisagem da recente
gramaticografia brasileira.

Os autores que se dedicam a refletir sobre as consequéncias advindas com a NGB
costumam afirmar que, apds sua publicacado, a originalidade que havia em algumas gramaticas
(embora sob o prisma homogeneizante da gramatizagao greco-latina) veio desaparecendo
gradativamente a medida que a repeticdo mecanica de uma terminologia oficialmente
determinada afetava a liberdade interpretativa dos fatos de linguagem analisados pelos
gramaticos. Ja na primeira década de circulagdo do documento, o linguista Mattoso Camara
Jr. criticava a auséncia de teoria que subsidiasse a nova terminologia, que, por sua vez,

acabaria funcionando como um obstdculo a teorizagdes gramaticais vindouras:

A deficiéncia desse campo de estudo no Brasil foi bem evidenciada pela elaboragdo de
uma Nomenclatura Gramatical Brasileira, recente, patrocinada pelo Ministério da
Educagido e Cultura (Nomenclatura 1958). Nao ha ai qualquer doutrina gramatical
coerente. O erro fundamental foi, mesmo, o de se querer com isso regularizar e
simplificar a nomenclatura, sem a inten¢do de firmar qualquer doutrina. Ora, a
terminologia esta visceralmente dependente de uma teoria e sem esta ndo tem sentido
nem real utilidade.

A consequéncia € que o estatuto, oficialmente estabelecido, funciona como um

empecilho, que cerceia e desorienta os esfor¢os para uma teoria satisfatoria em
gramatica descritiva. (CAMARA JR., 1969, p. 38)

Criticas a8 NGB também vieram de alguns gramaticos ilustres, a despeito de a terem
adotado nas reedi¢des de suas obras. E o caso de Napoledo Mendes de Almeida, que assim se

posicionou no prefacio de sua Gramdtica metodica da lingua portuguesa:

O ter passado o verbo por, de acordo com a portaria, a considerar-se mera
irregularidade da segunda conjugacdo facilitou o aluno decoréa-lo? Por ter passado a
crase a ser considerada mera parte de “apéndice” de gramatica veio a ser mais
compreendida e mais facilmente praticada? Sera que por ter passado o condicional a
chamar-se futuro do pretérito o seu estudo e emprego ficaram facilitados? Por se

% Em 1967, oito anos ap6s a publicagdo da NGB, foi publicada em Portugal a Nomenclatura Gramatical
Portuguesa (NGP), havendo, em termos, uma politica de aproximagao entre as duas nomenclaturas.
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terem constituido artigo e numeral classes autonomas ficaram mais bem conhecidos?
[...] Esses e outros fatos levam-nos a concluir que esta foi a finalidade da portaria 36:
Malogrados na adog¢do de seus livros, uns tantos professores engendraram uma
rasteira nos autores que os humilhavam. Louvavel é, sem duvida, tenha um idioma
uniformidade de terminologia, para todas as partes 1éxicas e para todas as fungdes
sintaticas, mas ¢ em igual propor¢ao desprezivel que isso se faca com desrespeito a
tradicdo e ao bom senso [...] o erro estd em ndo ensinarem todos os nomes possiveis a
qualquer fato gramatical, pois a abundincia de denominagdes s6 proveito traz a
compreensdo do fato [...] (ALMEIDA, 1988, p. 6)”°

Por outro lado, tal liberdade taxiondémica nao era de todo muito interessante, pois
trazia algumas consequéncias pedagogicas negativas, como a falta de unidade no ensino de
lingua portuguesa (gramatica) nas escolas brasileiras e o conflito terminologico em provas e
concursos que pairava antes do documento.

Grande estudioso do assunto, Baldini (1999) analisa a NGB procurando mostrar suas
filiagdes no contexto da gramatizagdo brasileira iniciada nas ultimas décadas do século XIX.
Para o autor, a NGB se insere no quadro mais amplo das politicas publicas do pais. E um
instrumento politico, linguistico e discursivo sem precedentes na historia da nossa
gramatizacdo, pelo modo como altera a funcdo e o saber do gramadtico. Trata-se de uma
“politica linguistica explicita” (cf. TORMENA, 2007), um ato legislativo envolvendo
questdes de lingua no Brasil, ainda que a Portaria n° 36 apenas recomende a adogdo da nova
NGB e aconselhe sua imediata entrada em vigor.

Esse ato politico surgiu da necessidade de se uniformizar a terminologia gramatical
brasileira. Assim, coube a uma comissdo nomeada pelo Estado dar conta desse objetivo.
Segundo Henriques (2009), essa comissao, designada pela portaria ministerial n® 152/57, de
24 de abril de 1957, fora composta pelos seguintes professores do Colégio Pedro II,
estabelecimento oficial da rede federal de ensino: Antenor Nascentes (presidente), Carlos
Henrique da Rocha Lima (secretario), Antonio José¢ Chediak (assessor), Serafim da Silva Neto
(assessor), Silvio Edmundo Elia (assessor), Clovis do Rego Monteiro, Candido Juca (filho) e
Celso Ferreira da Cunha. Primeiramente, eles trabalharam na construcdo de uma espécie de
“gramatica oficial”, concluida em 1957 sob o titulo de Anteprojeto de Simplificacdo e
Unificagao da Nomenclatura Gramatical Brasileira. Tanto no Anteprojeto como na versao
final de 1959, ¢ posto que a selecao dos nomes que compordao a NGB atendera a exatidao
cientifica do termo, a sua vulgarizagdo internacional e a sua tradi¢do na vida escolar
brasileira.

Depois de diversas criticas e revisdes de professores, filologos e linguistas de todo o

pais, a principal diferenga entre o anteprojeto inicial e o documento final residiu justamente

% Antes de sua reformula¢do em consonancia 8 NGB, a primeira edi¢do dessa obra ¢ de 1944.
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no abandono por completo de quaisquer defini¢cdes, as quais caracterizariam a NGB como
uma gramatica e a fariam se vincular a uma posicdo doutrindria (BALDINI, 1999, 2005).
Logo, a NGB nao se filia rigorosamente a nenhuma teoria gramatical stricto sensu, ainda que
presa ao arcabougo descritivo e terminologico do PTG. Se o anteprojeto inicial de 1957
tivesse sido aprovado, seria ainda maior o silenciamento dos gramaticos posteriores; todavia,
como no projeto final de 1959 constam apenas uma divisdo da gramatica e os nomes que dela
fazem parte, a NGB dé aos gramaticos uma espécie de esqueleto contendo aquilo que deve ser
tratado por uma gramatica do portugués, cabendo-lhes desenvolver esse esqueleto do modo
mais claro e coerente possivel.

Logo apds a publicagdo do documento em 1959, foi feito um concurso de ambito
nacional para interpreta-lo e divulga-lo, promovido pela Diretoria do Ensino Secundério e do
CADES. A comissao julgadora do concurso foi a mesma que elaborara a NGB, com excecao
dos entdo falecidos Clovis do Régo Monteiro e Serafim da Silva Neto, substituidos
respectivamente por Petronio Mota e Vittorio E. Bergo. O trabalho ganhador, de autoria de
Novir Sebastido dos Santos Barbosa, afirmou que seu objetivo fora “provar que a NGB nao
tolhe os mestres na ensinanga da lingua, nem encerra deficiéncias e impropriedades que os
confundam e aos seus alunos, que, alids, serdao favorecidos” (BARBOSA, 1959, p. 5). Embora
reconheca que a NGB em alguns pontos precise “de enfrentar a evolugdo da lingua e de fugir,
corajosamente, a Gramadtica classica” (BARBOSA, 1959, p. 136), ha a defesa cega do
documento. Mesmo em pontos que contrariam a opinido individual de Novir Barbosa, este
sucumbiu a sua forga, “em beneficio da coletividade e do patriotismo”. Trata-se, portanto, de
um testemunho inicial de que a publicacdo da NGB viria a enfraquecer a reflexao, a critica e o
debate filologicos.

Ao longo de um texto claro, objetivo e enxuto, Barbosa (1959) vai expondo as partes e
os termos da NGB, ao passo que os interpreta a partir de exemplos simples. Esclarece que nao
pretendeu fazer gramatica no sentido de expor regras prescritivas de bom uso do portugués,
mas somente aplicar a NGB, ou seja, explicar e exemplificar os itens terminologicos que
compdem o documento. Também faz consideragdes a respeito de termos da gramatizagao
luso-brasileira até¢ a primeira metade do século XX, mas agora abolidos, como lexiologia,
taxeonomia, andlise logica, analise léxica, adjetivo qualificativo, adjetivo determinativo,
futuro condicional etc. Em geral, ndo tece explicacdes que justifiquem o uso do termo
apresentado pela NGB em detrimento de outros. Por fim, apresenta modelos de analise
sintatica e morfoldgica, os quais dariam a tonica do ensino de gramatica (e lingua portuguesa)

a partir da década de 1960.
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Outras obras semelhantes a Barbosa (1959) também foram publicadas a época, a
exemplo da Pequena gramatica para a explicagcdo da nova nomenclatura gramatical, de
Adriano da Gama Kury, lan¢ada ainda em 1959, mas citada aqui em sua 11° edi¢do, datada de
1968. Como o proprio titulo indica, essa obra consiste numa gramatica resumida, construida a
partir do esqueleto da NGB, cujos termos sdo conceituados, exemplificados e por vezes
discutidos. Quando, por qualquer necessidade, aparece no livro de Kury uma denominagao
que nao se encontra na NGB (semiconsoantes, auxiliares causativos e sensitivos, conjungoes
subordinativas circunstanciais, verbos relacionais etc.), esse termo leva sempre um asterisco
para frisar essa dissonancia, seguido de observacdes que explicam a diferenca terminoldgica.
Por exemplo, Kury (1968) apresenta o processo de formagao de palavras por justaposicdo e
por aglutinagdo, mas explica que a NGB nao os inclui “pelo fato de serem imprecisos os
limites entre ambos” (p. 53). Ou quando se refere a classe dos nomes, lembra que, embora
este termo nao venha explicitado no documento oficial, pode-se depreendé-lo tacitamente a
partir do adjetivo nominal em, por exemplo, predicado nominal € complemento nominal (p.
55). Tudo isso € feito em sintonia com a perspectiva purista e prescritiva que atravessa o PTG,
de onde Kury (1959) fala, como pode ser observado a partir das concepgoes de lingua, norma,
gramadatica, entre outras que subjazem a obra ou a perpassam explicitamente: “Vicio de
linguagem ¢ o desrespeito mais ou menos sistematico as ‘normas’ de uma lingua,
contrariando assim os habitos firmados nas classes mais educadas e que se consubstanciam na
‘lingua literaria’ vigente” (KURY, 1959, p. 127).

Também nascida no contexto de aplicacdo da NGB — e, portanto, de concepgao,
orientagdo ¢ método semelhantes a Barbosa (1959) e Kury (1959) — é a Gramatica resumida,
lancada em 1960 por Celso Pedro Luft, autor de diversos estudos filoldgico-literarios,
linguistico-gramaticais, didatico-pedagogicos e lexicograficos. A segunda edicao dessa obra ¢
de 1963, e nela se percebe uma série de recortes, acréscimos e corregdes, tendo em vista
maior clareza e precisio (NOGUEIRA JR. & DI IORIO, 2008). Por sua vez, a terceira edigo,
de 1974, devido a tantas mudangas no texto original, transformou-se em um novo livro,
intitulado Moderna gramadatica brasileira, embebido dessa vez nos postulados tedricos da
linguistica de bases formalistas, sobretudo em autores como Saussure, Hjelmslev, Bloomfield,
Nida, Mattoso Camara e Chomsky. Essa gramadtica se agarra ao gerativismo transformacional
de Chomsky para a sintaxe e aos postulados do estruturalismo norte-americano para a

morfologia e a fonética, mas ¢ a NGB que guia a descricao gramatical proposta. Além disso, a
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despeito do titulo da obra, a realidade linguistica brasileira ndo ¢ observada’', razdo pela qual
essa obra ndo pode ser considerada uma GBCP, como ja justifiquei na Introducao desta tese.

Em suma, publicagdes como essas testemunham a forte e imediata presenca da NGB
na gramatizacao brasileira do portugués a partir da publicagdo do documento. Conta-nos
Baldini (1999) que, desde entdo, as gramaticas passaram a estampar com orgulho em suas
capas e subtitulos algo como “de acordo com a NGB”, o que acarretou transformacgdes
significativas nas obras existentes, além do esquecimento de algumas e prestigio de outras.
Nesse sentido, Baldini (2005) destaca que a gramatica de Eduardo Carlos Pereira (1907), que
teve o maior numero de edicdes e leitores at¢ a NGB, foi desaparecendo gradativamente, pois
o falecimento do autor impediu que ele mesmo adaptasse sua obra a nova terminologia. Em
contrapartida, Rocha Lima langou, logo em seguida a NGB, sua Gramadtica Normativa da
Lingua Portuguesa, quase inteiramente baseada no documento oficial e reeditada até hoje. E
por isso que boa parte dos gramaticos, mesmo apresentando ressalvas sobre a Nomenclatura,
a seguiram. Por exemplo, Henriques (2009) lembra que a edigao de 1961 da gramatica de
Evanildo Bechara pondera que a NGB nao trata de todos os assuntos abordados na obra, de
modo que se torna inoperante segui-la a ferro e fogo; e a edicdo de 1967 da gramatica de
Gladstone Chaves de Melo diz adotar a NGB por motivos didaticos, embora nao aceite
quando ela exorbita do seu esforco de uniformizar a terminologia e assumir uma posi¢ao
doutrindria.

Portanto, nas palavras de Baldini (1999, p. 82),

um dos efeitos mais evidentes da NGB ¢ que seu objetivo de padronizar a gramatica
brasileira foi atingido de forma bastante eficaz. Uma rapida olhadela pelas
gramaticas posteriores a ela basta para que nos certifiquemos de que ela erigiu uma
espécie de “modelo” de gramatica seguido de forma bastante regular (trés niveis de
analise, dez partes do discurso etc.). E claro que as gramaticas ndo sio todas iguais,
mas o roteiro que a NGB sugere tem sido seguido predominantemente.

Nota-se que, embora a NGB tenha sido apenas “recomendada” pelas instancias
governamentais, acabou sendo interpretada como uma lei de fato, isolando, de um lado, as
gramaticas tradicionais de referéncia e as gramaticas escolares, e de outro, as pesquisas da
linguistica brasileira sobre o portugués. Desse modo, houve o deslocamento do papel do autor
de gramatica: o gramatico ndo ¢ mais aquele que faz a gramatica, isto ¢, a autoridade
responsavel por um saber sobre a lingua, mas aquele que interpreta, define, comenta e

exemplifica um saber oficialmente instituido. Desocupado o terreno das reflexdes gramaticais,

91 . n . . . , . . . . . . n . , . , .

A inobservancia da realidade linguistica brasileira ocasiona, inclusive, certa incoeréncia teérico-metodologica,
uma vez que os modelos tedricos desenvolvidos por Chomsky, seguidos por Luft (1974), ndo sio feitos para dar
conta de padrdes linguisticos estereotipados, mas sim de dados da gramatica internalizada do falante.
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a autoria do saber sobre a lingua passa a acontecer por meio da figura do linguista (entdo
nascente no Brasil da década de 1960), e ndo mais do gramatico. Nao ¢ a toa que a
gramatizacdo brasileira contemporanea do portugués, que tenta se afastar dos tracos
constitutivos do PTG, vem sendo feita por linguistas, € ndo por gramaticos/filologos.

Com o divorcio entre gramaticos e linguistas brasileiros, a diversidade dos estudos
linguisticos atuais, em particular os resultados de pesquisa dos mais diferentes campos
tedricos sobre as especificidades estruturais, textuais e discursivas do PB, além das reflexdes
criticas que os linguistas fazem sobre a gramatica tradicional desde a década de 1960, acabam
nao permeando as gramadticas tradicionais do portugués, a ndo ser de modo estranhamente
deformado. E o caso das gramaticas que assumem algumas “inovagdes linguisticas” sem que
isso altere o quadro de categorias previstas pela NGB, ou seja, sem que sofram alteragdes
substanciais no seu arcabouco descritivo € nos seus fundamentos epistemologicos. Britto
(1997) e Bagno (2010) apontam a gramdatica de Bechara (2009 [1999]) como um caso
exemplar desse descompasso teorico: atende aos aspectos ideologicos da doutrina gramatical
a0 mesmo tempo em que apresenta conceitos advindos de outras bases tedricas’”.

Hoje em dia, pensar numa nomenclatura gramatical oficial para guiar a produgdo de
gramaticas no Brasil parece um procedimento academicamente dificil, inviabilizado pelo
avango dos estudos linguisticos. Entretanto, em consulta a importantes linguistas e gramaticos
brasileiros, Henriques (2009) mostra que, embora as opinides a respeito do assunto sejam
diversas, muitos estudiosos veem vantagens no uso de uma nomenclatura oficial. A principal
razao seria a de que uma nomenclatura oficial uniforme aplacaria o carnaval terminoldgico
prejudicial ao pedagogico e ao desenvolvimento cientifico, assim como pensavam a época 0s
defensores da construgdo da NGB. Ataliba de Castilho, Carlos Alberto Faraco, Evanildo
Bechara, Irandé Antunes, Jos¢ Carlos Azeredo, Jos¢ Luiz Fiorin e Mario A. Perini, por
exemplo, defendem o uso de uma nomenclatura oficial, com algumas ressalvas cabiveis,
dentre as quais se destacam: a nomenclatura deve ser funcional; ndo deve descambar para um
equivocado enciclopedismo escolastico; ndo deve engessar a reflexdo sobre a lingua; deve
respeitar o que ja ¢ consensual nos estudos linguisticos e, na medida do possivel, na tradigao
escolar brasileira; deve incorporar fenomenos semanticos, discursivos, textuais, de variagao
linguistica, entre outros para além do nivel da frase.

Nesse sentido, Perini (2008) afirma ja haver um grande corpo de conhecimento que

orienta o trabalho dos linguistas atuais, numa espécie de “area de consenso geral”. Nao se

%2 Retomo essa caracteristica hibrida de Bechara (2009) a seguir, na subsecio 3.4.3.
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trata de um paradigma, porque esses pontos nao se integram em uma teoria da linguagem,
mas de uma nomenclatura relativamente estavel, associada a conceitos iguais ou semelhantes,
independentemente da area teodrica do pesquisador. Sao exemplos dessa nomenclatura
comum: os niveis de analise da palavra, do lexema, do morfema, do constituinte, da oragdo,
do periodo; fungdes sintaticas como sujeito, niucleo, modificador; classes de palavras como
artigo, verbo, preposi¢do; categorias morfologicas como tempo verbal, caso, numero, género,
pessoa, sufixo, prefixo, derivagdo, composigdo, flexdo; relagdes estruturais de concordancia
nominal, concordancia verbal, regéncia, coordenagdo, subordinagdo; categorias semanticas
como referéncia, agente, paciente, aspecto, sinonimia, polissemia, anafora, déixis; categorias
discursivas como foco, topico, contraste.

Esses termos nao deixam de constituir algo como uma ‘“nomenclatura tacita”, que
facilita o didlogo entre os pesquisadores da linguagem. Ironicamente, vé-se que a maioria
deles advém da tradicdo gramatical greco-romana e que alguns constam da NGB, o que
sugere que as fronteiras terminoldgicas e conceituais entre os estudos linguisticos
contemporaneos ¢ a tradicdo gramatical milenar sdo ténues. Linhas de continuidade se fazem
mais presentes que deslocamentos substanciais. Isso também aponta para o ja comentando
“uso protocolar da gramatica tradicional” (BORGES NETO, 2013), isto €, a naturalizagao dos
termos tedricos da tradigdo greco-romana. E claro que as defini¢des correspondentes a esses
termos podem variar em alguma escala, mas os rotulos continuam delimitando os mesmos
dominios dentro do campo geral dos estudos linguistico-gramaticais. Portanto, parece
inalcancavel a qualquer gramatica, por mais avessa que seja a tradicdo gramatical, ndo utilizar
boa parte desses termos. Em se tratando das GBCP, em que medida elas se utilizam de um rol
taxiondmico como este, cuja maioria dos termos sao legitimos também a doutrina gramatical
tradicional? Até que ponto se afastar dos termos e da organizacao categorial da NGB seria

uma imperiosa necessidade cientifica? Voltarei a tais perguntas no Capitulo 4 desta tese.

3.4.3 Gramaticas tradicionais do portugués em circula¢ao no Brasil contemporaneo

Finalizo este capitulo apresentando algumas obras da gramatizacao do portugués que
foram editadas em anos posteriores 8 NGB. Como procedido com as outras gramaticas luso-
brasileiras aqui visitadas, tentarei mostrar a filiagdo dessas obras ao PTG. Os autores,
selecionados por sua representatividade na paisagem gramaticografica do portugués pelo
menos desde a publica¢do da Portaria n°36 em 28/01/1959, sdo os derradeiros protagonistas

de nossa tradi¢do gramatical: Napoledao Mendes de Almeida, Carlos Henrique da Rocha Lima,
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Artur de Almeida Torres, Gladstone Chaves de Melo, Domingos Paschoal Cegalla, Celso
Ferreira da Cunha, Luis-Felipe Lindley Cintra e Evanildo Bechara. A maioria deles produziu
gramaticas em voga no mercado editorial brasileiro até os dias de hoje. Sdo elas as atuais
gramaticas de referéncia do portugués no nosso pais e € contra seus principios tedrico-
epistemologicos, suas configuracdes metodologicas e seu arcabougo descritivo e taxiondmico
baseado na NGB que as GBCP, objetos de analise centrais desta tese, se erguem. Para evitar
repeticdes desnecessarias, procuro nao me estender igualitariamente nas reflexdes acerca de
todas as gramaticas aqui mencionadas, razao pela qual algumas ganharam mais proeminéncia

que outras ao longo da exposicao.

3.43.1 Gramatica metodica da lingua portuguesa (1944-2010), de Napoledo Mendes de
Almeida

Comecgo meu passeio pela tradigdo gramatical brasileira recente do portugués com a
Gramatica metddica da lingua portuguesa, de Napoledo Mendes de Almeida, publicada pela
primeira vez em 1944, aqui citada em sua 35 edigio (1988), e atuante no mercado brasileiro
em sua 46" edi¢do (2010). Tendo sido langada quinze anos antes da publicacio da NGB,
resistiu ao documento apos alteracdes de base e, até agora, completa setenta anos de
circulagdo e reafirmacao dos tracos mais conservadores do PTG.

Segundo Di Iorio & Franco (2006), o gramatico Almeida nao aceitava fatos que
julgava interferir no “ensino civico do idioma patrio”. Por exemplo, criticava a postura dos
modernistas e simpatizantes de se advogar por uma lingua brasileira, negava os estudos
historico-comparativos e descrevia a linguistica estruturalista, em ascensdo a época da 1°
edicao de sua famosa gramatica, como um dos estorvos do aprendizado da lingua portuguesa
em nossas escolas. Até hoje, ainda ha alguns desavisados que o veneram e o indicam como
modelo de corre¢do e dever civico, conforme se vé em projetos de lei’ e indicacdes
bibliograficas em editais de concursos publicos. Defensor de um modelo de lingua mais
proximo da lingua dos opressores, Napoledo Mendes de Almeida reproduz a ideologia
linguistica dominante em diversos estratos sociais, desde a década de 1940 aos nossos dias,
razao pela qual ainda ser tdo bem querido pelos segmentos mais conservadores da sociedade.

Devo dizer que o contexto politico-pedagdgico quando da 1* edigdo da gramatica de

Almeida (1944) foi o de certa alteragdo e expansdo do sistema escolar brasileiro. A crescente

% Vide o polémico Projeto de Lei n° 1676, de 1999, do entdo Deputado Aldo Rabelo, em se tratando da
promogao, da prote¢do, da defesa e do uso da lingua portuguesa no territério nacional.
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escolarizagdo do periodo pedia a elaboracdo mais intensa de matérias didaticos, incluindo
novas gramaticas que primassem pela didatica na exposi¢do dos contetidos € no acesso ao
portugués culto das classes dominantes. Segundo Palma & Mendes (2006), com a
implantacdo da Reforma Capanema na educacgdo brasileira em 1942, a escola de melhor
qualidade passava a ser destinada somente aos poucos que chegariam ao ensino superior,
enquanto a escola de qualidade inferior, geralmente técnicas e profissionalizantes, ficava para
os filhos dos trabalhadores, que dificilmente teriam acesso a universidade. Nesse cenario, o
portugués padrao/culto/correto se instaura como instrumento de poder e se torna
imprescindivel o ensino da gramatica do bem falar e escrever para cumprir o objetivo maior
da escola: capacitar os alunos a serem pessoas de prestigio por meio do acesso a cultura e a
lingua culta nacional. Di I6rio & Franco (2006) afirmam que Almeida aproveitou essa
exigéncia e elaborou a sua gramatica de costas as necessidades dos novos alunos que
chegavam as escolas, compactuando com os mesmos modelos advindos da tradi¢do greco-
romana, em que a gramatica € vista como arte/técnica para o uso correto da linguagem.
Destarte, no prefacio da obra, Almeida (1988) deixa claro seu ponto de vista em se
tratando da finalidade do ensino de gramatica: a apreensao da metalinguagem gramatical, em
que se tomam as palavras e as frases da lingua, isoladas de seu contexto, para decompo-las e
dar nome as suas partes. O estudante de gramatica ¢ convidado a um extenuante exercicio de
decomposic¢ao e identificagdo metalinguistica, em que o limite maximo de analise ¢ a palavra
ou a frase, bem aos moldes do PTG. A perspectiva tradicional de se fazer e estudar gramatica

¢ defendida na obra com veeméncia:

Resultado da fragmentacdo do ensino da Gramatica em opusculos ou em partes que
tudo encerram menos método é ndo encontrarmos aluno do segundo ciclo que saiba
flexionar um substantivo composto, que saiba positivamente em que consiste um
superlativo, um pronome relativo, um verbo defectivo, uma conjungao
subordinativa, um periodo, que saiba distinguir e definir o objeto direto, indicar a
diferenca entre os pronomes o e lhe, interpretar um mo na frase, conjugar um verbo
com seguranga, ¢ ndo encontrarmos estudante que saiba consultar gramatica de
lingua nenhuma, nem da sua propria. (ALMEIDA, 1988, p. 3)

Também no prefacio, Almeida (1988) critica a tendéncia dos gramaticos ¢ do mercado
editorial de elaborarem duas gramaticas, uma completa e outra elementar’*, sendo esta tltima
com um proposito pedagogico mais evidente. Friso que subjaz a seus argumentos a ideia de
que o brasileiro ndo sabe sua lingua, sendo, por isso, a finalidade da gramatica,

independentemente a que publico se destina, a de aprendizagem do idioma patrio:

% Tendéncia que remonta aos primeiros gramaticos brasileiros do portugués, como Jodo Ribeiro (1881-1887) e
Said Ali (1923).
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Isto de ‘curso elementar’ e de ‘curso superior’ em gramatica de nosso idioma ¢
aberragdo de ensino de lingua. E uma extravagancia didatica [...] admitir a existéncia
de um portugués primario, de outro portugués secundario [...] De nenhuma forma ¢
necessario aplicar essa vergonhosa exploracdo comercial no ensino da lingua
portuguesa para um aluno que é um, o brasileiro, para uma finalidade que ¢ uma,
aprender nosso idioma. (ALMEIDA, 1988, p. 3)

Almeida (1988) justifica o “metddica” do titulo da obra dizendo que, embora se valha
da tradi¢do gramatical luso-brasileira, faz alguns ajustes no método de exposi¢ao do contetdo.
Por exemplo, diferentemente das outras gramaticas que lhe sdo contemporaneas, a sua aborda
a classe dos pronomes apenas apos o trabalho com os verbos, uma vez que a funcao sintatica
dos pronomes obliquos s6 poderia ser entendida a partir da compreensao da
predicacao/transitividade verbal. Também antecipa algumas questdes de ordem sintatica ao
longo da exposicao de varias classes de palavras, prenunciando uma timida morfossintaxe,
como ¢ o caso das comjungoes, apresentadas a medida que se reflete sobre estruturas
coordenativas e subordinativas. A preocupagdo com o método ¢ visivel na Gramdtica
metodica até na apresentacao das regras de acentuacao grafica: ao invés de enumerar, como
de costume, os grupos de palavras para dizer qual acento lhes cabe, Almeida (1988) apresenta
o acento para depois dizer a quais grupos vocabulares ele deve ser aplicado. Os longos
questionarios de fixacdo do contetido abordado, alguns com mais de 40 questdes (como no
capitulo XI, destinado a flexdo numeérica), também reforgam a preocupagao com a didatica e o
método no ensino de gramatica de Almeida (1988).

E claro que tais deslocamentos da tradicdo gramatical brasileira ndo invalida a
fidelidade de Almeida (1988) ao PTG: a concepgao de linguagem que subjaz a obra e que
vem nela explicita permanece enquanto expressao do pensamento centrado na palavra/frase,
como se vé em “a linguagem indica o pensamento; as palavras, como partes que sdo da
linguagem, indicam as partes do pensamento, ou seja, as ideias” (p. 17); continua havendo
identidade entre expor/descrever e normatizar/prescrever, como se 1€ em “a gramadtica
expositiva, que também se chama normativa, descritiva ou pratica, ¢ a que vamos estudar
com relacdo a nossa lingua” (p. 19); a gramatica se mantém dividida em fonética, morfologia
(estrutura, formacao, flexao e classificagdo) e sintaxe; a literatura classica continua servindo
para legitimar prescrigdes distantes dos usos efetivos; entre tantos outros tragos que
constituem o PTG (cf. Figura 4, Capitulo 2).

Quanto a classificacdo das palavras, além das ja comentadas alteragdes no que diz
respeito ao método de apresentacdo das classes, a gramatica de Napoledo Mendes Almeida,
nas edicdes que sucedem a NGB, ndo apresenta nada de substancialmente diferente da

tradicdo. Os critérios de categorizacao das palavras se centram nos de base semantica, assim
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como em Costa (1920), aparecendo tracos sintdticos na definicdo de categorias como
preposi¢do, conjung¢do € advérbio, de igual modo a Said Ali (1923). Os conceitos ¢ as
subcategorias, em esséncia, sdo semelhantes aos desses outros autores da primeira metade do
século XX. E estdo presentes todas as categorias e subcategorias elencadas pela NGB — como
¢ de se esperar em uma gramdtica a ela posterior — com suas respectivas defini¢des e
exemplos.

Como ¢ comum ao PTG, Almeida (1988) ndo costuma citar outros gramaticos ou
estudos linguistico-gramaticais na descri¢do proposta, a ndo ser vez por outra em notas de
rodapé. Nessas condi¢des, em algumas passagens da Gramdtica metodica, foram evocados
Manuel Said Ali, Eduardo Carlos Perecira, José Leite de Vasconcelos, Jeronimo Soares
Barbosa, Laudelino Freire, entre outros da tradi¢ao dos séculos XIX e XX.

Perpassa as edi¢des da Metodica a ideia de que a lingua dos portugueses ¢ a correta
em detrimento da lingua dos brasileiros, vista como corrup¢do da primeira e lugar da
ignorancia e do erro. Nao ¢ a toa que essa obra seja talvez o maior exemplo do normativismo

gramatical ultraconservador e intransigente:

O professor deve ser guia seguro, muito senhor da lingua; se outra for a orientagdo
do ensino, vamos cair na ‘lingua brasileira’, refugio nefasto e confissdo nojenta de
ignorancia do idioma patrio, recurso vergonhoso de homens de cultura falsa e de
falso patriotismo. Conhecer a lingua portuguesa ndo é privilégio de gramaticos,
sendo dever do brasileiro que preza sua nacionalidade. (ALMEIDA, 1988, p. 7)

Diante desse violento julgamento acerca de nossos usos linguisticos efetivos e
genuinos, a “lingua brasileira” acaba sendo interditada das descrigdes gramaticais de Almeida
(1988). Todavia, havendo caracteristicas do PB tdo recorrentes no dia a dia para que
pudessem ser ignoradas, a solucao ¢ pd-las em notas ou observagdes periféricas ao corpo da
gramatica, além de desprestigid-las a partir de rotulos axiologicamente negativos, como
comezinho erro, erro inominavel, erro dos graudos... Seguem alguns exemplos (grifos
nossos), os quais também servem para caracterizar o rango prescritivo e purista de nossa

tradicdo gramatical ainda hoje em vigor:

Obs. — No Brasil, até mesmo entre doutos, comete-se na conversacdo o comezinho
erro de dar para objeto direto o pronome do caso reto (caso nominativo, caso do
sujeito), ouvindo-se a cada passo solecismos como este: ‘S6 vejo ele de tarde’ —
‘Pegue eu’ — Olhe ele ali. (ALMEIDA, 1988, p. 172)

A oragdo ‘Alugam-se casas’ é idéntica a oracdo ‘Casas sdo alugadas’; em ambas o
sujeito é casas, que, pelo fato de estar no plural, devera levar também para o plural o
verbo; dizer ‘Aluga-se casas’ ¢ erro igual a dizer ‘Casas ¢ alugada’. Constituem,
conseguintemente, erros inominaveis, construgdes como: ‘Vende-se livros usados’ —
‘Conserta-se relogios’ — ‘Reforma-se chapéus’. (ALMEIDA, 1988, p. 210)
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[...] frequentemente ouvimos, ainda de portadores de pergaminho, sentengas como
estas: ‘Quando voc€ me ver de bengala...” — ‘Sempre que eu ver vocé fumando...’
Erro, e erro dos graudos esse. Quando vocé me vir... — Se papai o vir na rua... —
Vocé vera se mamie a vir... — é como, unicamente, se deve dizer. (ALMEIDA,
1988, p. 262)

Outras vezes, Almeida (1988) descreve/prescreve construgdes que caracterizam
exclusivamente o portugués europeu, sem, contudo, explicitar que o PB se comporta de modo
diferente. Por exemplo, assevera que os pronomes pessoais retos ndo devem ser empregados
desnecessariamente no portugués, ao contrario do francés, do inglés e de outras linguas que
enunciam sempre o sujeito da oragdo (p. 175), ignorando, assim, que a retengdo do pronome
sujeito, por conta das mudangas no paradigma de flexao verbal, ¢ a tendéncia geral no PB do
século XX (cf. DUARTE, 1995; GALVES, 2001). Ou arrola exaustivamente as contracoes ¢
combinagdes pronominais mo, to, lho, no-lo, vo-lo etc., sem nenhuma ressalva de que tais
formas beiram a incompreensibilidade para os brasileiros, independentemente de classe
social, escolaridade, situagdo comunicativa, grau de formalidade, modalidade da lingua, entre
outras varidveis sociolinguisticas.

Quanto ao tratamento da colocacao dos pronomes, Almeida (1988) nao se diferencia
dos gramaticos que o antecederam. Embora afirme que as regras de colocagdo dos obliquos
“ndo passam de exigéncia da eufonia” (p. 491), logo em seguida prescreve que a regra geral ¢
o obliquo apos o verbo (conte-me), o que indica que a eufonia que esta sendo considerada ¢ a
lusitana, e ndo a brasileira, pois esta chama a proclise (me conte) na grande maioria dos casos
(cf. CYRINO, 1996). Sequer menciona essa e outras particularidades do PB no que tange ao

tema, fazendo gritar as fragilidades de suas prescrigoes:

Repugna ao ouvido, nas formas do futuro do presente e nas do futuro do pretérito, a
posposi¢ao dos obliquos. A nio ser que tenha os ouvidos inteiramente estragados,
ninguém ira dizer farei-te, fard-nos, fara-vos, faremos-lhe, fariamos-lhe etc. Se tais
formas iniciarem o periodo, torna-se for¢ada a colocacdo dos pronomes no meio do
verbo: dir-te-ei, dar-me-as, far-vos-4, encontrar-nos-emos, queixar-vos-eis, castigar-
nos-ao [...] (ALMEIDA, 1988, p. 497)

O compromisso de Napoledo Mendes de Almeida com o reacionarismo gramatical é
tanto a ponto de até o Iéxico proprio do PB ser olhado de soslaio e qualificado de vicios de
linguagem, isto €, “palavras ou construgdes que deturpam, desvirtuam ou dificultam a
manifestagdo do pensamento” (ALMEIDA, 1988, p. 506). Ao lado de barbarismos,
solecismos, cacofonia, entre outros vicios, Almeida (1988) coloca os provincianismos, dentre
0s quais se encontram os brasileirismos: tanto vocabulos que seriam especificos dos
brasileiros, oriundos das influéncias amerindias e africanas, quanto caracteristicas fonéticas

especificas das mais distintas regides do pais.
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Diante disso, a literatura escolhida para as abonagdes prescritivas em Almeida (1988)
sO poderia ser a literatura luso-brasileira até o século XIX, a despeito das recentes edigdes da

obra adentrarem o século XXI:

Quadro 18 — Autores da literatura que abonam prescri¢des sintaticas em Almeida (1988)

Bernardim Ribeiro 1482-1562
Luis Vaz de Camodes 1524-1580
Poesia e prosa classicas
Pe. Antonio Vieira 1608-1697
Pe. Manuel Bernardes 1644-1710
Portugal Almeida Garret 1799-1854
Prosa romantica Alexandre Herculano 1810-1877
Antonio Feliciano de Castilho 1800-1890
Eca de Queirds 1845-1900
Poesia e prosa realistas
Guerra Junqueiro 1850-1923
Gongalves Dias 1823-1864
Poesia e prosa romantica
José de Alencar 1829-1877
Prosa realista Machado de Assis 1839-1908
Brasil Raimundo Correia 1860-1911
Poesia parnasiana Alberto de Oliveira 1859-1937
Olavo Bilac 1865-1918
Prosa histérica Euclides da Cunha 1866-1909

Fonte: O autor, 2015.

De acordo com o autor da Gramatica metodica, os textos dos escritores do Quadro 18,
em sua maioria portugueses ou comprometidos com a escrita polida como o ourives de Bilac
em sua profissdo de fé, sdo “recomendaveis pela harmonia e concatenagdo das oragdes bem
como pelo conhecimento de vasto e erudito vocabulario” (ALMEIDA, 1988, p. 537), razao
pela qual estdo presentes em sua obra, em detrimento de um Manuel Bandeira ou um Mario
de Andrade, por exemplo.

Em suma, A Gramatica metodica da lingua portuguesa, elaborada em um contexto
socio-politico em que a educagdo brasileira dava timidamente seus primeiros passos rumo a
universalidade, aposta em uma postura reacionaria de conformidade com o sentimento de
inferioridade linguistica por parte dos brasileiros. Essa obra, em suas continuas edi¢des, ¢ um
bom representante dos ultimos setenta anos da tradicdo no cendrio da gramatizagdo brasileira,

uma vez que permanece no mercado e nao traz inovagdes para os estudos linguistico-
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gramaticais nem para as praticas de ensino de lingua, além de ser referéncia para outras tantas

gramaticas do PTG que a sucederam.

3.4.3.2 Gramatica Normativa da Lingua Portuguesa (1957-2010), de Rocha Lima

No mesmo contexto sociopolitico em que fora lancada a gramdatica de Napoledo
Mendes de Almeida se situa a Gramdtica Normativa da Lingua Portuguesa, de Carlos
Henrique da Rocha Lima, cuja 1* edicdo data de 1957, dois anos antes da publica¢do da
Portaria da NGB. Consoante Palma & Mendes (2006), essa obra também nasceu inserida num
periodo em que a imposi¢ao de uma gramatica normativa de facil manuseio reforga o objetivo
do governo de estabelecer uma politica linguistica de imposi¢ao da “lingua culta escrita”, em
detrimento de qualquer outra variedade, modalidade e registro, por meio da leitura de textos
extraidos dos cléssicos literarios, como instrumento de preservacdo do idioma nacional.
Diante disso, a gramatica de Rocha Lima, que carrega ja no titulo o epiteto ‘normativa’, vem
atender a esses propdsitos, seguindo o modelo normativo da Reforma Capanema. Tinha como
objetivo dar aos adolescentes os elementos gramaticais fundamentais do ensino secundario,
formando-os com a consciéncia patridtica e humanistica de que aprender a norma
culta/padrao do portugués ¢ preservar a lingua materna.

Na 3* edi¢do da obra, langada logo apds a publicagdo da NGB, Rocha Lima obedeceu
a recomendagio da Portaria n° 36, adaptando seu trabalho a nova terminologia gramatical —
vale lembrar que ele foi um dos membros da comissao responsavel pelo documento. Assim,
ainda segundo Palma & Mendes (2006), que citam a 14" edicdo da Gramdtica Normativa,
datada de 1969, essa obra ¢ dividida em fonética, morfologia e sintaxe, acrescidas de um
capitulo dedicado a estilistica. Com orientagdes prescritivistas bastante semelhantes a
Almeida (1988) — razao pela qual irei poupa-la de um detalhamento nesse sentido —, Rocha
Lima pauta o bem falar e escrever sobretudo em citagcdes do realismo e romantismo luso-
brasileiros. Em suas fontes de consulta aparecem nomes expressivos da filologia moderna, da
filologia portuguesa e dos estudiosos de gramatica expressivos na década de 1950, sendo
raros os linguistas por ele citados.

Em 1972, ao atingir a 15" edigdo, a gramatica foi republicada com sensiveis
modificagdes em alguns capitulos, mas sem mudangas na filiagio ao PTG. A 31" edigdo,
postuma, publicada em 1992, foi retocada e enriquecida, mas também em nada mudou a
feicao tradicional da gramatica. Em sua mais recente edicdo (2010), foram incorporadas as

mudangas do Acordo Ortografico. Assim, pode-se afirmar que, ao longo desses quase
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sessenta anos, a Gramdtica Normativa da Lingua Portuguesa, de Rocha Lima, ¢ sindnimo de
continuidade com a tradigdo gramatical brasileira e reflexo da primazia do PTG em nossa
historiografia gramatical. Provavelmente esse ¢ o motivo pelo qual essa obra ainda circule

firmemente, para o bem e para o mal, em nossas escolas e livrarias.

3.4.3.3 Moderna gramatica expositiva da lingua portuguesa (1959-1981), de Artur de

Almeida Torres

Uma das gramaticas publicadas pela primeira vez logo apos o advento da NGB foi a
Moderna gramatica expositiva da lingua portuguesa, de Artur de Almeida Torres, citada aqui
tanto na edi¢do de 1959, a 1* edi¢do, quanto na de 1981, a 25", Segundo Franco et al. (2008),
a gramatica de Torres, pelo seu pioneirismo, nao raro serviu de modelo para a revisdo ou
producdo de outras obras consoantes a nova terminologia. Torres também esteve envolvido
com o projeto de elaboracao da NGB: professor do Colégio Pedro II e membro da Academia
Brasileira de Filologia, ele fez parte de outra comissao governamental, designada pela
Academia para examinar o anteprojeto da NGB (1957) e apresentar sugestdes, juntamente
com os professores Silvio Elia e Ismael Lima Coutinho. Nao ¢ a toa que, no prefacio de sua
gramatica, Torres (1959) elogia efusivamente a publicacdo da Portaria, a qual, para ele,
simplificaria o estudo dos fatos gramaticais e facilitaria o trabalho dos professores de lingua

portuguesa, por unificar o sistema taxionomico dos diferentes gramaticos:

A presente gramatica foi escrita em conformidade com a nomenclatura organizada
por uma Comissdo de fil6logos, e por iniciativa do Ministério da Educagdo e
Cultura.

Posto que ainda se ressinta de algumas ligeiras imperfei¢des, o que é perfeitamente
compreensivel em trabalhos desta natureza, a nova nomenclatura tem a vantagem
incontestavel de haver simplificado e unificado os métodos até entdo adotados entre
noés, tracando rumos mais seguros € consentdneos com o progresso da ciéncia da
linguagem.

Seu grande mérito esta, pois, em ter acabado com a multiplicidade de processos e
classificagdes individuais, resolvendo um importante problema que tanto torturava
os estudantes, e concorria para o desprestigio do proprio mestre, que ndo raro se via
embaracado diante dos mais variados e extravagantes critérios. (TORRES, 1959, p.
7)
Torres (1959) segue a risca a NGB, anexa a obra: divide a gramatica em trés partes
(fonética, morfologia e sintaxe), arrolando e explicando as categorias e subcategorias
apresentadas nas seis paginas que compdem o curto documento. Nao hé exercicios de fixagao

na gramatica, nem men¢ao a um possivel uso escolar. Mesmo assim, segundo Franco et al.
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(2008), as trés primeiras edigdes da obra foram todas publicadas em 1959, tamanhos foram
sua fidelidade a NGB e seu consequente sucesso.

Um répido olhar pela obra de Almeida Torres ¢ suficiente para perceber sua filiagdo a
tradi¢do brasileira de gramatizagio, iniciada nas tltimas décadas do século XIX. Tanto na 1*
quanto na 25” edi¢do da gramatica, ha notas de referéncia a Manuel Said Ali (1923), Eduardo
Carlos Pereira (1907), Jodao Ribeiro (1887) e Julio Ribeiro (1881), em geral quando se quer
esclarecer alguma prescricdo controversa ou algum fato linguistico polémico. Ou seja, as
abonagoes, quando ndao vém dos classicos literarios, vém dos classicos gramaticais € nunca
dos usos efetivos. A proposito, as citagdes literarias encontradas em Torres (1959, 1981) na
exemplificagdo das prescrigdes sintaticas de concordancia, regéncia e colocacao sao
praticamente dos mesmos escritores vistos nas gramaticas de Mendes de Almeida (1944) e
Rocha Lima (1957): escritores classicos portugueses e brasileiros, como Alexandre
Herculano, Machado de Assis, Camilo Castelo Branco, Frei Luis de Sousa, José de Alencar,
entre outros.

Em se tratando de construgdes tipicamente brasileiras, Torres (1959) ¢ ainda mais
radical que seus colegas, uma vez que ignora completamente a existéncia de variagdo em se
tratando da realidade Brasil vs. Portugal, pois acreditava ferrenhamente que as linguas dos
dois paises eram uma s0. Essa absoluta auséncia nio recorre, todavia, na 25° edi¢do da obra
(1981), indicio de que mesmo as gramaticas normativas filiadas ao PTG sofreram influéncias
—umas mais, outras menos — das mudangas decorrentes da virada linguistica. Um exemplo: as
notas de rodapé sobre os pronomes em Torres (1959) alcam a condi¢do de observagoes em
Torres (1981) e lhes ¢ acrescentada a seguinte descricdo contrastando a realidade dos dois
paises:

Em Portugal ja se admite o emprego de si e consigo ndo reflexivos, referindo-se a
pessoa com quem se fala: ‘Espere um pouquinho que eu vou consigo’ [...] Entre nds,

porém, tal pratica ainda vem encontrando resisténcia por parte de alguns gramaticos
(TORRES, 1981, p. 81)

Interessante perceber que a justificativa de nao haver determinadas construgdes em
nosso portugués nao ¢ porque o povo nao as usa, mas porque os gramaticos, espécies de
donos da lingua correta, resistem em prescrevé-las.

Outro exemplo de abrandamento prescritivo tem a ver com a regra de énclise que
aparece em ambas as edigdes de Almeida Torres (1959, 1981), quando da abordagem da

colocagao dos obliquos:
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Ocorre a énclise: a) Quando o verbo vem no inicio de oragdo e nao se acha no
futuro: ‘Chamo-me José.” ‘Vive-se com dificuldade.” (TORRES, p. 192, 1959)

Na edicdo mais atual, em Torres (1981), ¢é acrescentada uma nota de rodapé a essa
regra, haja vista a dificuldade de se ignorar, em plena década de 1980, um fato inconteste em
se tratando de nossa realidade linguistica. Mesmo assim, se percebe que a “insolita”

construgdo ¢ renegada a linguagem falada e popular ou a coisa de escritor modernista:

Em linguagem popular € muito comum e compreensivel, porque linguagem falada, o
emprego do pronome obliquo em inicio de frase, principalmente do pronome me.
Também alguns escritores modernistas, transplantando para as suas obras a fala
descuidada do povo, usaram de semelhante colocacdo, como também de outras
construgdes insoélitas, hoje circunscritas a um numero bastante reduzido. (TORRES,
1981, p. 175)

Em suma, a gramatica de Artur de Almeida Torres, uma das pioneiras em se tratando
de gramatizacdo do portugués pos-NGB, cumpriu seu objetivo tanto no que diz respeito a
divulgacdo do “novo” arcabougo terminologico, quanto nos propositos de manutencao de uma
norma linguistica avessa aos usos efetivos dos brasileiros. Manteve-se no mercado editorial

por pouco mais de duas décadas, ndo havendo mais registros de edigdes nos anos 1990.

3.4.3.4 Gramatica fundamental da lingua portuguesa (1967-1980), de Gladstone Chaves de
Melo

Outra gramatica de 1* edigdo posterior 8 NGB ¢é a Gramdtica fundamental da lingua
portuguesa, de Gladstone Chaves de Melo (1967), aqui citada em sua 2° edi¢do, datada de
1970. Langada em época de ditadura militar, revela 0 mesmo tom reacionario dos anos de
chumbo: para o autor, a existéncia de inimeras variedades linguisticas, cuja descricdo nao
interessaria a todos, ndo invalida a importancia da chamada “lingua-padrdao”, a norma
linguistica ideal, que deve ser alcancada por meio do ensino e com a elevagao do nivel

cultural do povo:

[...] podemos escrever a gramatica da lingua portuguesa popular, como se ouve na
zona rural do sul de Minas ou na zona rural do Cariri, no Ceara, ou na campanha
gatcha. Sera, entdo, a gramatica do dialeto ou do falar rustico sul-mineiro, ou do
falar nordestino do Cariri. E assim por diante. Mas a inica gramatica que interessa a
todos é a gramatica da lingua culta, da lingua-padrio, da lingua literaria. (CHAVES
DE MELO, 1970, P. 10)

~ 00

Assim, descrever os fatos estruturais da “lingua padrao” era o objetivo da Gramatica

fundamental de Chaves de Melo, autor de extensa produgdo bibliografica, mas somente de
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uma unica gramatica. Seu procedimento descritivo ndo invalida, obviamente, o carater
normativo de sua gramatica: assim como Napoledo Mendes de Almeida (1944) e outros
gramaticos do PTG, Chaves de Melo (1970) acredita que a oposicao entre descricao e

prescrigdo € inutil em se tratando de gramatica. Nas palavras do autor:

Que ¢ a Gramatica Normativa? E a propria Gramatica Descritiva, utilizada com
intengdo didatica, com a finalidade de corrigir os desvios da lingua-padrdo, ou
melhor, as influéncias, na lingua-padrao, das linguagens locais e das diversas formas
de linguagem coloquial. Nas escolas ensina-se a Gramatica, ndo apenas descrevendo
os fatos, mas também chamando a atencdo para as distor¢des, as contaminagdes, 0s
erros. Toda vez, pois, que a Gramatica Descritiva transforma uma das suas
conclusdes em preceito, em principio diretivo, ela se coloca na posicdo de
Gramatica Normativa. Portanto, Gramatica Normativa ndo ¢ algo diferente da
Gramatica Descritiva, € uma “atitude” da Gramatica Descritiva, atitude didatica,
atitude com finalidade pratica. (CHAVES DE MELO, 1970, p. 11)

Chaves de Melo (1970) define gramatica como a “sistematizacao dos fatos
contemporaneos de uma lingua” (p. 7), entendendo por fatos as palavras, os sons e as
relagdes, e por sistematizagdo a ordenagdo e classificagdo desses fatos segundo um
determinado critério. Porém, a prisao da gramatica a NGB invalida o raciocinio que envolve
tal defini¢ao, uma vez que, independentemente dos critérios escolhidos para se proceder a
sistematizacdo da gramatica da lingua portuguesa, os fatos da lingua ja se davam a época
previamente ordenados e classificados pela NGB, cabendo ao gramatico apenas defini-los e
exemplificados. Trata-se de objetos teoricos transformados em objetos observacionais, como
diria Borges Neto (2013). Afinal, tornou-se impossivel para Chaves de Melo (1970) ou para
qualquer outra gramatica do PTG que lhe fosse contemporanea se esquivar da divisdo
gramatical tripartida em fonética, morfologia e sintaxe e das categorias e subcategorias
elencadas na NGB. Nesse sentido, ainda que Chaves de Melo (1970) tenha posi¢des proprias
no que diz respeito, por exemplo, a classificagdo das palavras em cinco grupos (nome, verbo,
pronome, determinante e conectivo), se submete a NGB, alegando “motivagdes praticas e
didaticas”.

Outro ponto problematico da definicdo de gramatica em Chaves de Melo (1970) ¢ a
presenca da palavra ‘contemporaneos’ para se referir aos fatos gramaticais que pretende
sistematizar, haja vista a lista de autores escolhidos para abonagdes literarias, bem semelhante
as de Napoleao Mendes de Almeida e Artur de Almeida Torres: entre outros do canone luso-
brasileiro anterior ao modernismo, encontram-se José de Alencar, Machado de Assis,
Visconde de Taunay, Camilo Castelo Branco, Lima Barreto, Padre Antonio Vieira, Luis de

Camoes, Alexandre Herculano, Almeida Garret, Raimundo Correia, Olavo Bilac, Rui Barbosa
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e Alberto de Oliveira — vez por outra ainda se pode ver citagdes de Raquel de Queiroz e
Carlos Drummond de Andrade, de fato mais proximos da contemporaneidade.

Chaves de Melo (1970) ¢ uma obra explicitamente destinada ao uso escolar,
vestibulares, concursos e estudiosos da lingua em geral. Coerentemente com as concepgdes
sobre lingua e variedade linguistica que norteiam o material, o PB praticamente nao ¢
mencionado na obra, s6 em rarissimas observacdes periféricas e em notas de rodapé,

sobretudo na parte destinada a sintaxe:

CEINNT3

Depois de todo, seguido de substantivo, com sentido de “qualquer”, “cada”, usa-se
artigo ou nao [no Brasil quase sempre nao], mas com sentido de inteiro ndo se
dispensa. (CHAVES DE MELO, 1970, p. 258)

Esse uso de si e consigo como pronome familiar de tratamento é mais comum em
Portugal do que no Brasil, e entre nds em geral ocorre na conversa meio
cerimoniosa, a traduzir hesitagdo do falante entre vocé e o senhor. (CHAVES DE
MELO, 1970, P. 264)

Como de costume na tradigdo gramatical brasileira do portugués, nossas
especificidades linguisticas sdo trazidas a baila quando da colocagdo dos pronomes pessoais
atonos, que ganha um capitulo a parte na obra. Nesse sentido, Chaves de Melo (1970) parece,
a principio, ser relativamente flexivel, se posicionando favoravelmente a ideia de que a
diferenca prosddica entre portugueses e brasileiros faz com que sejam também diferentes as
colocagdes dos obliquos atonos, uma vez que se comportam como semitonicos entre os

brasileiros:

[...] como no Brasil ¢ diversa da portuguesa a pronuncia atual da lingua, forgoso ¢é
que seja diferente, no uso coloquial, a posi¢do do pronome complemento — atono em
Portugal, semitonico no Brasil [...] E necessario ter em mente que as discrepancias
se situam em termos de frequéncia. Noutras palavras,: fora da larga faixa comum, o
que € regra no Brasil é exce¢do em Portugal, e vice-versa. (p. 372-373)

Entretanto, essa suposta flexibilizagdo cai por terra quando Chaves de Melo (1970)
passa a prescrever as regras de colocagdo, todas condizentes com a sintaxe espontanea de
Portugal: ndo se comega frase com pronome obliquo, a colocag¢do mesoclitica deve vir com
verbos no futuro do presente e futuro do pretérito, s6 para citar as mais conhecidas, bem
distantes dos efetivos usos brasileiros. Além disso, como na obra de Napoledo Mendes de
Almeida, as contracdes entre obliquos dativos e acusativos, praticamente inexistentes no
Brasil”®, também sdo consideradas em Chaves de Melo (1970) sem sequer ressalvas, como se
construgdes do tipo Ndo mo disse, Deus ma concedeu ¢ Quem to deu? (p. 265) fossem ao

menos compreensiveis para os brasileiros.

95 . .. ,
Talvez ainda em uso em contextos religiosos bem especificos.
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A Gramatica fundamental da lingua portuguesa, de Gladstone Chaves de Melo, fora
editada pela terceira e ultima vez em 1980. Permaneceu, portanto, no mercado e nas escolas
brasileiras, por cerca de vinte anos. Ainda que de eximio reconhecimento perante o publico
consumidor da tradicdo gramatical em lingua portuguesa, a obra teve curta vida util, se
comparada a outras obras langadas na década de 1960, a luz da NGB, a exemplo da proxima

gramatica comentada.

3.4.3.5 Novissima Gramdatica da Lingua Portuguesa (1962-2008), de Domingos Paschoal
Cegalla

A Novissima Gramdatica da Lingua Portuguesa, de Domingos Paschoal Cegalla, se
tornou bastante popular no decorrer de suas varias edi¢des, desde 1962 a 2008. No prefacio da
edi¢do de 1969 (10° edi¢do), 1é-se que a gramatica ¢ “um meio posto ao nosso alcance para
disciplinar a linguagem e atingir a forma ideal da expressao oral e escrita” (CEGALLA, 1969,
p. 17), defini¢do condizente com o PTG. Como era de se esperar, essa gramatica segue a risca
e explicitamente a terminologia preconizada pelo MEC em 1959. A mengao “de acordo com a
NGB, espécie de selo de qualidade gramatical, aparece em varios momentos ao longo das
trés partes da obra: fomnética (palavra considerada sob seu aspecto sonoro), morfologia
(estrutura, formacao, flexdes e propriedades das classes de palavras) e sintaxe (palavras
associadas na frase). H4 também um anexo sobre estilistica, ¢ consideragdes semanticas
(sindnimos, antonimos, homoénimos, parOnimos) aparecem numa curta secao intitulada
Significacdo das palavras (CEGALLA, 1969, p. 232-235), que encerra a parte destinada a
morfologia. Posteriormente, mais precisamente nas edi¢des de 1985 (28" edi¢do) e 2005 (46"
edicdao), também aqui consultadas, a estilistica e a semdntica foram elevadas ao estatuto de
outras duas “partes da gramatica” na obra de Cegalla.

Nas palavras do autor, uma “gramatica normativa da lingua portuguesa” ¢ o que se
deve esperar de sua obra, a qual pretende ensinar “a falar e escrever a lingua-padrao
corretamente [...] conforme falam e escrevem as pessoas cultas na €poca atual” (CEGALLA,
2005, p. 16). Dessa vez, as prescricdes gramaticais sao abonadas nao sé pela literatura do
século XIX (Camilo, Herculano, Eca, Machado, Alencar, entre outros), mas também por
escritores do século XX (Erico Verissimo, Raquel de Queiroz, Graciliano Ramos, Cecilia
Meireles, Jorge Amado), incluindo alguns bem préximos de nosso tempo (Ariano Suassuna,
Ricardo Ramos, Rubem Braga, Ligia Fagundes Teles, José Saramago). Sente-se que o leque

amplo de citagdes literarias, perpassando inclusive escritores contemporaneos, simula um
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trabalho supostamente empirico e imparcial, como se a “evidéncia dos dados literarios”
prescindisse de qualquer teoria e fosse capaz de desideologizar o teor prescritivo do ato de
normatizar de acordo com o PTG, que ¢ o que essa gramatica efetivamente faz.

Em Cegalla (2005), consideracdes sobre a realidade linguistica brasileira sdo mais
presentes em relagdo as edi¢des anteriores da obra, o que indicia, mais uma vez, que a virada
linguistica interferiu de certo modo nos instrumentos tradicionais de gramatizacdo mais
recentes. Ainda que ndo se explicite a existéncia de um “portugués brasileiro”, ha observagdes
sobre um “portugués do Brasil”, mormente na parte da obra destinada a fonética: “No sistema
fonético do portugués do Brasil ha, aproximadamente, 33 fonemas” (Conceito de fonema, p.
21); “No portugués do Brasil, as consoantes d e ¢, quando seguidas da vogal ou da semivogal
i, geralmente se palatalizam” (Classificagdo das consoantes, p. 30); “No portugués do Brasil ¢
corrente a pronuncia boemia: Ele vive na boemia. Boémia emprega-se como adjetivo,
feminino de boémio: Leva uma vida boémia” (Prosodia, p. 47).

Quanto a questdes sintaticas, Cegalla (2005) ndo foge a regra das gramaticas
brasileiras do PTG: em geral, vé somente na colocacdo pronominal o lugar em que se pode
falar da morfossintaxe brasileira do portugués. Mesmo assim, muitas vezes restringe a
colocagao propria do Brasil a “conversagdo familiar e despreocupada” e prescreve as regras

de acordo com a sintaxe lusitana. Por exemplo:

Na pronuncia do Brasil, as formas pronominais obliquas ndo sdo completamente
atonas; sdo, antes, semitonicas. Assim se explica por que entre nés ¢ predominante a
tendéncia para a proclise: Ele terd de se explicar. E o que eu queria lhe dizer. As
pessoas foram se retirando. Me empreste o livro. (CEGALLA, 2005, p. 540)

Iniciar a frase com pronome atono s6 ¢ licito na conversacdo familiar,
despreocupada, ou na lingua escrita, quando se deseja reproduzir a fala dos
personagens. (CEGALLA, 2005, p. 541)

Em outros momentos, todavia, se revela aberto a norma brasileira:

A colocagdo do pronome atono junto ao participio, censurada pela Gramatica
tradicional, é peculiar a lingua portuguesa do Brasil, em todos os niveis de fala, e
encontra acolhida entre os melhores escritores modernos. (CEGALLA, 2005, p.
543)

A colocacdo que se v€ nos quatro ultimos exemplos, com o pronome atono
proclitico ao verbo principal, espelha um fato inequivoco da lingua falada e escrita
do Brasil. A Gramatica ndo pode sendo sanciona-la. A maneira de colocar os
pronomes atonos, no falar brasileiro, nem sempre coincide com a dos portugueses,
devido a entoacao diferente e ao ritmo peculiar de nossa fala. (CEGALLA, 2005, p.
545)
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Também ¢ digno de registro o fato de Cegalla (1985, 2005) mencionar a artificialidade
da contracao dos obliquos no Brasil, o que ja ndo ocorre em Cegalla (1969), que se ausenta de

qualquer comentario a respeito quando da descrigao desse fato linguistico:

O emprego desses conglomerados pronominais [mo, to, lho, no-los, vo-la etc.]
restringe-se a lingua escrita, nas modalidades literaria e cientifica. Em geral, os
autores brasileiros de hoje os evitam, dado o artificialismo de tais contragdes.
(CEGALLA, 2005, p. 561)

A despeito dessas pequenas mudangas na orientacdo prescritivista ao longo das
sucessivas edigdes da obra, Cegalla (2005) continua sendo uma gramatica normativa do
portugués, comprometida com um modelo artificial de lingua, mais proximo da realidade
europeia que brasileira, sendo esta ultima, como ja exemplificado, geralmente associada a
contextos de informalidade. A associagdo indevida entre “lingua(gem) formal” e

“lingua(gem) culta”, bem como entre seus respectivos antdnimos, recorre na obra:

Na linguagem coloquial informal, podem-se usar as formas pronominais retas como
objetos diretos quando precedidas de todos ou fodas ou acompanhadas de numeral:
Eu trouxe todos eles comigo. Vi todas elas entrando na agua. [...] Na lingua culta se
dira: Eu os trouxe (ou trouxe-os) todos comigo. Eu as vi todas entrando na agua.
(CEGALLA, 2005, p. 558)

Filiada a NGB de ponta a ponta, essa gramatica também muito se popularizou pela
abundancia de exercicio mecanicos a cada contetdo gramatical abordado, passando a incluir
também, apds algumas edi¢des, questdes de exames e concursos. Atualmente, se encontra em
sua 48 edi¢do, datada de 2008, e é de presenca constante em nossas livrarias, bibliotecas e
salas de aula do pais, ajudando a conservar o PTG na paisagem gramatical brasileira.

A seguir, tego breves comentdrios em relacdo as duas principais gramaticas
normativas de referéncia da contemporaneidade brasileira. Para tanto, apoio-me em estudos
de nossa historiografia gramatical que tomam esses documentos para analise, ainda que

consultas a essas obras também tenham sido realizadas.

3.43.6 Nova gramadtica do portugués contemporaneo (1985-2013), de Celso Cunha &
Lindley Cintra

A primeira obra a que me refiro ¢ a Nova gramdatica do portugués contempordaneo, de
Celso Ferreira da Cunha & Luis-Felipe Lindley Cintra. Os autores afirmam que esse livro fora
escrito a partir da necessidade de uma gramatica que fundamentasse o ensino de lingua

portuguesa tanto no Brasil quanto em Portugal e em outros paises lusdfonos.
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De acordo com Henriques (2004) e Silva & Nogueira (2008), os trabalhos inaugurais
de gramaticografia do brasileiro Celso Cunha — Portugués elementar, de 1948; Manual de
portugués: curso de admissdo, de 1958; Manual de portugués: 3° e 4° séries ginasiais,
também de 1958 — ja apontavam folego e qualidade didatica antes mesmo da NGB. Nos anos
1970, apés a passagem de Cunha pela comissdo que havia elaborado o documento, ele
produziu algumas gramaticas de destaque, como a Gramdtica moderna (1970) e a Gramatica
do portugués contempordaneo (1970), esta ultima servindo de modelo para suas gramaticas
posteriores e republicada sob nova roupagem em 1972, com o titulo Gramatica da Lingua
Portuguesa. A Gramatica do portugués contemporaneo (1970) e a Gramatica da Lingua
Portuguesa (1972) coexistiram em edi¢des sucessivas: a primeira seguiu até a 10" edigdo
(1983) e a segunda, até a 15" (1994). Também ¢ dos anos 1970 a Gramdatica de base (1979),
versdo resumida da Gramdtica da lingua portuguesa. Em 1985, finalmente, Celso Cunha
chega a parceria com Lindley Cintra, graméatico portugués que vem a escrever apenas trés dos
vinte e dois capitulos da Nova gramadtica do portugués contempordineo. A 2° edi¢do dessa
obra, ainda em 1985, teve sucessivas reimpressdes até sair a 3 edi¢do, datada de 2001. Em
2007, a obra passa a ser publicada pela editora Lexicon, numa 4° edigdo, revista e ampliada.
Atualmente, se encontra em sua 6" edi¢do, publicada em 2013.

Cunha & Cintra (1985) seguem a NGB e se colocam contrarios a atitudes gramaticais
anticorretistas. Segundo Silva & Nogueira (2008), do ponto de vista metodoldgico, prevaleceu
nessa obra o objetivo de revelar a unidade da lingua portuguesa dentro de sua diversidade
natural. Assim, a gramatica acaba reiterando habitos tradicionais de adotar, como modo
exemplificador de descrigdes e prescricdes, trechos de autores da literatura de lingua
portuguesa, mais especificamente de escritores brasileiros, portugueses e africanos do
Romantismo para cad — e de fato o século XX aqui ¢ representado. Cunha & Cintra (1985)
inserem na descri¢ao do portugués elementos até entdo alheios aos projetos gramaticograficos
anteriores, reconhecendo, dentre outras coisas, a diversidade de registros. Todavia, o papel
essencial da gramatica continua sendo a regularizacao e descri¢ao da “norma culta”, ainda que
as outras normas interajam no sentido de refletir com mais proximidade a realidade linguistica
do usudrio do portugués nos trés continentes representados. Permanece na obra, portanto, a
noc¢ao de lingua homogénea, ideal e abstrata, ao se reconhecer a variagao para depois ignora-
la a favor da descrigdo/prescricao de um portugués ilusoriamente uno. Além disso, de acordo
com Barros (2011), recorre em Cunha & Cintra (1985) a simplista e problematica

identificacdo entre o portugués de Portugal (para o qual praticamente ndo hd mencao de
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variacdo) e o portugués culto formal do Brasil, sendo as diferencas linguisticas entre os dois
paises resultantes da existéncia no Brasil de um portugués informal, popular, vulgar.

Alguns autores, como Leite (2006), reconhecem em Cunha & Cintra (1985), sobretudo
nas edicoes a partir de 2007, o abrandamento de certas caracteristicas da tradicdo gramatical
luso-brasileira em proveito de compromissos com outras vertentes tedrico-metodolédgicas dos
estudos linguistico-gramaticais ocidentais. Por exemplo, ainda que a teoria gramatical
tradicional continue sendo o sustentaculo epistemolégico e terminologico de Cunha & Cintra
(1985), o desenvolvimento da obra ¢ apoiado também em teorias linguisticas modernas, como
a sociolinguistica, a fonética acustica e a fonologia estruturalista. Além disso, embora o foco
da gramatica seja o portugués escrito padrao, ha alguns comentarios marginais sobre o
portugués falado (muitas vezes considerado sindénimo de portugués coloquial, familiar,
vulgar), quando parece ser relevante tratar de valores afetivos e expressoes idiomaticas. Nesse
sentido, os autores também reservam um capitulo para a colocagdo dos pronomes atonos no
Brasil sem interdigdo prescritiva das regularidades que nos caracterizam, o que deixa a
entender que a colocacao pronominal brasileira também esta legitimada pela gramatica, isto &,
que se trata de um fendmeno gramatizado.

Em suma, Cunha & Cintra (1985) registram alguns tragos do que se pode chamar de
hiperlingua brasileira, no sentido de Auroux (1992), ainda que nao operem no ambito das
variedades geograficas e sociais, nem se afastem do PTG em seus tragos constitutivos. Afinal,
continuam construindo um modelo artificial e ideal de lingua portuguesa escrita, literaria e
correta, centrados na ideia homogeneizante de unidade linguistica lus6fona, em que a frase
destituida de qualquer contexto ¢ a unidade maxima de analise ¢ a NGB, a despeito de
quaisquer contra-evidéncias, ¢ o arcabouco estrutural e terminoldgico da descrigdo gramatical

em termos fonologicos, morfoloégicos e sintaticos.

3.4.3.7 Moderna gramatica portuguesa (1961-2009), de Evanildo Bechara

A outra obra que se destaca atualmente entre as gramaticas tradicionais pos-NGB ¢ a
Moderna gramatica portuguesa, de Evanildo Bechara, autor cuja importancia na cena da
gramatizacdo brasileira dispensa comentéarios. A gramatica de Bechara teve sua primeira
edicao em 1961, no mesmo ano em que surgiu a Lei de Diretrizes e Bases da Educacao — a
Lei n° 4.024 — e dois anos depois da publica¢do da Portaria n° 36, que regulamentava a NGB.
Segundo Costa (2012), essa gramatica consiste na reescrita da Gramdtica Expositiva, de

Eduardo Carlos Pereira (1907), ja comentada na subse¢ao 3.4.1. Sabe-se que a obra de Pereira
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desfrutava de ampla circulacdo no ensino gramatical e, desde o inicio do século XX, havia
atingido inimeras edi¢des. Entretanto, quando a NGB entrou em vigéncia, em 1959, Pereira
(1907) foi uma das muitas gramaticas que precisaram passar por reformulagdes para garantir
sua circulacdo num pais agora legislado por uma terminologia gramatical. Assim, a gramatica
de Pereira fora convertida em um novo texto por Bechara, que passou a ser o autor de uma
outra gramatica.

Ao longo do século XX, Bechara (1961) muito contribuiu para suprir as necessidades
de professores, alunos e estudiosos da lingua portuguesa, consolidando-se como obra de
referéncia. O gramatico ndo teve a intengdo de romper com a tradicao secular em que Pereira
(1907) se agarrava e, nesse sentido, dispos o conteudo da gramatica de acordo com a tradi¢ao
classica e, necessariamente, a NGB; todavia, adicionou elementos dos estudos da linguagem,
primeiramente na edigdo de 1961 e posteriormente na 37° edigdo, de 1999, revista,
reformulada, ampliada e orientada ao século XXI, em decorréncia tanto de seu
amadurecimento como estudioso da linguagem no nivel tedrico, quanto das criticas recebidas,
como esclarece o proprio autor no prefacio da obra.

Segundo Favero & Molina (2007/2008), Bechara (1961) apresenta um estudo
bipartido da morfologia, na esteira dos mais renomados gramdticos: na primeira parte,
destinada as classes de palavras, traz as dez representantes da NGB; na segunda parte,
dedicada a estrutura dos vocabulos, ja se ouve a voz de dois grandes linguistas, o brasileiro
Joaquim Mattoso Camara Jr. e o americano Eugene Nida, especialmente em questoes antes
pouco discutidas no ambito filologico e pedagogico, como constituintes imediatos,
neutraliza¢do, acumulagdo etc.

Pelos elementos pré-textuais dessa gramatica (prefacio, agradecimentos etc.), se
percebe a instalacdo de um lugar de conflito entre a velha tradicdo gramatical e as novas
perspectivas linguisticas. De acordo com Moralis (2008), em Bechara (1961) ja havia a figura
de um sujeito/autor que enuncia, ao mesmo tempo, de dois lugares distintos: o espaco do
discurso da modernidade e o espago da tradigdo gramatical. Ao mesmo tempo em que
pretende levar os resultados das pesquisas modernas sobre a linguagem, finca-se no modelo
de gramatica entendido pela tradigdo classica. Além disso, considera a gramatica a0 mesmo
tempo uma ciéncia, visto que ¢ organizada num determinado campo do saber a partir da
especificagdo de investimentos e de procedimentos cientificos, € uma arte, pois se reporta a
estética do bem falar e escrever.

Costa (2012) esclarece que Bechara (1961) apresenta uma concepgao de lingua como

um objeto apartado do sujeito, razdo pela qual este sujeito pode intervir sobre a lingua. Essa
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concepgdo sustenta um imagindrio de lingua homogénea e possibilita a ideia da unidade
linguistica luso-brasileira. Por sua vez, as designagdes “lingua falada”, “lingua escrita” e
“lingua literaria” presentes na obra ndo apontariam para a heterogeneidade, mas para uma
estratificacdo da “lingua geral”, sobreposta a “lingua regional” e considerada a “lingua
padrao”, a “lingua oficial”, num patamar inatingivel para aqueles que ndao dominam a cultura
escrita. Ao falante que ndo sabe a escrita nem a norma imposta pela gramatica, ¢ negado o
direito a propria lingua. Atesta também esse compromisso de Bechara (1961) com uma lingua
inatingivel o levantamento das citagdes literarias da obra: os cinco escritores mais citados sao
0 Marqués de Maricé%, Alexandre Herculano, Machado de Assis, Camilo Castelo Branco e
Luis de Camdes, reflexo de um ideal de lingua no méximo oitocentista. E isso se repetiria
também na edi¢ao reformulada de 1999.

Com os mesmos propositos de Bechara (1961), a 37* edi¢do da Moderna gramatica
portuguesa — citada aqui como Bechara (1999), mas reimpressa, por enquanto, até 2009 —
incorpora alguns recentes estudos linguisticos, dentro das vertentes da teoria da enunciagao,
da pragmatica e da linguistica textual. Todavia, Bechara (1999) continua associando ao
potencial descritivo da obra sua necessidade normativa. A gramatica, nesse sentido, se
mantém como uma disciplina pedagdgica e ndo cientifica, que tem por objetivo apresentar os
fatos tipicos da exemplaridade idiomatica, passiveis de uso em situagdes sociolinguisticas
especificas, pautadas nos escritores corretos, nos gramaticos ¢ nos dicionaristas esclarecidos.
E sendo uma disciplina pedagodgica, cabe a gramatica ensinar nao s6 a lingua exemplar, como
também lidar com os padrdes de corre¢do normativos. Portanto, apesar de Bechara (1999)
propor uma descricao cientifica, ndo foge a prescricdo normativa.

A estrutura da obra se afasta um pouco do tradicional e da edi¢ao anterior. Divide-se
em cinco partes: fonética e fonologia; gramdtica descritiva e normativa (formas e fungoes);
pontuagdo; nogoes elementares de estilistica, nogoes elementares de versificagdo. Vé-se,
desse modo, a jun¢do de morfologia e sintaxe (2 parte), onde também sdo trabalhadas
questdes semanticas. Palma & Mendes (2008) destacam o aprofundamento tedrico a que
foram submetidos todos os topicos tratados nessa gramatica, indicando a consistente base
linguistica que ela apresenta. Coerente com cada momento historico, as edigdes anteriores da
obra de Bechara revelam ideias linguisticas tipicas do estruturalismo, enquanto a versao atual

mostra, além de principios estruturalistas e gerativistas, influéncia das concepgdes funcionais

% Autor de um tGnico livro, postumo, intitulado Mdximas, Pensamentos e Reflexdes, o Marqués de Marica se
presta com justeza a tradi¢do didatica, pois apresenta frases corretas, com completude de ideia e ensinamento
moral. E curiosa a incidéncia desse escritor nas obras de Bechara, visto que, em outras gramaticas, ele é sempre
inexpressivo.
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da linguagem e da Linguistica de Texto, o que aponta, segundo Favero & Molina
(2007/2008), a necessidade de se caminhar para além dos limites da frase, fazendo interagir
interlocutor e contexto. Além disso, Bechara (1999) se destaca por considerar a mudanga
linguistica como aspecto constitutivo da lingua, por valorizar a lingua em uso e sua
funcionalidade, por relacionar o nivel gramatical e o textual, pontos que fazem a obra se
distanciar do PTG. Por essa razao, Palma & Mendes (2008) ousam considerar Bechara (1999)
obra “instauradora de um novo paradigma nos estudos gramaticais” (p. 176), afirmagao que
deve ser vista com cautela, até porque dialoga com a questao fundamental desta tese.

Nesse sentido, em primeiro lugar, devo frisar que Bechara (1999) apresenta algumas
semelhangas com Cunha & Cintra (2008 [1985]), como esclarecem Silva & Nogueira (2008).
Ambas as obras procuram apresentar a lingua exemplar, isto ¢, aquela que obedece a trés
principios fundamentais: o wuso padrdo, assentado numa norma culta e expresso
preferencialmente pela modalidade escrita — concepgao teorica assumidamente inspirada nas
ideias de Eugenio Coseriu. Ambas as obras acreditam que ¢ papel da escola conferir ao
educando condigdes de apropriacdo da norma de prestigio, sem que seu falar mais pessoal e
intimo seja, contudo, destruido ou violentado. Ambas as obras defendem o que chamam de
norma objetiva, também com base em Coseriu, a fim de salientar que ndo existem normas
superiores e inferiores, mas diferentes, € que a lingua exemplar seria um ato de inspiracao
cultural, ou seja, intencionalmente eleita por uma determinada comunidade de usudrios como
norma a ser seguida.

Em segundo lugar, em entrevista a Revista /nvestigacoes, a época do lancamento de
sua Gramatica escolar da lingua portuguesa (2001), Bechara deixa clara sua adesdo a
algumas concepgoes fulcrais do PTG, entrando em contradi¢do, inclusive, com o fato de a
Moderna Gramatica Portuguesa (1999) teoricamente valorizar a lingua em uso e suas
dimensdes textuais. Por exemplo, justifica o posicionamento da sintaxe na frente da
fonética/fonologia na Gramatica escolar afirmando que, “se a atividade linguistica ¢ para
construir frases, entdo a gramatica do aluno deve comecar pela sintaxe” (BECHARA, 2002, p.
2). Isso sugere a ancoragem do gramatico numa concepcao de frase como unidade méxima da
lingua e portadora de sentido pleno. Em outro momento, defende a possibilidade de se
trabalhar com dados de introspec¢do na prescricdo da norma culta (ideal) da lingua, a qual
estaria, na visao desse filologo, apartada da lingua espontdnea ¢ mesmo da linguagem

jornalistica ou literaria:

“Eu usei muitos exemplos meus. Isto porque o Jespersen dizia que cada falante culto
¢ um cléssico na sua lingua. Entdo, se eu conhego a lingua portuguesa, eu posso
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formular frases, como vocé€s também, nos podemos formular frases que sejam
exemplos daquilo que eu quero exemplificar. Eu nio preciso incomodar os autores
cléssicos, os bons escritores. [...] Hoje, o jornal e a propria literatura brasileira, com
algumas excecdes, estdo redigidos na lingua espontinea. Entfo, a medida em que
toda essa atividade se faz na lingua espontanea, vai-se criando um fosso entre a
lingua espontanea dos alunos e essa realidade culta de que ele deve se servir quando
precisar da norma culta” (BECHARA, 2002, p. 5-6).

Em terceiro lugar, devo concordar com Leite (2006) quando ela diz que, apesar de
Bechara (1999) agregar fortemente a teoria funcionalista de Eugénio Coseriu, pelo sumario da
obra ja se percebe a estrutura da gramatica greco-romana enxertada de linguistica moderna. O
método escolhido ¢ o de descarte do que a linguistica ja desmitificou em relagdo a teoria
tradicional, mantendo o que ainda ndo fora desconstruido. Na abordagem do verbo, por
exemplo, Bechara (1999) expde a classe com base nos seguintes pontos: distin¢cdo de verbos
nocionais e relacionais; categorias verbais, segundo Jakobson; e nocdes de tempo e aspecto,
segundo Coseriu. Em seguida, descreve uma série de subcategorias inerentes ao verbo nas
linguas romanicas: nivel de tempo; perspectiva primaria; perspectiva secundaria; duracao;
repeticdo etc. Dai em diante, passa a usar a metalinguagem tradicional para as demais
categorias (pessoa, tempo, modo, voz) e € completamente tradicional e purista na apresentagao
das tdbuas de conjugacao.

Em suma, embora Bechara (1999), em certa medida, renove o modelo de gramatica
tradicional a partir de contribui¢des de correntes da linguistica do século XX, ¢ uma
gramatica desigual e incongruente do ponto de vista tedrico e pratico, ndo atendendo bem
nem ao linguista nem ao leitor comum, ainda que esteja firme em seu papel de gramatica
normativa de referéncia na contemporaneidade. Apresenta, sim, tracos de vanguarda, que a
fazem distintas das outras gramaticas do PTG, mas continua sendo uma gramatica do
portugués (e nao do portugués do Brasil ou do portugués brasileiro), filiada a tradicao
gramatical greco-romana, a tradi¢ao luso-brasileira de gramatizacao e, em ultima instancia, a
NGB. As abonagdes literarias e certas orientagdes prescritivas também atestam a filiagdo da
obra a tradicdo. Afasta-se, portanto, das GBCP e, consequentemente, do conjunto principal de

instrumentos de gramatizag¢ao analisados no Capitulo 4 desta tese.

3.5 O construto sécio-histéorico “norma-padriao” como consequéncia do processo de

gramatizacao

3.5.1 Da nogao de norma
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Mergulhados na ideologia de um ambiente social que ilusoriamente se afirma
monolingue, os instrumentos de gramatizagdo luso-brasileiros, ao longo desses cinco séculos
de hegemonia do PTG, costumam denominar de norma-padrdo ou norma culta,
indistintamente, a lingua por eles prescrita. Para destrinchar essa confusdo terminologica
engendrada na construc¢ao socio-historica de um modelo ideal de lingua eleito como o tnico
“correto” e “verdadeiro”, ¢ indispensavel a compreensdo da nocdo de norma ou norma
linguistica desenvolvida pelos estudos linguisticos contemporaneos.

Um dos pioneiros na conceituacao e no uso do termo norma na linguistica de nossos
dias foi o romeno Eugénio Coseriu. Sua teoria tripartite sistema — norma — fala, apresentada
em ensaio homdnimo, em 1952, e citada aqui como Coseriu (1979), tenta explicar o carater
dinamico e funcional da linguagem. Coseriu (1979) julga insuficiente a dicotomia saussuriana
lingua (langue) — fala (parole), por considerar o ato de fala como individual e desligado das
relagdes sociais, intersubjetivas. Também critica o tripé esquema — norma estabelecida —
parole, do linguista dinamarqués Louis Hjelmslev, pelo seu alto grau de
formalizagdo/abstragao e concepcao de linguagem assumida como fendmeno estatico.

Para dar conta dessas lacunas, Coseriu (1979) elabora a nogao de norma e a associa as
nogdes de lingua e fala. Assim triparte os conceitos: a lingua ¢ um conjunto de oposi¢des
funcionais; a norma ¢ a realizagao coletiva da lingua, contendo a prépria lingua (sistema) e
elementos funcionalmente nao pertinentes mas proprios a uma comunidade linguistica; e a
fala ¢ a realizagdo individual e concreta da norma, contendo a propria norma e a originalidade
expressiva dos falantes. Assim, ¢ na norma que reside o que ¢ normal, usual, costumeiro
dentro de uma comunidade linguistica, em oposi¢cdo ao anormal, ao interdito dentro dessa
mesma comunidade, mas talvez dizivel no interior de uma outra. Por sua vez, toda/o
lingua/sistema particular comportaria diferentes normas, isto ¢, a lingua seria produto de
varias normas existentes.

Esse conceito de norma em Coseriu (1979), por se desprender das nogdes de “certo” e
“errado” tao caras ao PTG e, consequentemente, as gramaticas normativas, abriu frentes para
outras reflexdes sobre o tema ‘norma linguistica’ e seus desdobramentos. Por exemplo,
desenvolvendo a ideia de Coseriu, Lucchesi (1994) discute o conceito de norma,
desmembrando-o em outros dois: a norma objetiva, como sendo aquela observavel dentro de
uma comunidade linguistica, isto ¢, o uso linguistico costumeiro e aceitavel pelos membros
dessa comunidade; e a norma subjetiva, que remete a um sistema ideal de valores e, portanto,

implica uma gama de juizos de valor e o consequente julgamento social dos falantes. A norma
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seria heterogénea justamente por numa mesma comunidade linguistica coexistirem sistemas
de valores e padroes de usos linguisticos distintos.
Mais recentemente, um dos maiores pensadores brasileiros sobre o tema, Faraco

(2011, p. 259) afirma que o conceito de norma visto em Coseriu

foi criado basicamente para dar conta da variacdo linguistica, ou seja, para acomodar
no modelo saussuriano de lingua e fala uma terceira camada teérica capaz de captar
a diversidade intralinguistica, sem abandonar a ideia da existéncia de um grande
sistema que autoriza os diferentes usos coletivos, ou seja, os usos normais das
diversas comunidades que, ndo obstante as diferengas, se identificam como falantes
de uma mesma lingua.

Em outro texto, Faraco (2008) afirma que norma € o termo que usamos para designar
os fatos de lingua usuais, comuns, correntes numa determinada comunidade de fala, incluindo
os fenomenos em variagdo. Desse modo, ndo existe uma norma “pura” nem estatica, pois as
normas absorvem caracteristicas umas das outras, sao sempre hibridizadas. Nas palavras do

autor,

qualquer lingua é sempre heterogénea, ou seja, constituida por um conjunto de
variedades (por um conjunto de normas). Nao ha, como muitas vezes imagina o
senso comum, a lingua, de um lado, e, de outro, as variedades. A lingua é em si o
conjunto de variedades. Ou seja, elas ndo sdo deturpagdes, corrupgdes, degradagdes
de lingua, mas sdo a propria lingua. (FARACO, 2008, p. 73-74)

Em linhas gerais, essas reflexdes de Coseriu (1979), Lucchesi (1994) e Faraco (2008,
2011) sobre norma apontam para um consenso na linguistica de hoje: a defesa de que, do
ponto de vista estritamente linguistico, as normas se equivalem. Em outras palavras, as
“normas objetivas ou usuais”, definidas pela distribuicdo de um determinado conjunto de
tragos de carater implicito e que se manifestam no uso (MONTEAGUDO, 2011), ndo sdo
superiores nem inferiores umas as outras. As diferengas entre elas se estabelecem apenas
socialmente, sendo umas dotadas de maior prestigio que outras.

Entretanto, por mais que os linguistas, cientificamente muito bem fundamentados,
batam nessa mesma tecla aos quatro ventos, a sociedade em geral ndo concorda com tal
raciocinio, o que pode ser facilmente notado a partir dos discursos construidos pela grande
midia ou em qualquer roda de conversa quando o assunto ¢ lingua. Em geral, os mais diversos
extratos sociais ainda se revelam extremamente puristas, classicistas, excludentes e
preconceituosos em se tratando de lingua, reverberando os tragos constitutivos do PTG (cf.

Figura 4, Capitulo 2).

3.5.2 Norma-padrao vs. norma culta
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Como atestado no passeio historiografico proposto neste capitulo, as gramaticas
tradicionais luso-brasileiras sustentam a ideologia da lingua correta e do monolinguismo, nao
so6 por seu forte cunho normativo, prescrevendo estruturas linguisticas muitas vezes
infinitamente distantes da realidade dos falantes daquela lingua, mas também pela imprecisao
ou indefinicdo do conceito de norma que as conduz. Costumeiramente, confundem norma-
padrdao com norma culta da lingua, ou mesmo com a propria lingua.

A norma culta das gramaticas tradicionais do portugués se manifesta como uma
espécie de lingua portuguesa ideal e resulta da pratica de determinados gramaticos e literatos,
presos a tradi¢do lusitana e escrita, de modo que ndo se estabelece uma distingao entre norma
culta oral e norma-padrdo escrita. Essa falsa equivaléncia reflete a longa tradicdo de se
analisar os fatos da lingua somente a partir de sua representagdo escrita. E certo que
recentemente, com os estudos da sociolinguistica e das gramaticas das linguas faladas, se
pode estabelecer mais claramente que o padrao escrito ndo ¢ a expressao grafica de nenhuma
modalidade oral, nem mesmo da norma supostamente “culta”, mas essa posi¢dao ainda nao
fora assumida pela tradi¢ao gramatical brasileira.

Segundo Bagno (2003), essa concepgao tradicional e confusa de norma opera com
uma sucessao de redugdes: primeiro, reduz “lingua” a “norma” (culta ou padrdo); em seguida,
reduz “norma” a ‘“gramatica” — mais precisamente, a uma gramatica da frase isolada, que
despreza o texto em sua totalidade linguistica e extralinguistica. “Essa concep¢ao abstrata e
reducionista de lingua>norma>gramadtica ¢ tdo antiga que ja se tornou parte integrante das
crengas e supersticdes que circulam na sociedade” (p. 20-21), salienta o autor. Além disso, as
pesquisas cientificas realizadas no Brasil nas ultimas quatro décadas apontam para a
existéncia de uma diferenca muito grande entre o que as gramaticas tradicionais e as pessoas
em geral chamam de “norma culta” (o que estaria mais proximo ao conceito de norma-
padrao) e o que os pesquisadores profissionais chamam de “norma culta”, um termo técnico
para designar formas linguisticas que existem na realidade social, como bem faz, em certa
medida, o Projeto NURC (Norma Urbana Culta), cujas pesquisas revelam o profundo fosso
entre a lingua dos brasileiros “cultos” e a norma-padrao veiculada pelas gramaticas
tradicionais.

Ciente da distingdo entre esses dois conceitos sociolinguisticos — norma-padrao e
norma culta —, a literatura linguistica propde algumas reflexdes a respeito. A proposta de
Aléong (2001), por exemplo, se da nos seguintes termos. Para dar conta simultaneamente da

existéncia de uma norma linguistica socialmente dominante e da heterogeneidade sistematica
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dos comportamentos linguisticos em geral, Aléong (2001, p. 153) distingue ‘“normas
explicitas” de “normas implicitas”. Para ele, as normas explicitas compreendem o conjunto de
formas linguisticas que sdo objeto de uma tradicdo de elaboracdo, de codificagdo e de
prescrigdo. Codificada e consagrada num aparato de referéncia, essa norma ¢ socialmente
dominante no sentido de se impor como o ideal a respeitar nas circunstancias que pedem um
uso refletido ou monitorado da lingua, isto €, nos usos oficiais, na imprensa escrita e
audiovisual, no sistema de ensino e na administracdo publica. As normas implicitas, por sua
vez, sdo as formas que, por serem raramente objeto de uma reflexdo consciente ou de um
esforco de codificagdo, nem por isso deixam de representar os usos concretos pelos quais o
individuo se apresenta em sua sociedade imediata.

Ja Rodrigues (2004) distingue “padrdo ideal” de “padrao real”. Os padrdes ideais
definem o que se espera que as pessoas digam em determinadas situagdes, ao passo que os
padrdes reais derivam de observagdes sobre a maneira como as pessoas realmente se
comportam em dadas situacdes. Assim, o padrdao ideal ¢ uma regra de comportamento
linguistico para a qual tendem os membros da sociedade, mas que nem todos cumprem, ou
ndo cumprem integralmente.

Diante dessa diversidade de termos para designar essa concep¢do de norma culta
referente a linguagem concretamente empregada pelos cidadaos que pertencem aos segmentos
mais favorecidos da nossa populagdo, Bagno (2001b, 2003) trabalhou com os termos
variedades de prestigio (ou prestigiadas), variedades estigmatizadas e norma-padrdo. Esse
autor parte das diferentes acepgdes do termo ‘norma culta’ que circulam livremente nos
jornais, na televisdo, na internet, nos livros didaticos, na sala de aula, nas gramaticas
normativas etc.

Numa primeira acep¢do, o termo “norma culta” muitas vezes ¢ plenamente
intercambiado por “linguagem formal”, “texto formal”, “uso culto”, “padrao formal”, “padrao
culto”, “lingua culta”, entre outros. Acep¢ao das gramaticas normativas, ¢ a que também tem
mais ampla circulagdo na sociedade: a norma culta (e seus “sindbnimos”) seria uma lingua
ideal, supostamente baseada no uso dos grandes escritores do passado, modelo abstrato que
nao corresponde a nenhum conjunto total de usos da lingua por parte de seus falantes.

Numa segunda acepgdo, a expressdo ‘“norma culta” refere-se a linguagem
concretamente empregada pelos cidaddos que pertencem aos segmentos mais favorecidos da
populagdo, nog¢ao de varios empreendimentos cientificos, como o ja citado Projeto NURC.

Nesse caso, trata-se de um termo técnico estabelecido com critérios relativamente mais
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objetivos e de base empirica: escolaridade superior completa e antecedentes biografico-

culturais urbanos.

As diferencas entre essas duas “normas cultas” sdo bem grandes, de modo que precisar
os limites de cada uma se torna imprescindivel quando o assunto ¢ lingua. Além disso, mesmo
como termo técnico, a expressao ‘norma culta’ sugere que todas as demais normas nao sao
cultas, ou seja, sdo incultas, rudes, toscas, grosseiras, ignorantes etc., o que linguistica,
sociologica e antropologicamente nao ¢ verdade.

Diante disso, Bagno (2001b) propde o seguinte esquema terminologico:

- Norma-padrdo: a “norma culta” dos prescritivistas, ligada a tradicdo gramatical
normativa, modelo de lingua ideal inspirada na literatura do passado. A escolha desse
termo ¢ mais interessante do que /ingua, variedade ou dialeto padrdo, devido ao conceito
ndo corresponder integralmente a nenhum conjunto concreto de manifestagdes
linguisticas regulares e frequentes, mas a uma norma, uma lei, no sentido juridico do
termo. E com essa acepcio, inclusive, que venho utilizando o termo nesta tese.

- Variedades prestigiadas (de prestigio): a ‘“norma culta” (ou “normas cultas”) dos
linguistas, a lingua realmente empregada no dia a dia pelos falantes urbanos de
escolaridade superior completa.

- Variedades estigmatizadas: a “norma popular” (ou “normas populares”) dos gramaticos
tradicionais e dos linguistas.

O termo ‘norma culta’ costuma designar, basicamente, as formas prescritivas da
lingua encontradas em livros de gramatica, materiais didatico-pedagogicos, manuais de
editoragdo e revisdo, comandos de provas de lingua portuguesa e redacao. Pelo esquema de
Bagno (2001b), seria mais apropriado, portanto, utilizar para esses casos 0 termo ‘norma-
padrao’, e ndo apenas em se tratando de escrita: o conceito se vincula as praticas
socioculturais da cultura letrada escrita em sentido amplo, o que inclui as praticas orais que
tém o processo de escrever como pano de fundo. Além disso, com o termo ‘norma-padrdo’, se
adquire maior objetividade ao se desvencilhar do preconceito acerca da dicotomia culto vs.
popular (inculto).

Mais recentemente, Faraco (2008) percebe que a proposta dessa terminologia de
Bagno (2001b), ao explicitar a estigmatizagdo, ainda que possa contribuir para supera-la
criticamente, acaba por favorecer sua naturalizagcdo, o que vai de encontro ao seu esforgo
critico. De modo anédlogo, o mesmo poderia ocorrer com a ideia de “prestigio”. Assim, Faraco
(2008), embora reconheca o problema do adjetivo culta, prefere continuar utilizando a

expressdo “norma culta” (no sentido de norma comum/standard) no trato das questdes
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envolvendo norma. Mais recentemente, na Conferéncia de Abertura do Seminario da
Olimpiada de Lingua Portuguesa (Escrevendo o Futuro), Faraco (2012b) utilizou também o
termo “expressao culta”, mas numa acep¢do mais ampla do que ‘“norma culta”, por
compreender ndo apenas as formas linguisticas utilizadas pelos falantes “cultos” da lingua,
mas também outras dimensdes das praticas escritas e orais para além do codigo.

Ainda no assunto “norma”, Bortoni-Ricardo (2006), por sua vez, concebe a ecologia
do PB como um “continuum de urbaniza¢ao”, que se estende desde as variedades rurais
geograficamente isoladas até a variedade urbana culta. Um falante de PB pode, assim, estar
situado em qualquer posicdo ao longo desse continuum. A autora também menciona o
conceito de rurbano “para definir populagdes rurais com razoavel integracdo com a cultura
urbana e populagdes urbanas com razoavel preservacao de seus antecedentes rurais” (p. 92).
A par do continuum de urbanizagdo, ha o continuum de letramento, cujos polos sdo
constituidos, respectivamente, por praticas sociais de oralidade e praticas sociais de
letramento, € o continuum de monitoracao estilistica, caracterizado pela demanda maior ou
menor de aten¢do na interagdo. A autora conclui que se deve combinar, para a descri¢ao mais
acurada das normas do PB, um aparato teérico-metodologico de trés conmtinua: o de
urbanizagao, o de letramento e o de monitoragao estilistica.

Partindo desses trés continua propostos por Bortoni-Ricardo (2006), Faraco (2008, p.
49) define a norma culta falada como a “variedade de uso corrente entre falantes urbanos
com escolaridade superior completa, em situagdes monitoradas”. Essa norma tem poderoso
efeito homogeneizante sobre as variedades do portugués popular brasileiro, ainda que, como
qualquer realidade linguistica, comporte variabilidade. Por sua vez, distinta da norma culta, a
norma-padrdo escrita se ergue como ‘“um instrumento de politica linguistica capaz de
contribuir para atenuar a diversidade linguistica regional e social herdada da experiéncia
feudal” (FARACO, 2008, p. 75). Portanto, a norma-padrao ndo ¢ uma variedade de lingua,
mas um construto socio-historico que serve de referéncia para estimular um processo de
uniformizagado.

Como vimos anteriormente, as nagdes modernas europeias foram instituindo e
legitimando suas respectivas normas-padrao a partir do século XV, com o processo de
gramatizacdo renascentista (cf. AUROUX, 1992), quando a urbanizagdo e o nacionalismo
politico comecaram a se intensificar, com a substitui¢ao do regime feudal pelo capitalismo.
Assim, as colonias europeias na América, como o Brasil, ja receberam as linguas que
herdaram com uma norma-padrao em vias de consolidacao, algo que ajuda a explicar a grande

distancia que ha entre a norma-padrao tradicional da lingua portuguesa e a norma culta dos
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brasileiros: aquela fora construida a partir de uma determinada variedade falada e corrente em
Portugal do século XV-XVI, algo que ndo acontecera no Brasil independente do século XIX.
Como bem disse Fortes (1945, p. 159), “Pedro I ndo incluiu a autonomia da lingua no seu

grito”. Todavia, como ja afirmava Mattoso Camara Jr., nos idos dos anos 60,

em cada nagdo, a norma literaria tem de acompanhar as linhas gerais da fala
cotidiana e sobre elas construir os seus padrdes escritos. Do contrario chega-se a
uma dualidade linguistica ainda mais perturbadora, dentro de cada nagdo, entre a
lingua oral e a lingua literaria. Isso importa em reconhecer que a norma linguistica
ndo pode ser inteiri¢a e una para aquém ¢ além Atlantico. (CAMARA JR., 1969, p.
47)

Essa separacdo entre a fala dos brasileiros e a escrita das gramaticas normativas do
portugués se repete em outras ex-colonias de Portugal, de modo ainda mais profundo, como
uma situagdo de diglossia. Em Mog¢ambique, por exemplo, a lingua portuguesa, considerada a
lingua oficial (a norma-padrdo), concorre com mais de vinte linguas bantus faladas pela
maioria da populacao. Diante de tal cendrio multilingue, atualmente essa norma-padrao vem
perdendo espaco para o portugués mogambicano, que tem caracteristicas proprias do contexto
sociolinguistico e cultural do pais. Por sua vez, a escola mogambicana ndo da conta de ensinar
o padrao-europeu, tamanhas as diferencas entre essa lingua e as linguas maternas da
populagdo nativa, de modo que pesquisadores como Timbane & Berlinke (2012) sugerem a
padronizagdo do portugués mocambicano, bem como a elaboragao de dicionarios e gramaticas
que ilustrem a realidade sociolinguistica de Mocambique. Eles acreditam que a gramatizagao
do portugués mocambicano, a legitimacdo de suas especificidades lexicais e gramaticais
melhorariam a qualidade de ensino e a autoestima dos mogambicanos em geral, diminuindo o
numero de reprovacdes e eliminando o preconceito de que essas pessoas nao sabem falar
(portugués). Segundo Lopes (2010), de modo semelhante a situagdo atual de Mogambique,
desde a independéncia de Cabo Verde, ha quarenta anos, se busca uma posi¢ao de dignidade
para a lingua cabo-verdiana em territério em que a lingua oficial ¢ o portugués. Assim,
também no arquipélago de Cabo Verde, haveria uma situagao de diglossia.

Acredito que seja possivel fazer um paralelo entre a realidade mogambicana e cabo-
verdiana e a realidade brasileira, guardadas as devidas diferencas. Parece, inclusive, que os
mesmos motivos que impulsionaram a gramatizagdo das linguas romanicas estdo por tras dos
movimentos emergentes em prol da nacionalizacdo dos vernaculos das ex-colonias de
Portugal, quer essas linguas sejam mais afastadas do portugués europeu (e consideradas
“crioulos”, como o cabo-verdiano), quer estejam mais proximas (consideradas “variedade”,

como o PB). Em Cabo Verde, bem como em outras comunidades crioulas, houve uma
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reestruturacao total da lingua portuguesa, enquanto no Brasil, devido a interferéncia direta por
meio da educagdo e das politicas linguisticas (como a do Marques de Pombal — cf. se¢do 3.2),
essa reestruturacao foi parcial, muito embora suficiente para se configurar o PB. Em certa
medida, todas essas linguas sdo consideradas corruptelas do portugués europeu pela tradigao
gramatical e pelo senso comum, assim como as linguas romanicas eram consideradas
corruptelas do latim. Dai a comparacdo com o portugués no processo de gramatizacao desses
vernaculos, do mesmo modo que havia a comparagdo entre a gramatica portuguesa € a
gramatica latina em se tratando dos primeiros séculos da gramatizagao da lingua portuguesa.

A norma-padrao do portugués foi calcada, como qualquer outra norma-padrao, na
variedade linguistica da regido de maior poder politico e econdmico, no momento historico de
gramatizacao dessa norma. Segundo Bagno (2007), ¢ a regido central de Portugal (entre
Coimbra, primeira capital do reino, e Lisboa, capital desde 1385) que vai se transformar no
berco da norma-padrao lusitana, embora existissem (e existam) muitas diferengas marcantes
entre a variedade dessa regido e as variedades do resto do pais. As diferencas, naturalmente,
sdo ainda mais gritantes quando esta norma ¢ confrontada com a realidade linguistica dos
brasileiros, de modo que o que ¢ proprio do PB passa a ser taxado como “desvio da norma-
padrao”, “erro de portugués”, “deturpagdo da lingua”. Esses e outros juizos de valor, embora
cientificamente infundados, ndo devem ser ignorados das reflexdes sobre norma linguistica.

A esse respeito, Faraco (2011) pondera sobre a pouca atengao que os linguistas dao ao
papel do imaginario social na configuracdo da norma e de seu funcionamento social. Segundo
o autor, ha “uma histéria de pelo menos um século e meio na qual a sociedade brasileira
construiu de sua lingua uma imagem depreciativa. E a esta imagem que esta atrelada a
construgdo da “norma curta” (cf. FARACO, 2008), entendida como um conjunto de preceitos
dogmaticos que nao encontram respaldo nem nos fatos da lingua, nem nos bons instrumentos
normativos, mas que sustentam uma nociva cultura do erro e t€ém impedido um estudo
adequado da nossa norma culta. Ainda segundo Faraco (2011), quando, no século XIX, a
questdo da “lingua brasileira” passou a ser discutida, se construiu um imaginario a partir do
qual nossas especificidades linguisticas foram logo interpretadas como deturpacdes da lingua
portuguesa, ¢ tudo o que no portugués culto brasileiro ndo coincidia com a norma-padrao
lusitana passou a ser listado como erro, conforme vimos em algumas gramaticas que
desfilaram neste capitulo.

Milroy (2011, p. 59) afirma que essa atitude do senso comum em acreditar que suas
opinides desfavoraveis sobre pessoas que usam a lingua “incorretamente” se baseiam em

argumentos puramente linguisticos, sancionados por autoridades sobre lingua, ¢ uma das
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“consequéncias da padronizacdo”. Segundo esse autor, embora o prestigio elevado fique
associado a formas de lingua que podem ser definidas como padrdo, isso nao implica que tal
prestigio seja definidor do que constitui o padrdo. ‘Prestigio’ ¢ termo avaliativo e, antes de
definir o que ¢ o padrdo, atua como consequéncia desse padrdo, € ndo como sua causa. A
propria dicotomia padrdo vs. ndo padrdo também depende da ideologia da padronizagdo e da
centralidade da variedade padrao.

A mesma confusdao ocorre quando da associagdao do padrao com ‘“‘“formalidade” e
“monitoramento”, ¢ do PB com “informalidade”. Em geral, essa equivaléncia se da de
maneira implicita e sem justificativa, como se viu na gramatica de Cegalla (2005). Sobre essa
questdo, Duarte (2012) lembra que nossa norma padrdo escrita, seguindo o modelo dos
portugueses, atribui nossos usos de cada dia ao “carater informal do brasileiro”, permitindo na
fala certos usos brasileiros e os interditando na escrita, como se neste ultimo espaco so
houvesse lugar para a formalidade. Além disso, os exemplos dados como proprios da
informalidade da fala ndo costumam ter a ver com informalidade, mas sim com gramatica
mesmo. “Nos € que nos sentimos formais quando mudamos de gramatica, justamente porque
ela [a gramatica dos portugueses] ndo faz parte de nossa fala espontanea” (p. 51), atesta a
autora.

Em suma, essa breve incursdo a literatura recente sobre norma linguistica revela que,
nao obstante as diferentes denominagdes que as normas recebem (norma-padrao, norma culta,
norma comum/standard, variedades prestigiadas, normas explicitas € normas implicitas,
padrao ideal e padrdo real), os autores concordam que a norma-padrdo, construto artificial
homogeneizante e unificador, decorrente de um processo tecnoldgico e dependente da escrita
— a gramatizagdo —, ndo ¢ uma variedade da lingua, sendo esta ultima, ao contrario da norma-
padrao, constitutivamente heterogénea. As GBCP tém por finalidade a descricdo da “norma
culta brasileira”, essa sim uma variedade linguistica legitima. Como consequéncia explicita
ou ndo, a descricdo dessa norma culta passa a contribuir na constru¢do de um novo padrao
linguistico para o Brasil. Chegamos, mais a uma vez, a questdo ja levantada antes: como
conciliar uma concep¢ao heterogénea de lingua ao proprio procedimento de gramatizagao,
que requer escolhas que desaguam no recorte da lingua e em procedimentos unificadores e
homogéneos?

Faraco (2012a) nao vé contradicao nessa atitude. O autor argumenta que lingua nao é
so diversidade, mas também resultado de tendéncias e processos unificadores. Nao podemos
fechar os olhos para o fato de os meios de comunicagdo social na contemporaneidade

tornarem algumas variedades amplamente audiveis em vastos espagos, 0 que as projeta em
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meio a diversidade e lhes garante forca unificadora. Tais variedades costumam ser, inclusive,
percebidas como exemplares nacionais da lingua. Faraco (2012a) assume que a norma culta
no Brasil contemporaneo ¢ constituida pelas variedades privilegiadas mais monitoradas da
classe média urbana, exatamente as variedades que costumam ser descritas nas GBCP. Volto

a essa questao no Capitulo 4 da tese.

3.5.3 A nocado de hipostase e a construgao da norma brasileira pelas GBCP

Como tultimo ponto desta secao, discuto o conceito de hipostase, o qual também se
revela valido para a compreensdo dos efeitos da normatizagdo e da padronizacdo sobre as
linguas humanas — e ai se inclui a questao que levantei ao final da subsecao anterior.

Para a filosofia, uma hipostase ¢ uma ficcdo ou abstracdo considerada como uma
construgdo real, concreta, objetiva. Bagno (2011) langa mao dessa nogao para explicar como
uma lingua, sempre heterogénea, mutante, variavel, flexivel, ¢ transformada num objeto
homogéneo, num construto cultural envolvido numa rede de representagdes sociais, num
imaginario coletivo. O processo de gramatizacdo, ao produzir um padrao linguistico, retira a
lingua de sua vida comunitaria, privada, e a transforma numa instituicao, em veiculo de uma
politica nacional e, por vezes, colonial e imperial, como no caso do portugués. A lingua,
entdo, passa a ser identificada com o modelo padronizado; deixa de ser um conjunto profuso e
heterogéneo de variedades e se torna “A Lingua”: maiascula, una, exclusiva.

Nisso consiste o processo de hipostasia¢do, o qual, na histéria ocidental, como
mostrei no Capitulo 2, se deu pela primeira vez com o grego homérico, padronizado pelos
alexandrinos no século III a.C. Passaram por processo semelhante, como se nota, as linguas
nacionais europeias, gramatizadas e padronizadas a partir do Renascimento. Fora da Europa,
um caso exemplar de hipostasiacdo ¢ o arabe classico ou, em sua forma mais moderna, o
arabe padrio, “lingua” de 22 paises dispostos em um imenso territorio, da Africa & Asia, ainda
que ndo seja o vernaculo de nenhum deles (cf. BAGNO, 2011). E tio dificil escapar do
processo de hipostasiacdo que nem a linguistica moderna o conseguiu de todo, pois a langue
saussuriana € a competéncia chomskyana, a rigor, nada mais sdo do que hipdstases. A esse
respeito, Milroy (2011) alerta que os dados sobre os quais estdo construidos os métodos ¢ as
teorias linguisticas modernas costumam provir da variedade “padrao” da lingua, e que “nossa
cren¢a nas linguas padronizadas de Estados-nagdes pode, portanto, ter distorcido nosso

pensamento de diversas maneiras” (p. 51).
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Nesse sentido, Monteagudo (2012) afirma que o monolinguismo social ¢ resultado de
uma série de operagdes glotopoliticas, mais ou menos deliberadas, de homogeneizacao de
populagdes falantes de varias linguas. Resultado de processos muito complexos, o
monolinguismo ndo parece ser o estado natural das coisas, mas ¢ resultado de processos
complexos, que tem a ver com a criagao dos estados-nagdo de formato europeu. Dito de outro
modo, a inven¢do do monolinguismo ¢ inseparavel da inven¢do do Estado-nagao europeu. Por
exemplo, os revoluciondrios franceses fundaram a ideia de nagdo nos principios de soberania
popular e igualdade dos cidaddos, mas ao mesmo tempo decidiram que os franceses
constituiam uma nagdo de cultura homogénea exprimida numa lingua nacional comum, a
lingua francesa, para fazer realidade os ditos principios. De outra parte, a realidade do
plurilinguismo foi sorrateiramente escamoteada e negada, sem dar sequer a oportunidade de
contemplar a possibilidade de tornar compativel a diversidade linguistica dos diferentes
povos. Nasce, assim, a ideologia da monoglossia, a homogeneizagdo linguistica e cultural
programada pelo Estado, por meio de seus aparelhos institucionais, dentre os quais o
educativo. A Franga, seguiram Espanha, Portugal, Holanda, Grd Bretanha etc. Operam-se
transformagdes na consciéncia linguistica das respectivas comunidades idiomaticas, em
particular pela criagdo e difusdo de ideologias e discursos legitimadores da uniformizagao
linguistica, da hegemonia da lingua nacional, e da estandardizacdo da variedade padrao/culta
da lingua, inventando-se o monolinguismo.

Seria possivel, pergunto agora, fazer gramatica sem cair na “armadilha” da hipdstase?
Mesmo considerando a lingua (o PB, no caso em analise) como um artefato sociocultural
heterogéneo, variavel, mutavel etc., a partir do momento em que se elege uma variavel e nao
outra, uma modalidade e nao outra, um determinado contexto de uso e nao outro, um conjunto
de tragos e nao outro, parece que se esta configurando uma hipostase, um retrato concreto e
homogéneo de uma fic¢ao, um padrao de lingua nomeado agora de “portugués do Brasil” ou
“portugués brasileiro”. A proposito, lembra Bagno (2011) que o préprio ato de nomear a
lingua ndo ¢ algo natural, mas j4 indicia sua transformacao em objeto, em hipoOstase cultural e
social.

Se pensarmos em projetos como o NURC e como ele seleciona as cidades que
compdem a norma urbana culta brasileira, veremos que se trata de um recorte elitista e
excludente. Ficam de fora as milhares de cidades do Brasil, inclusive algumas bem grandes
em termos de niumero de habitantes. Talvez esta seja uma norma estabelecida a partir de
critérios que escondem, conscientemente ou ndo, o desprestigio em relacao a algumas regides.

Nao se pode tirar a parte pelo todo e ndo se pode dizer que todas as partes se equivalem.
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Nesse caso, os critérios, ainda que nao sejam os mesmos do PTG, podem causar distor¢des
semelhantes.

Vé-se que a questdo da norma brasileira, que deve estar apoiada na fala comum e na
tradicdo escrita recente, € caso complexo e ainda em definicdo. As GBCP conseguem defini-
las, cumprem a funcdo bdsica de um instrumento de gramatizagdao? Essa norma sera
reconhecida pelo portugués europeu? Como bem lembra Lagares (2011, p. 185), se a
linguistica moderna ¢ herdeira dessas condigdes culturais, em que ha a identificac¢ao historica
entre lingua e nacdo, o corte epistemoldgico proposto por Saussure entre lingua e fala ndo ¢
um acidente historico, “pois s6 o Estado-nacdo moderno foi capaz de unificar a enorme
multiplicidade das falas sob um modelo de lingua que pudesse ser imposto a todos os
habitantes de um mesmo pais”.

Feitas essas consideracdes, outras perguntas podem ser feitas: o procedimento de
construgdo de uma norma brasileira fere as concepgdes teodricas de lingua e linguagem
abracadas pelas GBCP? Diante do carater variavel de uma norma, sera que esta claro o que
realmente ¢ esse construto linguistico-social chamado hoje em dia portugués do Brasil ou
portugués brasileiro? Diante de sua heterogeneidade, o que cada gramatica entende por essas
expressoes que dao nome a lingua que ¢ descrita? A partilha desse mesmo rétulo (portugués
brasileiro ou portugués do Brasil) equivaleria, ao fim e ao cabo, a partilha do mesmo
conceito? Haveria uma norma geral do PB, possivel de ser descrita, ou essa ideia se opde a
propria nogio de PB enquanto uma realidade linguistica complexa e heterogénea? E possivel
se falar em PB como uma totalidade, ¢ sem mascaramentos ideologicos de cunho social e
regional? A grande massa de milhdes de brasileiros, com seus diferentes falares, de norte a sul
do pais, de diferentes classes sociais e graus de escolaridade, esta representada nos novos
instrumentos de gramatizagdo que se dizem heterogéneos, plurais, democraticos e
transformadores? Se a ideologia da padronizacao subjaz ao nascimento e desenvolvimento da
linguistica, at¢ que ponto ele ndo aflora também nas paginas das GBCP? Como esse
portugués brasileiro aparece descrito ao longo das diferentes gramaticas analisadas, ou seja,
quais tracos sdo tomados como relevantes para sua caraterizagdo? Essas questdes serao

discutidas a partir da analise das GBCP, no capitulo a seguir.

3.6 A guisa de sintese

A historia que tentei contar neste capitulo atravessou os cinco século da tradi¢do

gramatical luso-brasileira. Pela grande dimensdao do narrado e pelas poucas paginas para a
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tarefa, imprecisdes, incompreensdes € lacunas me pareceram inevitaveis. Me desculpando por
essas possiveis falhas, ratifico meu propdsito maior na montagem desse panorama gramatical,
que se estendeu de Fernao de Oliveira (1536) a Evanildo Bechara (2009): o de tornar claro
que a producdo de gramaticas no contexto luso-brasileiro, nesses cinco séculos de
gramatizacao do portugués, ndo conteve inovagdes que rompessem com a maneira milenar de
se refletir, descrever e normatizar a lingua.

No que tange a realidade brasileira em particular, cujo processo de gramatizagao
comegara a partir de Julio Ribeiro (1881), acredito ter mostrado que a gramatica de nossa
lingua materna e de cultura vem sendo subjugada a uma norma-padrao bem distante de nossos
usos linguisticos efetivos, inclusive em contextos mais monitorados de escrita. Em outras
palavras, nossas gramaticas tradicionais do portugués foram erguidas, se desenvolveram e
ainda hoje permanecem sob a epistemologia e a metodologia do processo de gramatizagao
renascentista, que por sua vez € pautado na tradicao latina e no legado alexandrino da doutrina
gramatical prescritivista, homogeneizante e calcada na escrita literaria distante espago-
temporalmente. S3o todas, sem excecdo, produtos do que venho chamando de paradigma
tradicional de gramatizacao (PTG).

A passagem de uma perspectiva 16gico-filosofica para uma perspectiva historico-
comparativa no final do século XIX, a regulamentagdo terminoldgica por meio da NGB a
partir de 1959, os deslocamentos tedricos e praticos promovidos pela consolidagao da virada
linguistica na década de 1980, nada disso parece ter sido suficiente para que fosse constituido
um novo paradigma brasileiro de gramatizagdo, que apagasse o embasamento tedrico € a
filiagdo ideoldgica aos tragos da tradi¢do greco-romana e da gramadtica lusitana. As politicas
educacionais e a propria historia do Brasil também fizeram com que a tradi¢do gramatical
brasileira se desenvolvesse como mais continuidade e assentamento do que rupturas, mesmo
com alguns desvios de perspectivas ao longo do tempo, resultados de adequagdes sofridas
muitas vezes pelo espirito epistemologico, pelas circunstancias sociopoliticas ou pelas
diretrizes educacionais do momento.

Até as gramaticas do portugués mais recentes, como Cunha & Cintra (2008) e Bechara
(2009), que, até certo ponto, ampliam a visdo de lingua e se apoiam nos fundamentos da
linguistica estruturalista ou mesmo funcionalista, acompanham a tradicao filoldgico-
gramatical e se apresentam sintonizadas com a prescri¢ao da lingua exemplar, escrita, ideal,
literaria e oitocentista, a despeito de variedades registradas e de algumas mudangas
descritivas. Se ha indicios de deslocamentos nessas gramaticas, estes ndo foram suficientes

para efetivas mudancas de paradigma, continuando essas obras assentadas no PTG.
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Sobre o processo de constituicdo e legitimagao de uma norma linguistica, diante da
ocorréncia de formas diferentes para um mesmo fato linguistico, vimos serem diversos os
tipos de argumento que os instrumentos gramaticais tradicionais utilizam para legitimar uma
forma como correta, como propria da norma-padrdo. Por exemplo, a tradicdo langca mao do
argumento histérico, quando as formas antigas sdo privilegiadas em detrimento das modernas,
ressaltando a necessidade de preservacao da lingua e desconsiderando o fato inconteste de que
as linguas estdo em constante mudanca; do argumento ldgico-racional, em que a légica, a
razao deve suplantar o uso, como nas gramaticas filoséficas baseadas na gramatica razoada de
Port-Royal; do argumento literario, com abonagdes literarias reafirmando as regras da
gramatica, de modo que o gramatico pode recortar apenas os exemplos que ele quer impor,
omitindo os contraexemplos presentes muitas vezes na mesma obra literaria (literatura como
pretexto) e confundindo escrita literaria com lingua em quaisquer variagdes de registro e
modalidade; do argumento social, com a imposi¢do da norma-padrao associada as pessoas de
alto prestigio, aos “doutos”, a elite; do argumento estético, justificando a norma-padrao por
critérios abstratos, subjetivos, pessoais, como elegancia, sonoridade, beleza; ¢ mesmo do
argumento justificado pelo uso, ainda que pelo uso da classe social dominantemente letrada,
classe em que o proprio gramatico se insere. Vé-se que a construcao socio-historica de uma
norma-padrdo ¢ também ideoldgica, se valendo de critérios facilmente manipulados ao sabor
da inclinagdo do gramatico.

Em suma, a tradigdo gramatical luso-brasileira, ao longo de sua historia, naturalizou
tanto a teoria que a fundamenta — importando protocolarmente seu aparato descritivo e
taxiondmico — quanto a propria norma linguistica (ideal) que ela prescreve, que passa a ser
confundida com “a tinica norma”, com “A Lingua”, representada de modo homogéneo, sem
variacdo, ou mesmo a partir de uma imagem heterogénea, mas com usos devidamente

hierarquizados.
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4 J.C.DE AZEREDO (2008), M. PERINI (2010) E M. BAGNO (2012): RETRATOS
DA GRAMATIZACAO BRASILEIRA CONTEMPORANEA

E um truismo em epistemologias contempordneas a visio de que vemos nos dados
de nossa pesquisa o que as teorias que abragamos nos permitem ver. Isso indica que
ha circularidade entre teorias e dados. Examinando uma série de dados de uma
perspectiva tedrica diferente, é possivel construir interpretacdes diferentes e, mais

importante ainda, compreender que os dados ndo sdo mais 0s mesmos.

(L. P. da Moita Lopes, Linguistica Aplicada como lugar de construir verdades

contingentes, 2010)

O espaco agora ¢ dedicado a analise e interpretacao dos dados centrais deste trabalho

de tese: as gramaticas brasileiras contemporaneas do portugués (GBCP). No intuito de

entrever os movimentos de ruptura que esse conjunto de gramaticas empreende em relagao ao

paradigma tradicional de gramatizacdao (PTG), bem como as linhas de continuidade existentes

entre tradicdo e contemporaneidade gramatical,

exploro trés obras que considero

representativas do atual cenario brasileiro de gramatizagdo. O Quadro 5, ja apresentado na

Introdugdo da tese, arrola esses meus trés objetos de analise:

Quadro 5 — Corpus de GBCP

. Natureza
Cadigo Modall_dade predominante | Obra Autor f«no_d?
predominante 1° edigao
dos dados

GA Escrita Reais G,ramat/ca Houaiss da José Carlos de 2008
Lingua Portuguesa Azeredo

GP Fala Introspecgao | Cramatica do Portugués Mario A. Perini 2010
Brasileiro

GB Fala Reais Gramatlga Peda!gc.)g/ca do Marcos Bagno 2012
Portugués Brasileiro

Fonte: O autor, 2015.

O trabalho analitico e interpretativo dessas obras se baseou nas perguntas de pesquisa

e nos objetivos da tese, bem como nas categorias de andlise que lhes sdo correspondentes.

Apresento novamente tais categorias e as razoes para empreendé-las, desta vez em quadro

esquematico:
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Quadro 19 — Categorias de analise das GBCP

Categoria Finalidade
(a) Demandas e Compreender o contexto de produgdo das GBCP, em particular os fatores
propésitos sociais sociais que nortearam sua construgao.

Mapear o perfil tedrico-metodologico das GBCP e o papel das teorias e dos
resultados das pesquisas linguisticas na sua elaboragéo, verificando as
supostas diferengas e aproximagdes com as bases tedrico-epistemoldgicas e
metodoldgicas da gramatizagéo tradicional.

(b) Concepgbes tedricas
e configuragbes
metodoldgicas

Averiguar as linhas de continuidade e os movimentos de ruptura entre, de um

(c) Arcabougo descritivo, lado, classificagdes, categorias e conceitos engendrados pelas GBCP e, de
categorial e conceitual | outro lado, a terminologia fixa da tradigao brasileira (NGB) e as classificagdes,

categorias e conceitos comuns ao paradigma de gramatizagao hegeménico.

Verificar os aspectos morfossintaticos da lingua gramatizada nas GBCP e em
(d) Lingua gramatizada que medida essa ‘lingua brasileira” (portugués brasileiro ou portugués do
Brasil) se aproxima ou se afasta da norma-padréo tradicional portuguesa.

Fonte: O autor, 2015.

Considerando o tamanho expressivo das gramaticas em foco e a necessidade de que as
analises ndo perdessem em profundidade, apdés o exame inicial dos documentos em sua
totalidade, estabeleci um recorte no material que seria efetivamente analisado. Em cada
gramatica, me centrei nos capitulos destinados:

- aexplanacgdo tedrico-metodoldgica da obra;

- a descricao/prescrigao dos aspectos morfossintaticos da lingua (classes de palavras,
morfologia flexional e sintaxe);

- e as abordagens pragmaticas, enunciativas, textuais ou discursivas dos fatos e categorias
gramaticais que, por ventura, essas obras realizassem.

Por outro lado, descartei o tratamento que algumas das gramaticas davam, por
exemplo, a fonologia, a ortografia, a semantica lexical e a morfologia derivacional, nao por
ver nesse material algo de menor importancia, mas sim por crer que o conjunto de dados
considerados ja era suficiente para atender as demandas de minha investigagcdo. Portanto, de
antemao, friso que alguns aspectos e nuances dessas gramaticas foram deixados de lado em
favorecimento desse recorte empreendido. No entanto, julgo inevitavel esse procedimento
metodologico, em virtude de ele garantir maior foco e profundidade de analise e atender as
perguntas de pesquisa € aos objetivos da tese. Além disso, mesmo com a exclusao de alguns

poucos capitulos das obras, manteve-se um volume de texto consideravel para analise (364,
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das 528 paginas da GA; 315, das 337 paginas da GP; e 868, das 995 paginas da GB), de modo
que pudesse dar conta satisfatoriamente das trés categorias de anélise encabegadas’”.

O capitulo estd organizado em trés segdes, semelhantes em estrutura, pois cada uma
delas ¢ dedicada a uma das gramadticas em foco: GA, GP e GB. Cada secao ¢ divida em cinco
subsecdes, sendo a primeira destinada a uma breve descricdo da obra e as demais
correspondentes as quatro categorias de analise: (a) demandas e propositos sociais; (b)
concepgoes tedricas e configuragdes metodoldgicas; (c¢) arcabougo descritivo, categorial e

conceitual; e (d) lingua gramatizada.

4.1 Gramatica Houaiss da Lingua Portuguesa, de José Carlos de Azeredo (2008) — GA

4.1.1 Breve descri¢ao da GA

Escrita pelo Prof. José Carlos Santos de Azeredo, atualmente professor adjunto de
lingua portuguesa do Instituto de Letras da Universidade Estadual do Rio de Janeiro (UER]J),
a GA ¢ uma obra encomendada pelo Instituto Antonio Houaiss, organizagao especializada em
lexicografia e na criacdo de livros de referéncia, dentre os quais se destaca o Dicionario
Houaiss da Lingua Portuguesa, cuja 1* edi¢do é de 2001. Editada em 2008, a GA chegaria ao
mercado em janeiro de 2009. A 3" e mais recente edigdo da gramatica é de 2010.

Considerada pelo autor uma gramatica da “variedade padrdo escrita do portugués em
uso no Brasil” (p. 25)”%, a GA esta dividida em oito partes (cf. Anexos: Quadro A). As trés
primeiras partes, essencialmente teoricas, apresentam e discutem questdes envolvendo, dentre
outras nogoes, as seguintes: gramatica, lingua e linguagem; variagao e mudancga linguistica;
sistema, uso e norma; fungdes da linguagem e atos de fala; enunciado, texto e discurso na
interface com a gramatica. Além disso, trabalham conceitos fundamentais a descrigdo
gramatical proposta, como o de dupla articulacdo da linguagem; os de frase, oragdo,
proposi¢ao, palavra e sintagma; e os de tipos, classes e fungdes gramaticais. A quarta parte — a
maior de toda a obra — ¢ destinada ao tratamento das classes de palavras, da morfologia
flexional e da sintaxe dos periodos simples e composto. A quinta parte ¢ dedicada a fonética e

a fonologia, enquanto cabe a sexta parte a abordagem do 1éxico, no que diz respeito tanto a

7 0s quadros A, B e C, apresentados nos Anexos desta tese, reproduzem o sumario de cada gramatica e
especificam o que foi considerado em cada uma para fins de analise. O material destacado de vermelho
corresponde a parte suprimida de cada obra.

% Para ndo ser redundante nem cansar o leitor, dispensarei a referéncia convencional “autor, ano, pagina” nas
citagdes feitas neste capitulo, quando tais citagdes forem extraidas da gramatica analisada na segao.



242

histéria da lingua quanto a relagdes morfossemanticas, ¢ a sétima parte o tratamento dos
recursos estilisticos (figuras de linguagem). Por fim, a oitava parte da obra ¢ um apéndice
composto de trés blocos: dois destinados a convengdes da escrita (pontuacdo € crase) € um
dedicado ao tema “portugués brasileiro”. A GA também apresenta um indice remissivo e duas
bibliografias: a dos titulos de teoria linguistica e descricdo do portugués, e a das fontes dos

textos (literarios e nao literarios) exemplificados ou mencionados ao longo da obra.

4.1.2 Demandas e propositos sociais da GA

Na Apresenta¢do da GA, sao explicitados cinco fatores que nortearam o planejamento

e a redacao final da obra:

a) a analise e o ensino do portugués escrito no Brasil ao longo do ultimo século
estdo amparados numa tradicdo descritiva que obviamente precisa ser revista,
mas nunca ignorada;

b) continuam a ser indevidamente estigmatizadas como ‘erros gramaticais’ muitas
formas e constru¢des regularmente empregadas em textos formais de circulagao
publica em territorio brasileiro escritos em portugués;

¢) a maioria dos compéndios escolares disponiveis ja reconhece a lingua de
jornais, revistas e obras ndo literarias como expressdo do uso padrdo, mas ainda
se revela timida para a renovagdo conceitual e descritiva;

d) algumas vertentes da linguistica contemporinea, muito influentes nos meios
académicos brasileiros, colocam a atividade discursiva — e o texto em que e¢la se
materializa — no centro das preocupagdes dos pesquisadores; e

e) consequentemente, a tradicional unidade maxima da analise — a oragdo — perdeu
este status e passou a ser descrita no contexto maior de sua ocorréncia. (p. 26)

Interessante perceber que, em seu conjunto, esses fatores ressoam as caracteristicas da
“virada linguistica” (cf. Capitulo 1 — Introdugao), isto ¢, refletem a mudanga de perspectiva
que se operou, a partir da década de 1960, nos estudos da linguagem e no ensino de lingua em
nosso pais. Nesse cendrio, atualmente, beira o consensual o discurso que defende o uso em
detrimento da forma, o relevo dos aspectos extralinguisticos na andlise da lingua, a
abordagem textual e discursiva dos fatos gramaticais, o respeito as variedades linguisticas
diferentes da lingua da escola, a renovagao do modelo tradicional de descricdo gramatical, a
consideragdao da Linguistica como disciplina norteadora dos estudos linguistico-gramaticais e
das praticas pedagogicas existentes, entre outros vetores da virada linguistica que balizam o
espirito da época que envolve a GA.

Desse modo, a GA ¢ uma das obras que surgem no mercado editorial querendo dar
conta das demandas encabecadas pelo “discurso da mudanga” (cf. PIETRI, 2003). Entretanto,
se de um lado essa gramatica se constitui pela urgéncia em se deslocar de posicionamentos

tradicionais, por outro lado ela também explicita a necessidade de guardar semelhangas com a
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tradicdo descritiva, muito por seu autor acreditar que esse modelo ainda tem contribuigdes a
oferecer ao ensino da lingua materna entre nés, como defende em recente publicacdo sobre o
tema (AZEREDO, 2014). Portanto, a GA, explicitamente, ndo busca uma total ruptura com o
j& posto, mas sim “um ponto de equilibrio entre a tradi¢ao e a renovacgao, seja na ordenacao e
articulacdo dos assuntos, seja nos conceitos tedricos e descritivos, seja ainda na selecao de
exemplos” (p. 26). E ¢ exatamente isso que se percebe ao longo de suas paginas: a tentativa
de se conciliar o pleito do contexto sdcio-historico da virada linguistica a crenga na utilidade
tedrica, taxiondmica, terminoldgica e conceitual do PTG.

A GA reconhece a importancia dos estudos linguisticos brasileiros, sobretudo a partir
da segunda metade do século XX, na produgdo de andlises sobre a estrutura e o
funcionamento da linguagem. Menciona a abundancia de publica¢des de linguistas sobre
fonologia, morfologia e sintaxe da lingua portuguesa, mas salienta a auséncia de uma espécie
de sintese desses trabalhos, com abrangéncia analoga a das gramadticas tradicionais, a fim de
suavizar o abismo entre a producao de conhecimento no espago da academia e a elaboracao
de obras para atender ao mercado de ensino. Cita Castilho (1991-2002), Perini (1995), Neves
(1999) e a obra portuguesa Mira Mateus et. al. (1989) como as primeiras tentativas do tipo,
mas sabemos da pouca relevancia no cenario pedagdgico/escolar dessas gramaticas
extremamente complexas, pouco didaticas e escritas numa linguagem distante de leitores nao
especializados, embora a GA se cale a esse respeito.

Nesse sentido, a GA diz procurar atender as necessidades do “leitor médio”, ou seja,
dos “usuarios da lingua portuguesa em geral, cuja formagdao requeira, por motivos
socioculturais diversos, competéncia produtiva (expressar) e receptiva (compreender) na
modalidade escrita padrdao” (p. 27). A obra defende que o conhecimento da gramatica de uma
lingua serve para construir ou aprimorar as habilidades de expressdo e compreensao desse
leitor médio, na medida em que a gramatica nao seja reduzida a nomenclatura gramatical ou a

técnicas de analise estrutural e funcional. Assim, a posi¢ao da GA ¢ de que

o ensino da gramatica como uma técnica de descoberta e de tomada de consciéncia
dos recursos estruturantes dos enunciados e dos textos aguca a sensibilidade
linguistica do estudante, de sorte que se desenvolve nele uma espécie de
discernimento ¢ de capacidade critica e avaliativa benéficos ao desempenho da
leitura e da expressdo. (p. 108)

De acordo com a GA, cabe ao seu leitor aceitar o desafio de investigar o
funcionamento da lingua e descobrir os meios de coloca-la a servigo de sua criatividade. Este
seria um dos propositos de uma obra que pretende fomentar reflexdes sobre a gramatica de

uma lingua. Dai sua preocupagdo em construir um texto acessivel ao seu publico-alvo, nao
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restrito a leitura de especialistas. O leitor comum ¢ “convidado a participar da constru¢do do
raciocinio” e “estimulado a tirar suas proprias conclusdes mediante a observagdo dos fatos da
lingua” (p. 27).

Esse atributo da GA talvez esteja relacionado a um aspecto organizacional bem
saliente na obra: a abordagem dos topicos gramaticais se vale de textos expositivos
constituidos por paragrafos bastante desenvolvidos, em que ha espago para a reflexdo, a
argumentacao, a critica a tradi¢ao. Ainda que a esséncia da obra ndo fuja a costumeira
sistematizacdo em quatro passos — categorizar, definir, subdividir e exemplificar —, os textos
ndo sdo excessivamente fragmentados para atender a essa organizagdo. Em algumas obras
gramaticais tradicionais, sobretudo nas mais recentes, ¢ comum haver essa forma de
textualizagdo mais fluida no tratamento dos conteudos tedricos, costumeiramente
apresentados nos primeiros capitulos da obra, mas ndo nas partes destinadas a descrigao e
prescrigdo das formas gramaticais e de seu funcionamento, o cerne de um livro de gramatica.
Por isso, € necessario dizer que essa especificidade composicional e estilistica marca a GA em
muitos momentos da descri¢do gramatical que ela desenvolve. E o que se percebe, por
exemplo, no texto que discorre sobre a categoria gramatical de género no substantivo (item
7.1.2), do qual vale a pena citar ao menos o primeiro paradgrafo, exemplar quanto a esse

aspecto:

Os substantivos servem para designar uma vasta e variada série de nogdes
concebidas pelo intelecto humano, cuja sistematizacdo compete propriamente a
semantica lexical. Do ponto de vista gramatical, tradicionalmente se consideram
relevantes distingdes como concreto X abstrato, proprio x comum, animado x
inanimado. Na subclasse dos substantivos animados ¢ comum encontrarmos pares
como homem/mulher, gato/gata, carneiro/ovelha, rei/rainha, que nossa tradi¢ao
escolar transformou na razdo por exceléncia da analise gramatical do género. A
verdade, porém, ¢ que todo e qualquer substantivo pertence a um género, € nao
apenas os que denotam seres animados. O excesso de importancia tradicionalmente
concedida a essa subclasse se explica pela confusdo que se fez entre género - que é
uma categoria linguistica — e a noc¢do bioldgica, portanto extralinguistica de sexo.
Este equivoco ja estava resolvido desde os trabalhos pioneiros de Manuel Said Ali
(1861-1953), mas ainda resta uma certa confusdo em obras recentes destinadas ao
ensino médio. (p. 157-158)

Apos essa introdugdo, a exposi¢do critica a respeito do tema continua nas paginas
seguintes: por exemplo, a GA argumenta a favor do género como trago inerente a classe dos
substantivos; conceitua a categoria, explicando e exemplificando as diferentes ordens de seu
fundamento (género por convencao, por referéncia e por elipse); e reformula a nogao
tradicional de género como flexdo, apresentando plausiveis razdes para analisa-la enquanto

derivagdo. Essa mesma caracteristica na abordagem da categoria gramatical de género marca
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a obra na lida com outros tantos topicos morfoldgicos e sintaticos, como aspecto verbal (item
8.7), determinantes (item 10.7), oragoes adverbiais (item 14.13) etc.

No entanto, ndo se pode ignorar que, a0 mesmo tempo em que sao bem-vindas
abordagens mais aprofundadas e respaldadas pela ciéncia linguistica de topicos gramaticais
secularmente engessados pela tradicdo dogmatica, esse mesmo movimento, em alguns
momentos, complexifica demasiadamente o tratamento de fatos e categorias gramaticais, de
modo que o usudrio médio, publico-alvo da GA, ndo tenha como identificar ali um material
util de consulta rapida. Fica dificil para essa obra, destarte, alcancar a livre circulagdao nas
salas de aula de lingua materna e se tornar um compéndio gramatical de referéncia no ensino-
aprendizagem da lingua.

Nesse sentido, lembro a complexa descrigao dos verbos transitivos (itens 9.4 a 9.9), a
meu ver confusa, redundante e improdutiva. A gama de categorias, hierarquizadas a partir de
critérios multiplos (predominantemente sintaticos e semanticos), ¢ enorme e confunde até os
leitores mais bem preparados. Além disso, a utilidade dessa nova roupagem classificatoria
para o publico-alvo da GA — o “leitor médio”, o “usudrio da lingua em geral” — ¢ praticamente
nula.

O Quadro 20 tenta organizar e sintetizar as “subclasses” dos verbos transitivos de
acordo com a GA e suas respectivas “subdivisdes”. Por sua vez, tais “subdivisdes” sdo
classificadas em outras “subclasses”, como mostra o Quadro 21, que foca a subdivisdo
transitivo direto. Esses quadros ajudam a exemplificar o exagero metalinguistico e a

consequente inoperancia pedagogica desse tipo de abordagem da GA:

Quadro 20 — Subclasses (1) e subdivisdes dos verbos transitivos, de acordo com a GA

Subclasses (1) Subdivisdes

Transitivo direto: seguido de objeto direto

Transitivo objetivo:
seguido de um termo Transitivo indireto: seguido de objeto indireto
adjacente

Transitivo relativo: seguido de complemento relativo

Transitivo direto e indireto: seguido de objeto direto e indireto

Transitivo direto e relativo: seguido de objeto direto e complemento relativo

Transitivo biobjetivo:
seguido de dois termos
adjacentes Transitivo relativo e predicativo: seguido de complemento relativo e
predicativo

Transitivo direto e predicativo: seguido de objeto direto e predicativo

Transitivo birrelativo: seguido de dois complementos relativos

Transitivo sem
complemento explicito

Fonte: O autor, 2015.
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Quadro 21 — Subclasses (2) do verbo transitivo direto, de acordo com a GA

Subdivisao Subclasses (2)

Verbos de agdo/movimento em geral, complementados por substantivos referentes
a seres concretos.

Verbos cujo objeto se refere a partes ou a uma entidade cuja constituigao interna
seja divisivel em partes.

Verbos que denotam conhecimento intelectual/intuitivo e ocorrem complementados
por proposi¢gdes ou substantivos capazes de condensar conteudos proposicionais.

Transitivo direto — —
Verbos que denotam atividade comunicativa e ocorrem complementados por

proposigcdes ou substantivos capazes de condensar conteldos proposicionais.

Verbos que denotam, em geral, uma mudanga de estado a qual a entidade
designada pelo complemento € submetida.

Verbos que se referem a uma propriedade ou estado a serem explicitados no
complemento.

Fonte: O autor, 2015.

Como se vé, a GA ndo economiza na quantidade de subtipos, subcategorias,
subclasses, subdivisdes envolvendo um tépico gramatical. As vezes, inclusive, falta uma
orientagdo eficiente, capaz de monitorar cognitivamente o leitor de seus longos e densos
textos expositivos. Por exemplo, na ja mencionada abordagem das oragoes adverbias (item
14.13), sdo citados quatro tipos gerais, de acordo com a natureza semantica da relacao
estabelecida: (a) relagdo de causalidade, (b) relagdo de temporalidade, (c) relagdo de
contraste, (d) relacdo de modo/comparacao (p. 323). Entretanto, os tipos apresentados no
decorrer da exposi¢do (p. 323-336) ndo correspondem, nem mesmo em quantidade, ao
conjunto anteriormente enunciado: além de serem cinco (e ndo quatro) o numero de oragdes
adverbiais efetivamente discutidas, intitulam subpartes da gramatica as relagao de proporcao e
a relacdo de adicao/pretericdo, e ndo mais a relagdo de modo/comparagao.

Em suma, a GA ¢ um livro que responde, em certa medida, as demandas do contexto
socio-historico da virada linguistica nas pesquisas € no ensino-aprendizagem de lingua no
Brasil. Escrita por um brasileiro e para brasileiros, tem como propdsito servir de gramatica de
referéncia da modalidade padrdo escrita da lingua portuguesa em nosso pais. Todavia, apesar
de visar o leitor comum, ndo raro apresenta densas exposi¢des teoricas e descritivas, que
seriam mais adequadas ao publico especializado: linguistas, professores de portugués,
estudantes de letras etc. De certo modo, isso inviabiliza seu alcance escolar ou mesmo seu
status de livro de referéncia. Por fim, a GA se desloca, em certos pontos, da tradigdao
gramatical conceitual e descritiva, a qual ndo segue a risca, mas também nao ignora. Afirma
que pretende reconhecer usos nao literarios como possiveis expressoes do padrao linguistico,

considerar aspectos da atividade textual-discursiva como indispensaveis a descrigdo
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gramatical e legitimar construgdes indevidamente estigmatizadas mas empregadas
amplamente em nosso territorio. Nos proximos itens, mostrarei se tais propositos declarados

realmente sdo efetivados no desenrolar da obra.

4.1.3 Concepgdes tedricas e configuracdes metodologicas da GA

Nao existe uma unica base teodrico-metodologica responsavel pelo percurso descritivo
feito pela GA. Na verdade, a obra tende mesmo a ndo explicitar suas filiagdes teodricas de
partida, embora muitas delas possam ser inferidas por meio das nogdes, dos conceitos e dos
pontos de vista apresentados tanto nas trés primeiras partes, predominantemente teoricas,
quanto nas demais partes, de natureza descritiva. As reflexdes envolvendo linguagem, lingua,
gramatica, norma, enunciado, texto, discurso, entre outras nocoes, além da apresentacdo de
alguns conceitos linguistico-gramaticais e da propria descri¢do realizada da estrutura e do
funcionamento da lingua, sdo reveladoras do perfil tedrico-metodolégico da gramatica, o qual
passo agora a comentar.

Diferentemente das gramaticas do PTG, as quais costumam conceber a lingua(gem)
enquanto um objeto autdnomo do qual o falante/escritor se vale para expressar pensamentos’,
a GA alarga essa ideia a medida que afirma que a linguagem tem como fun¢do nao so
exprimir/codificar o conhecimento em enunciados/textos, mas também conceitualizar e
categorizar a experiéncia de mundo e organizar o conhecimento. A obra defende que “as
coisas do mundo, real ou imaginario, s6 se tornam objetos de nosso conhecimento quando
adquirem o status de conceitos, ou seja, quando sdo aprendidas nas malhas de um sistema
simbolico, como a lingua que falamos” (p. 47). Desse modo, “a medida em que aprende sua
lingua materna todo individuo aprende com ela uma forma de conhecer o mundo e de se
relacionar socialmente” (p. 56). A linguagem nao seria, pois, o “espelho do mundo”, como se
ambos fossem estruturas separadas, como se nossos pensamentos fossem reflexos do mundo e
a linguagem, seus rotulos. Além dessas duas func¢des da linguagem (forma de conhecimento e
de expressdo), outra fungdo, para a GA, seria a de comunicacao e atuacgao interpessoal, o que
amplia ainda mais a visao de linguagem que norteia a obra.

Convém dizer que o livro ndo traga limites precisos entre /inguagem e lingua, o que,

na historia da gramaticografia do portugués, remete a indistingdo entre os dois termos,

% No Capitulo 3, mostrei algumas obras gramaticais do século XIX e XX que abracam explicitamente a
concepgdo de lingua(gem) como expressdo do pensamento, como Ernesto Carneiro Ribeiro (1890), Eduardo
Carlos Pereira (1907), Firmino Costa (1920) e Napoleao Mendes de Almeida (1988 [1944]).
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atestada na comparagao dos titulos dos primeiros instrumentos de gramatizagao da lingua de
Camdes: a Grammatica da linguagem portuguesa, de Ferndo de Oliveira (1536), ¢ a
Grammatica da lingua portuguesa, de Jodo de Barros (1540). Na GA, por vezes, essa

indistingdo aparece em um mesmo paragrafo, asseverando uma evidente equivaléncia:

A lingua ¢ uma forma de conhecer e de organizar os conteudos que os individuos
comunicam entre si. Sua fun¢do como mediadora das relacdes do homem com seus
semelhantes ¢ com o mundo que eles coabitam ¢ bem 6bvia e ratifica a analogia
entre palavras e ferramentas. O que ndo ¢é tdo Obvio, porém, € a extraordinaria
quantidade e sutileza dessas relagdes, o que exige da linguagem uma versatilidade,
uma maleabilidade que excede de forma extraordinaria as caracteristicas das
ferramentas [grifos meus] (p. 48).

Pela lingua o homem exerce um poder de significagdo que transcende a fungio de
nomear os dados ‘objetivos’ de sua experiéncia cotidiana: o papel da linguagem na
expressdo de ‘conceitos potencialmente significativos’ torna o ser humano capaz de
criar os universos de sentido que circulam na sociedade sob a forma de
enunciados/textos. [grifos meus] (p. 49)

Confusdes terminoldgicas a parte, um desdobramento interessante dessa nogdo de
lingua(gem) ¢ o entendimento de que ela ¢ um fenomeno sociocultural. Isso significa que a
linguagem nao se limita a estimulos biolégicos como respirar, andar, comer. Seus estimulos
residem no universo social e se integram na ordem dos fendmenos culturais, portanto
aprendidos. A GA ndo nega que o conhecimento da lingua seja também o conhecimento de
uma estrutura morfologica e sintatica. Nesse sentido, afirma que “as formas do 1éxico so
participam da construcao dos enunciados ao serem submetidas as regras da morfologia e da
sintaxe, cuja combinacao constitui uma das acepgdes do termo gramatica” (p. 60). Entretanto,
também defende que a lingua, nos limites de sua estrutura, ndo significa sozinha, pois
depende decisivamente de fatores do contexto cognitivo (pontos de vista do interlocutores) e
do contexto sociocomunicativo (papéis sociais dos interlocutores) da enunciagdo, no qual se
definem as coordenadas da interacdo verbal.

Desse modo, para a GA, conhecer uma lingua significa “estar apto a servir-se dela
para tomar parte na rotina social da comunidade” (p. 56), “para executar, com desembarago e
éxito, as multiplas tarefas comunicativas inerentes ao convivio social” (p. 57). As palavras e
as frases s6 produzem sentido quando integradas em nossos atos comunicativos, episodios da
vida social, resume a GA, preparando o solo tedrico para a andlise dessas duas unidades
gramaticais face a aspectos enunciativos, textuais, discursivos. Friso, mais uma vez, que essa
nocao de lingua(gem) desenvolvida na GA, capital ao cenario tedrico-metodoldgico

posteriormente erguido, ndo apresenta ancoras tedricas explicitas, concretizadas seja em



249

autores, seja em 4areas de investigacdo. Os capitulos da obra que acolhem essa discussdo'®

ndo se prendem a amarras de alguma filiacdo tedrica ou de algum autor de renome, embora
termos como enuncia¢do, contexto cognitivo, interagdo verbal, entre outros, sugiram o
dialogo com abordagens enunciativas, cognitivistas e sociointeracionistas dos estudos da
linguagem.

Todavia, essa nogdo ampliada de lingua(gem) ndo significa que a GA também nao
venha a assumir conceitos de empreendimentos formalistas. Nesse sentido, a terceira parte do
livro (Conceitos basicos da descri¢cdo gramatical) apresenta uma série de postulados
fundamentalmente estruturalistas, que remontam a autores que se destacaram na primeira
metade do século XX, como Ferdinand de Saussure, André Martinet ¢ Leonard Bloomfield.
Como recorrente, a gramatica nao faz referéncias explicitas a esses teodricos ou a suas obras ¢
escolas, embora discuta seus conceitos. O quinto capitulo, em particular, desenvolve o
conceito de dupla articulacao da linguagem, em que a primeira articulacdo (plano do
conteudo) corresponde a face semantica da linguagem e a segunda articulacao (plano da
expressdo), a sua face sonora. Esse ¢ o motor tedrico que impulsiona uma sucinta exposi¢ao
dos conceitos de fonema (unidade do plano da expressdo), morfema (unidade do plano do
conteudo) e signo linguistico (unido arbitraria entre significado e significante). Nesse ponto, ¢
apresentada — e aqui cito a gramatica — “uma distin¢ao tedrica decisiva no entendimento de
um aspecto fundamental da estruturacdo da lingua” (p. 114): as nogdes de relagdo
sintagmatica (combinagdo linear de unidades do plano da expressdo — fonemas e silabas) e
relagdo paradigmatica (associacao abstrata de unidades que ocupam a mesma distribuigao
sintagmatica e estdo em oposi¢ao no sistema linguistico — morfemas e palavras). Outros tantos
conceitos também sao desenvolvidos, em geral de modo didatico, como o de condicionamento
pragmatico, semdntico, gramatical € fonologico, motivagdo (transparéncia), arbitrariedade
(opacidade), unidade e construgdo etc. A maioria deles ¢ retomada no decorrer da obra, nao
necessariamente de modo explicito, mas subjazendo as descri¢des propostas.

Outro aspecto tedrico importante, que se relaciona a visao de lingua(gem) da GA, ¢ o
reconhecimento, por parte da obra, de que a lingua muda continuamente e varia. Isso acarreta
mudangas significativas em escolhas metodologicas tao caras ao PTG. J& na Apresentagdo do
material, a GA afirma que a lingua ¢ a “soma de todas as suas possibilidades de expressao, e
sO existe nas variedades de uso que a concretizam como meio de intercompreensao de seus

falantes” (p. 27). Mas ¢ mesmo na segunda parte (terceiro capitulo) que a obra desenvolve o

100 . . . . , .
Primeiro e segundo capitulos (Na fronteira do universo humano; O conhecimento da lingua), situados na
segunda parte da obra (Uma forma de conhecimento, de expressdo e de comunica¢do).
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tema da variagdo e mudanga linguistica. Nessas paginas, a GA defende que toda lingua sofre

alteragdes ao longo do tempo, de modo que se torna insustentavel a ideia de que

as linguas evoluem para um estado de perfeigdo, ilustrado na maneira como a
praticam seus grandes oradores e poetas, e que, atingido esse estagio, elas precisam
ser defendidas da corrupcdo daqueles que a utilizam mal, e, portanto, de toda
mudanga que as afaste daquele ideal de perfeicdo. (p. 61)

No Capitulo 2 da tese, mostrei que remonta a Tékhne Grammatiké, de Dionisio Tréacio
(séc. T a.C.), a visdo de que a lingua da literatura pregressa ¢ a mais bem elaborada e deve, por
1sso, ser preservada. Essa ideia acompanha, de modo explicito ou subjacente as configuragdes
metodologicas e a descricdo operada, as gramaticas tradicionais ao longo da historia da
gramaticografia ocidental. Obras como Donato (séc. IV d.C.), Prisciano (séc. VI d.C.) e, no
contexto luso-brasileiro, Joao Ribeiro (1881, 1884, 1887) e Napoleao Mendes de Almeida
(1988 [1944]) ' costumam primar pela “defesa da lingua” contra sua “corrup¢io” e
“deterioragdo”. Desse modo, a GA explicita uma ruptura teorico-metodologica de partida ao
por em xeque esse ideal de perfeigao dos classicos literarios, tdo caracteristico do PTG.
Advoga no sentido de que todas as variedades de uma lingua sdo dotadas de estrutura
complexa em qualquer fase de sua existéncia historica, além de serem funcionalmente
adequadas aos objetivos interacionais de seus usuarios € permanentemente adaptaveis as
novas necessidades de expressao da comunidade. No entanto, ndo deixa de eleger uma dessas
variedades na representacdo descritiva que faz da lingua portuguesa do Brasil. Esse recorte
sugere que a assuncao de uma concepcao heterogénea de lingua, que reconhega suas
possibilidades de variagdo no tempo e nos contextos socioculturais, ndo contorna a condigao
de homogeneidade linguistica inerente a qualquer atividade de gramatizacao.

O que sustenta esse recorte do emaranhado linguistico que ¢ a lingua na GA (ao
menos no plano teodrico) € o tripé sistema, uso € norma, que remonta ao linguista Eugénio
Coseriu, conforme apresentei na secdo 3.5 do Capitulo 3, nas discussdes sobre a nocao de
norma linguistica. Ferrenha a caracteristica de ignorar referéncias teoricas explicitas, a GA,
embora mencione algumas obras do autor em outros pontos, ndo o cita quando lan¢a mao
desses termos e da relagdo entre eles. Em sintese, para a GA, o ato concreto de falar/ouvir ou
ler/escrever a lingua € o wuso; a lingua como estrutura abstrata, espécie de denominador
comum de todos 0s seus usos, consiste no sistema; €, por sua vez, o sistema possui varias
normas, sendo que cada uma funciona como modelo de uso seguido pelos membros de uma

determinada comunidade, por escolha ou por forca de heranca sécio-historica. Dentre as

191 Cf. Capitulo 3 no que tange as obras luso-brasileiras.
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diferentes normas, a GA reconhece a existéncia de um “uso padrao” da lingua, que denomina
“lingua comum/padrao”, algo como um modelo linguistico preferido por alguma razao nao
necessariamente linguistica. Frisa, entretanto, que nenhuma norma, nem mesmo a lingua
padrao (e ai ¢ flagrante a equivaléncia indevida entre os termos lingua e norma), ¢ uma
entidade homogénea e estavel, de limites por si mesmos definidos, de modo que quando se
fala em “lingua portuguesa” como entidade familiar entre brasileiros, portugueses e outros
povos, se esta se referindo a uma “grande abstracdo”. A medida que a GA é uma gramatica da
“variedade [lingua? norma?] padrdo escrita do portugués em uso no Brasil”, ndo ha por que
duvidar de que a variedade/lingua/norma descrita nessa gramatica seja, em si mesma, também
uma abstracdo'*%.

Essa reflexao sobre a nocao de lingua(gem) que a GA assume teoricamente, pode ser
aprofundada ao se observar a nog¢ao de gramadatica que a obra abraca. Explicitamente, a GA se
ergue contra a imagem de gramatica fossilizada pelo PTG ao longo de pelo menos vinte
séculos: a que resume a gramatica a um conjunto de ensinamentos sobre a maneira correta,
bela, perfeita de falar e escrever uma lingua, modelada da obra de poetas e prosadores do
passado, que precisa ndo sO ser preservada, mas também imitada pelas novas geracdes de
usudrios. No lugar desse modelo absolutamente prescritivo e purista de gramatica, a obra
assenta conceitos de gramatica mais proéximos a ciéncia linguistica: “conhecimento intuitivo e
pratico da lingua que qualquer usuario possui” (p. 29) ou “sistema de regras que permite aos
falantes de uma lingua construir e compreender suas frases” (p. 33). Salienta a GA que essas
regras, de natureza prosodica, fonético-fonoldgica e morfossintatica, levam em conta a
expressao de significados em situagdes interlocutivas especificas. Ancora-se, assim, em uma
visao de gramatica que transcende a estrutura, que vai ao encontro de aspectos semanticos €
contextuais. A gramatica, lugar das regularidades da lingua, corresponde, assim, ao “conjunto
de processos que regulam a correspondéncia entre a construgdo das formas linguisticas e os
respectivos significados” (p. 125).

A descricao formal e técnica desse “conhecimento intuitivo” ou desse “sistema de
regras”, na visdo da GA, ¢ o que cabe a um livro de gramatica realizar. Nesse sentido, a
gramatica ¢ um conjunto de conceitos ¢ de afirmagdes sobre o funcionamento das linguas,
mediante algum modelo teorico. Esse modelo tedrico seria uma espécie de “hipdtese sobre
como a lingua se organiza estruturalmente para tornar possivel a expressdo e a compreensao

de sentidos” (p. 29). Entretanto, convencida de que a lingua em seu uso concreto ¢ dinamica,

12 yolto a esse ponto na subse¢do 4.1.5, em que analiso aspectos morfossintaticos da lingua gramatizada pela
GA.
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versatil, criativa e flutuante, a GA sustenta que ¢ dificil reduzi-la a um modelo tedrico dotado
de categorias estanques. Os modelos teoricos disponiveis nao abarcam a complexidade da
gramatica, sentencia a GA, afirmando que todos tém limitacoes e estdo sujeitos a

reformulagoes:

[...] nenhum modelo de andlise, por mais refinado ¢ complexo que seja, consegue
abarcar toda a sua complexidade [complexidade da linguagem]. Desta constatagao
derivam necessariamente dois postulados: (a) uma andlise abrangente do
funcionamento da lingua sempre dependera da conciliagdo de conceitos emprestados
a diferentes perspectivas tedricas; (b) qualquer modelo descritivo tem limitagdes;
portanto, é natural que encaremos qualquer analise como um corpo de afirmagdes
sujeito a reformulacdo. (p. 31)

Isso talvez explique o que mais acima havia comentado: a falta de um claro
posicionamento teorico da GA, no que diz respeito a ancoragens explicitas em alguma area ou
teoria disponivel no cenario dos estudos linguisticos. Em contrapartida, essa auséncia de um
modelo descritivo e de um arcabouco taxiondmico que lhe seja associado acaba empurrando a
GA, ainda que isso ndo seja explicitado ao sabor de suas paginas'®, para o acervo categorial e

terminologico da tradicio gramatical luso-brasileira'**:

O modelo teérico que se adota para descrever o portugués compreende, por
exemplo, a ideia de classes de palavras, como adjetivo, verbo ¢ preposicio; as
nogdes funcionais de sujeito ¢ objeto; a oposicdo entre pretérito perfeito e
pretérito imperfeito; os conceitos de silaba ténica e silaba atona; a distingdo entre
frase declarativa ¢ frase imperativa, entre diversos outros conceitos [grifos do
autor]. (p. 29)

Na terceira parte da obra (sexto capitulo), a GA apresenta os passos para a construgao
de uma gramatica que se propoe descrever determinados usos da lingua: a) delimitar um
objeto de analise; b) selecionar um corpus; c) apoiar-se numa teoria; d) classificar as unidades
e enunciar as regras de seu funcionamento. Curiosamente, apenas o primeiro € o ultimo passo
sdo, de fato, seguidos pela GA: afinal, a variedade escrita formal brasileira ¢ recortada
enquanto objeto de andlise (passo “a”) e as regras de funcionamentos das unidades
linguisticas constituem a esséncia descritiva do livro (passo “d”). Todavia, nenhuma teoria
linguistica em particular serve de apoio ao todo da obra (passo “c”) e ndo se pode dizer que

haja um corpus linguistico (passo “b”’), uma vez que, além de os dados de introspec¢ao serem

'3 Gramaticas e gramaticos tradicionais, a despeito do uso de diversos termos da terminologia da tradigio,
também sdo pouco citados na GA. Dentre as raras mengdes, ha Cunha & Cintra (1985), em nota de rodapé, sobre
a classificacdo dos adjetivos (p. 170); e Bechara (1999), também em notas de rodapé, sobre o relativo universal
“que” (p. 317) e sobre aspectos ligados a concordancia da forma verbal no infinitivo (p. 343).

Retorno a essa questdo na subsecdo 4.1.4, em que analiso o arcabougo descritivo, categorial e conceitual da
GA.
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recorrentes (embora ndo predominantes) em todas as partes da obra ', aspectos
metodologicos envolvidos na constituicdo de um corpus linguistico ndo sao sequer
mencionados. Nesse sentido, a obra se limita a dizer que “os exemplos sdo majoritariamente
derivados do uso culto corrente do portugués do Brasil, especialmente em sua modalidade
escrita” (p. 27). Na verdade, os dados linguisticos ndo constituem um corpus na GA, mas sim
fontes de exemplos, como nas gramaticas tradicionais. Em outras palavras, ndo ¢ a partir do
corpus que as unidades sdo classificadas e as regras de seu funcionamento enunciadas; o
movimento ocorrido € o contrario: os dados reais ou de introspec¢do ¢ que exemplificam
categorizagdes e regras de funcionamento previamente configuradas, ou mesmo apenas

abonam prescri¢des linguisticas:

9.12.2 Regras especiais
Sujeitos ligados por nem
Levam o verbo para o plural
- naprimeira pessoa, se um deles é o pronome eu
* Nem eu nem vocé podemos sair daqui agora
- naterceira pessoa, nos demais casos
* Nem ela nem a irma sabiam o que estava acontecendo
* “S6 a morte arrancou o segredo que nem o pai, nem o filho contariam
jamais.” [RORIGUES, 1993: 137] [...] (p- 229)

Por outro lado, a despeito da presenca de dados de introspeccao e da ainda forte
frequéncia de dados extraidos da literatura, ¢ notoria a preocupacao da GA em ir além dos
limites literarios na configuracao do exemplario apresentado. Obras ndo ficcionais de areas
como sociologia, geografia, historia, além de artigos publicados em jornais e revistas de
circulacao nacional, a exemplo de Folha de S. Paulo, Jornal do Brasil, O Globo e Veja,
recorrem em diversas partes da gramatica como fontes de exemplos do portugués escrito
padrao do Brasil.

O Quadro 22 quantifica os exemplos literarios e ndo literarios apresentados nas partes
destinadas a abordagem da morfologia (flexional e classes de palavras) e da sintaxe na GA, de
acordo com os principais topicos gramaticais trabalhados. Percebe-se o predominio de dados
nao literarios (199 exemplos) em relagdo aos dados literarios (99 exemplos) na GA, o que vai
de encontro a tradigdo. O certo ¢ que, em termos quantitativos, ¢ praticamente o dobro o

numero de exemplos extraidos de dominios discursivos diversos do dominio da literatura:

1% Vale dizer que a GA, embora apresente uma série de exemplos criados pelo autor em praticamente todos os
seus capitulos, faz uma critica a Perini (1995) e Mira Mateus et. alii. (1985 [1983]), por nenhuma das duas obras
basearem a descri¢do apresentada em um corpus recolhido para tal fim, mas sim em exemplarios de conta
propria.



Quadro 22 — Dados reais na descricdo morfologica flexional e sintatica da GA

DADOS REAIS (EXEMPLOS)
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TOPICOS GRAMATICAIS ) NAio
LITERARIOS .
LITERARIOS
Substantivo - -
Adjetivo - -
CLASSES DE Numeral - -
PALAVRAS E Pronome R 1
MORFOLOGIA -
FLEXIONAL Artigo - -
Verbo - -
44 paginas Preposicao 1 1
Advérbio 1 1
Conjungéao - -
SUBTOTAL 2 3 5
Sintagma verbal - -
Gramaticalizagao de verbos 1 2
Verbo principal e auxiliares - -
NuUmero e pessoa - -
Déixis e relagbes de tempo - -
Aspecto - -
SINTAXE DO PERIODO | Modo 3 -
SIMPLES — - - —
Transitividade verbal (inclui regéncia) - -
90 paginas Sujeito 5 2
Concordancia verbal 16 31
Termos adjacentes ao verbo - -
Sintagma nominal (inclui colocagéo pronominal) 6 25
Sintagma adjetivo 1 -
Vozes do verbo 3
Sintagma adverbial 2
SUBTOTAL 37 68 105
Coordenagao, subordinagao, justaposicéo 4
Oragdes coordenadas 12 24
SINTAXE DO PERioDo | Oragdes subordinadas substantivas 4 16
COMPOSTO Oragdes subordinadas adjetivas 9
Oragdes subordinadas adverbias 12 48
80 péaginas . P o
Formas nominais do verbo (infinitivo, participio,
. 10 14
gerundio)
Articulagéo textual dos tempos e modos verbais 10 13
SUBTOTAL 60 128 188
TOTAL 99 199 298

Fonte: O autor, 2015.

Devo salientar que o apanhado quantificado no Quadro 22, restrito aos dados reais

(literarios ou nao literarios), nao esgota o conjunto de exemplos que se vé na GA, pois dados

de introspec¢ao também sao utilizados na obra, quer em contextos fartamente exemplificados
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por dados reais (sintaxe do periodo composto), quer na abordagem de topicos que apresentam
nenhum ou raros exemplos auténticos de uso da lingua (classes de palavras e morfologia
flexional).

A proposito, percebe-se que a presenga de dados reais na GA ¢ diretamente
proporcional ao tamanho da unidade de andlise: na abordagem da palavra, 5 exemplos; do
periodo simples, 105 exemplos; do periodo composto, 188 exemplos. Essa progressao ¢
perfeitamente entendivel, na medida em que a obra estd mais propensa a abordagens textuais
e discursivas quando a unidade de analise ¢ o periodo, sobretudo o periodo composto. Assim,
na GA, os dados reais parecem ser “mais necessarios” na lida com temas gramaticais que
envolvem o texto e o discurso.

Outra evidéncia colhida da observacdo do Quadro 22 ¢ a relagdo claramente
estabelecida entre dados reais e tOpicos gramaticais mais suscetiveis a um tratamento
prescritivo, como a concordancia verbal e a colocagdo pronominal, que juntos contabilizam
cerca de 75% dos exemplos com base em dados reais na abordagem do periodo simples.
Nesse sentido, causa estranhamento o topico regéncia sequer contabilizar dados reais em seu
exemplario. Por outro lado, também ¢ digno de nota a abordagem de fendmenos
eminentemente enunciativos como a déixis, o aspecto verbal € o modo verbal a partir,
exclusivamente, de exemplos de introspeccao.

Em se tratando especificamente dos exemplos de fontes literdrias, o acervo da GA ¢é
constituido, majoritariamente, por autores da literatura brasileira contemporanea. Para se ter
uma ideia, dos trinta autores que aparecem na descricdo morfossintatica da GA, os trés mais
citados sao Carlos Heitor Cony (11 exemplos), Rubem Braga (11 exemplos) e Luis Fernando
Verissimo (10 exemplos), o que indica que as cronicas do cotidiano nessa obra ocupam maior
espago que os romances € os poemas, géneros literarios preferidos do PTG. Além disso,
exatos 80% desse conjunto de autores nasceram no século XX e cerca de 44% ainda estavam
vivos no ano de publicacao da GA (2008). Se considerarmos, por exemplo, o rol de autores
luso-brasileiros romanticos, realistas e parnasianos que imperavam na obra de Napoledo
Mendes de Almeida (1988 [1944])'° e o fato de que os cinco escritores mais citados em E.
Bechara (2009 [1999]) sdao o Marqués de Marica, Alexandre Herculano, Machado de Assis,
Camilo Castelo Branco e Luis de Camdes'”’, fica evidente o deslocamento significativo da

GA em relacao as abonagdes literarias comuns a tradi¢ao gramatical:

19 Cf. Quadro 18, no Capitulo 3.
197 Cf. subsecdo 3.4.3.7, no Capitulo 3.
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Quadro 23 — Fontes de exemplos e abonagoes literarias na GA

Autores Ano de na!scimento Quantidade
(e falecimento) de exemplos
Carlos Heitor Cony 1926 11
Rubem Braga 1913-1990 11
Luis Fernando Verissimo 1936 10
Nelson Rodrigues 1912-1980 9
Anibal Machado 1894-1964 7
Carlos Drummond de Andrade 1902-1987 6
Erico Verissimo 1905-1975 6
Graciliano Ramos 1892-1953 5
Jodo Ubaldo Ribeiro 1941-2014 5
Affonso Romano de Sant’Anna 1937 3
Lucio Cardoso 1913-1968 3
Machado de Assis 1839-1908 3
Dalton Trevisan 1925 2
Vinicius de Moraes 1913-1980 2
Autran Dourado 1926-2012 1
Castro Alves 1847-1871 1
Clarice Lispector 1920-1977 1
Ferreira Gullar 1930 1
Geir Campos 1924-1999 1
Godofredo de Oliveira Neto 1951 1
Guilherme de Almeida 1890-1969 1
Leonardo Boff 1938 1
Ligia Fagundes Teles 1923 1
Luis Cémara Cascudo 1898-1986 1
Marina Colasanti 1937 1
Moacir Scliar 1937-2011 1
Murilo Mendes 1901-1975 1
Nélida Pifion 1937 1
Pedro Nava 1903-1984 1
Rubem Alves 1933-2014 1

Fonte: O autor, 2015.

Em termos de literatura, ¢ nesse universo relativamente contemporaneo que a GA
baliza ndo s6 a descri¢do, mas também a prescri¢cdo do portugués escrito padrao em uso no
Brasil. Ao longo da obra, fica claro seu carater descritivo-prescritivo, o que ¢ previamente

explicitado na propria Apresentagdo do livro:
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O enfoque adotado [na GA] ¢ essencialmente descritivo, sem prejuizo, contudo, de
consideracdes de ordem normativa, sempre que oportunas, tendo em vista a vocagao
desta obra para ser também uma fonte de informagdes sistematizadas sobre o
portugués padrao do Brasil. (p. 26)

A GA também reconhece que a qualquer prescri¢do gramatical subjaz uma descrigao
gramatical, pois s6 se pode prescrever uma forma da lingua se ela foi preliminarmente
identificada mediante uma descri¢ao. “A rigor, uma gramatica normativa ndo passa de uma
descricdo da variedade padrdo da lingua apresentada a seus usuarios como um modelo de uso
supradialetal e socialmente prestigioso” (p. 131), sentencia a obra. Por isso, muitas das regras
apresentadas pela GA na descrigdo da lingua, na realidade, sdo prescrigdes gramaticais de
bom uso linguistico, em moldes semelhantes as prescrigdes das gramaticas tradicionais. Esse
tipo de abordagem ¢ bem recorrente na quarta parte da obra (Morfologia flexional e Sintaxe),
como se v€ nos exemplos a seguir.

No tratamento da flexdo dos substantivos (sétimo capitulo), sdo prescritas a regra geral
e as varias regras especiais da flexdo de nimero nessa classe de palavras (p. 165-169), com
destaque para quais segmentos devem ser suprimidos e/ou acrescentados aos nomes a serem
pluralizados, de acordo com suas especificidades prosddicas, fonéticas e/ou ortograficas. O
trecho abaixo ¢ exemplar desse tipo de prescri¢ao, que também se repete na abordagem da

flexdo dos adjetivos (sétimo capitulo, p. 171-172):

Os nomes terminados por s estio sujeitos a duas regras:

a) os oxitonos e os monossilabos recebem -es: pais — paises, fregués — fregueses,
més — meses |...]

b) os paroxitonos, os proparoxitonos e os monossilabos constituidos de ditongo
sdo invariaveis: um pires — dois pires, um algum lapis — varios lapis, este atlas
— estes atlas, um onibus — dois onibus |...]

Os nomes terminados por consoante lateral, grafada com a letra ‘I’, perdem esta

consoante diante da marca do plural, que pode ser ‘-s’ ou ‘-is’ [...] (p. 165)

Ja na lida com as oragoes subordinadas substantivas (décimo quarto capitulo), a obra
prescreve a manutencdo ou desaparecimento da preposi¢do em certas construgdes com
oragdes completivas relativas'®®. Como em tantos outros casos, nota-se que a preferéncia por
certas construgdes em detrimento de outras ndo sdo explicadas ou justificadas, mas

naturalizadas em afirmagoes categoricas, atitude propria ao fazer gramatical prescritivo:

b) a preposicdo a permanece antes do nominalizador se o verbo é pronominal
* O treinador op0s-se a que o reporter entrevistasse os jogadores. |...]
¢) as demais preposi¢des desaparecem diante do nominalizador:

As oracdes completivas relativas equivalem as objetivas indiretas na terminologia tradicional.
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*  “Quem se apaixona por Opera tenta sempre o proselitismo. N2o se conforma que
outros sejam hostis ou indiferentes a essa forma de arte tdo poderosa.” [...] (p.
313-314)

Também ¢ exemplo da atitude normativa a prescrigao do conjunto de regras de uso do
infinitivo flexionado e ndo flexionado (décimo quarto capitulo), em particular quando sao
apresentadas as estruturas em que a forma verbal no infinitivo deve permanecer invariavel. A
cada regra, seguem varios exemplos, a maioria de dados de introspeccao, os quais servem
para abonar as prescrigdes arroladas: a) quando ela ¢ parte de uma locugdo verbal (Eles ndo
podiam trabalhar); b) quando, servindo de complemento a um verbo transitivo, seu sujeito ¢
suprimido por cancelamento em virtude de correferéncia com o sujeito desse verbo (Tentamos
em vdo pegar um taxi); ¢) quando forma sintagmas adjetivos (tarefas por fazer); d) quando
serve de complemento predicativo ao objeto (O porteiro impediu-nos de entrar); €) quando,
precedido de preposi¢do e com valor passivo, integra a significacdo de certos adjetivos (Essas
moedinhas sdo faceis de perder) (p. 342).

Como ultimo comentario do perfil prescritivo da GA, destaco o trato de um tdpico
gramatical costumeiramente abordado pela tradicdo com excesso de normatividade: a
concordancia verbal (nono capitulo). Na obra em andlise, sdo prescritas a regra geral e suas
particularidades, além de algumas regras especiais (sujeitos ligados por nem e ou, com
nucleos semanticamente afins e formados por expressao partitiva), todas elas devidamente
exemplificadas por meio de dados reais (literarios e nao literarios) e de introspecc¢ado (p. 227-
232). Em seguida, sdo arrolados os casos de concordancia verbal em oragdes sem sujeito,
também fartamente exemplificados (p. 232-235). Em geral, exceto pelos dados ndao mais
exclusivos da literatura, a abordagem da GA muito se assemelha a das gramaticas de perfil

tradicional, tanto em termos metodologicos quanto em resultados descritivos. Um exemplo:

Sujeitos formados por expressao partitiva em geral
- Se o sujeito € formado por expressao partitiva do tipo a maioria dos candidatos,
o verbo concorda ordinariamente com o nucleo sintatico da construgao.
¢  Uma parte dos bois ficou ilhada depois da enchente.
* A maioria dos candidatos obteve menos de dez votos.
* A maior parte de vocés receberd o convite em casa.
*  “A maioria das mulheres vivia relagdes conjugais consensuais, sem uma
presenga masculina efetiva no lar.” [SEVCENKO, 1998: 400] [...]
- Como opgdo estilistica faz-se a concordancia com o substantivo (nucleo
referencial) que, no plural, denota o conjunto:
*  Pelo menos um tergo dos vestibulandos entregaram a prova em branco. [...]
(p. 230) [grifos do autor]

Apesar dessa evidente condugao prescritiva e da assungao explicita de sua tendéncia

normativa enquanto “fonte de informagdes sistematizadas sobre o portugués padrao do
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Brasil” (p. 26), a GA revela, em algumas passagens, que ndo se considera uma “gramatica
normativa”. Nesse sentido, as gramadticas tradicionais do portugués sdo costumeiramente

referenciadas na obra como um conjunto do qual a GA nao faz parte:

Héa um grupo de nomes em -d@o cujo plural, por ser irregular e imprevisivel, vem
informado nos dicionarios e precisa ser memorizado pelos usuarios da lingua.
Fazem parte desse grupo formas como pdes, cdes [...] Estas e outras informagdes
inexplicaveis por meio de regras encontram-se nos bons dicionarios e nas gramaticas
normativas em geral. (p. 166)

A maioria desses verbos nao faz parte do vocabulario corrente; os usudrios da lingua
que os conhecem adquiriram-nos, em geral, em contato com textos escritos e
gramaticas normativas, juntamente com a informagdo de que ‘sdo defectivos’. (p.
183)

Embora tanto as “gramaticas normativas”, das quais a GA se afasta em seu discurso,
quanto a propria GA apresentem uma abordagem que conjuga descrigdo e prescricao, parece
que os deslocamentos que essa obra opera no que diz respeito a outras frentes tedrico-
metodoldgicas autorizam-na a se apresentar enquanto uma via de descri¢ao linguistica
diferente do caminho trilhado pelas obras tradicionais. Esse ponto de vista me parece
coerente, mas somente até certo ponto. Isso porque ndo s6 de movimentos de ruptura com o
PTG se constitui a GA, como ¢ de se notar a partir dessa analise em andamento.

Nesse sentido, aspecto que também revela continuidade com a tradicdo reside na
configuragdo dos limites e das partes de uma obra gramatical. No Capitulo 3, mostrei que,
desde o século XIX, estd cristalizada a divisdo da gramatica de uma lingua em fonologia,
morfologia, sintaxe, sendo a semdntica e, com menos frequéncia, a estilistica partes
periféricas a estrutura nuclear. De 14 para cd, em linhas gerais, houve mudancas apenas na
denominacdo dessas partes ou na relagdo hierarquica entre elas. Por exemplo, Jodo Ribeiro
(1884) distingue duas partes, sintaxe e lexiologia, sendo esta ultima constituida pela
fonologia, taxionomia (classificagdo) e morfologia; por sua vez, Maximino Maciel (1920)
afirma que as partes da gramatica sao fonologia, lexiologia, sintaxiologia e semiologia, o que
corresponde exatamente as quatro partes da tradicdo atual; mais perto de nds, Domingos
Paschoal Cegalla (2005) considera como partes da gramatica fonética, morfologia, sintaxe,
semdntica e estilistica. E em estrada semelhante a essa que caminha a GA, ao se dividir em
morfologia, sintaxe e fonética/fonologia, além de apresentar uma parte dedicada a lexicologia
(incluindo questdes semanticas) e outra dedicada a estilistica. E nitida sua semelhanga,
portanto, com o modelo de gramatica do PTG.

Para a GA, a palavra, unidade lexicogramatica, ¢ o fundamento da distingdo

tradicional entre morfologia e sintaxe. “A palavra ¢ o limite entre esses dois dominios: a
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morfologia vai até ela, a sintaxe comega nela e termina na oragao” (p. 127), defende a obra.
Destaca também que a morfologia trata de fatos que dizem respeito ora ao léxico ora a
sintaxe. Ao primeiro, ela auxilia com os conceitos de derivagcdo, composicdo e classes de
palavras; a segunda, com o conceito de flexdo. As variagdes da forma da palavra devido as
condigdes sintaticas de seu emprego na frase dizem respeito a morfossintaxe. Essa articulagao
entre morfologia e sintaxe, bem como a articulagao entre sintaxe e semantica, acontecem na
abordagem de alguns topicos gramaticais, como vozes do verbo (quarta parte, décimo segundo
capitulo) e oragoes coordenadas e subordinadas (quarta parte, décimo quarto capitulo). Friso
que essas divisdes de base e as unidades de analise da GA pouco diferem da estrutura de uma
gramatica sob o crivo do PTG: ndo existe uma parte da gramatica dedicada ao enunciado, ao
texto ou ao discurso, 0s quais nao se apresentam na GA enquanto unidades da gramaética,
como o fazem o periodo, a oragdo, a palavra — conceitos-chave da andlise gramatical
praticada tradicionalmente.

Todavia, embora ao enunciado, ao texto e ao discurso ndo sejam destinadas partes ou
capitulos especificos da GA, consideracdes enunciativas e textuais-discursivas podem ser
vistas nas partes da gramatica destinadas a morfologia e a sintaxe. Trata-se do trabalho com o

sistema gramatical da lingua associado ao texto, como registra a obra em termos teoricos:

O sistema gramatical da lingua é tratado como um meio de organizar sentidos, tanto
do ponto de vista de quem fala/escreve, quanto de quem ouve/l€. Assim, o painel de
unidades, regras e construcdes ¢ diagnosticado no papel de recursos da organizacio
do significado, o que vale dizer, em suas fungdes textuais. (p. 27)

Cabe ao quarto capitulo da obra (segunda parte), intitulado Linguagem, discurso e
texto, desenvolver essa nocdo de texto, bem como outras a ecla relacionadas. Em termos
tedricos, parte-se do linguista britdnico M. A. K. Halliday, do linguista russo Roman
Jakobson e de suas respectivas teorias sobre as fun¢oes da linguagem: fungao ideativa,
interpessoal e textual (Halliday); e funcao informativa, emotiva, conativa, fatica,
metalinguistica e poética (Jakobson). Os atos de fala da pragmatica também sdo objetos
centrais da exposicao teorica (p. 71-78), ainda que John L. Austin sequer seja mencionado e
John Searle, apenas citado em nota de rodapé que referencia um de seus textos. Por fim, a
nocao de texto (que se confunde ao longo da obra com a de enunciado) ¢ apresentada
enquanto “qualquer segmento verbal que funcione como unidade de sentido na
intercomunicacao humana” (p. 79). Nesse momento, entram em cena nogdes que remontam
aos estudos linguisticos do texto e do discurso, como condi¢do discursiva, dominio

discursivo, heterogeneidade enunciativa, géneros textuais, tipos textuais, referenciagdo,
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modalizagdo, topico e foco, citagdo, alusdo, parodia e outras formas de discurso reportado,
coeréncia e coesdo textuais, entre outras efetivamente retomadas na descricao morfossintatica
da GA. Esses conceitos sdo explanados rapidamente e as referéncias e fontes tedricas que lhe
sdo correspondentes ndo aparecem a contento, mas em uma ou outra nota de rodapé que nao
garantem representatividade de autores e obras.

Percebe-se que a concepgao de texto que a GA abraca o concebe como algo que vai
além da soma ou combinagdo de oragdes, periodos, pardgrafos. Os sentidos de um texto nao
podem ser apreendidos apenas com base nos constituintes que o estruturam, de modo que a

obra convoca a situagdo ¢ os interlocutores como fatores necessarios a uma analise textual:

Os enunciados — ¢ os textos — ndo sdo portadores absolutos de significados nicos e
estaveis, mas partes constitutivas de eventos comunicativos que se desenrolam sob
coordenadas sociais, culturais e historicas. E nesta condigdo que qualquer texto —
seja uma simples saudacdo, seja uma longa narrativa de peripécias — promove o
encontro de duas subjetividades: a de seu autor e a de seu destinatario, ouvinte ou
leitor. (p. 44)

Por sua vez, as categorias e os elementos formais da lingua também atuam na
construg¢do do enunciado e do texto, ndo sendo, portanto, livremente selecionados. De acordo

com a GA, a construgdo do texto esta sujeita a

fatores combinatdrios que tanto especificam as categorias/classes e formas das
unidades que o constituem, quanto impdem limites ao posicionamento dessas
unidades. Noutras palavras, o texto se realiza por meio de uma construgao formal,
sem a qual o sentido seria impossivel. (p. 124)

Esse ponto de vista ¢ refletido no tratamento de categorias gramaticais do dominio da
morfologia, como conjungdo, advérbio, pronome relativo, verbo, artigo, entre outras.
Aspectos ligados a enunciagdo e ao texto sdo levados em conta na abordagem dessas

categorias ja no momento em que sao conceituadas:

Chama-se artigo a palavra gramatical variavel em género e nimero que, no texto, se
antepde ao substantivo quando o enunciador se refere a uma entidade determinada,
ja conhecida do interlocutor. O artigo tem, por isso, uma fun¢do remissiva no
discurso: o referente do substantivo determinado pelo artigo ocupa necessariamente
um lugar na memoria do interlocutor (p. 180).

O mesmo acontece na lida com varias categorias da sintaxe do periodo simples. O
tratamento dado ao sujeito indeterminado (quarta parte, nono capitulo), por exemplo, nao se
limita a distinguir os tipos tradicionais a partir de suas caracteristicas estruturais (emprego do
pronome se, da terceira pessoa do plural e de formas infinitivas), mas também considera os

efeitos de sentido que a referéncia genérica ou indeterminada do sujeito ajuda a construir.
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Aspectos cognitivos e discursivos que motivam o uso do sujeito indeterminado sdo levados

em conta no tratamento dessa categoria sintatica:

Oragdes de sujeito indeterminado sdo empregadas por motivos cognitivos ou
discursivos variados, ¢ a lingua oferece a seus usuarios diferentes meios para
indeterminar, dissimular ou mesmo ocultar a identidade do ser humano a quem o
sujeito da ora¢do se refere. A razdo cognitiva 6bvia ¢ o desconhecimento da
identidade do ser de que se fala. As razdes discursivas, por sua vez, sdo variadas: a
conveniéncia ou oportunidade da omissdo da identidade do sujeito é uma delas, o
registro de linguagem empregado ou o género de texto produzido é outra. (p. 226)

No entanto, sdo as analises do sintagma nominal (décimo capitulo), das vozes, tempos
e modos do verbo (décimo segundo e décimo quinto capitulos) e do periodo composto
(décimo quarto capitulo) que vao asseverar a abordagem textual-discursiva de topicos
gramaticais na GA. Convém registrar a escolha metodoldgica de se trabalhar com o pardagrafo
como unidade maxima de analise. Por exemplo, para introduzir o trabalho com articulagao de
oragdes, ¢ utilizado o primeiro paragrafo do conto Uma vela para Dario, de Dalton Trevisan
(p. 290-291); para exemplificar a determinagdo déitica e remissiva dos pronomes
demonstrativos, sdo apresentados dois trechos de Sintese de historia da cultura brasileira, de
Nelson Werneck Sodré (p. 248-249). Exceto pela fabula O sapo e o coelho (p. 355), por meio
da qual se trabalha a articulagdo dos tempos verbais em narrativas, pode-se dizer que a obra
ndo apresenta textos completos para o trabalho com aspectos textuais, enunciativos e
discursivos, mas pardgrafos ou mesmo trechos menores de textos. Isso ndo invalida o
proposito da obra de se afastar das analises morfossintaticas tradicionais, restritas a imanéncia
do periodo composto. Para ilustrar esse relevante movimento de ruptura da GA com o PTG,
comentarei a seguir algumas abordagens com esse viés.

No trato com o sintagma nominal, € analisado o papel do substantivo ¢ do pronome no
sintagma nominal, a servi¢co da construc¢ao textual-discursiva da referenciacdo. A partir de
Simon C. Dik (The Theory of Functional Grammar) ¢ da retomada de consideragdes
funcionalistas de M. K. A. Halliday sobre a funcao textual da linguagem, analisa-se o
sintagma nominal, considerando as relagcdes do enunciador com os objetos representados pelo
sintagma e as motivagdes, necessidades ou peculiaridades comunicativas do evento discursivo
e do texto. Procedimentos bésicos de referenciagdo — emprego de nomes proprios, emprego de
nomes comuns acompanhados de alguma especificacdo (artigo definido, demonstrativo),
emprego de pronomes — sdo descritos em termos de estrutura e funcionamento, a luz de
fundamentos da linguistica funcional e da linguistica de texto. Detalham-se as fungdes

atributivas, circunstanciais e coesivas que um sintagma nominal pode desempenhar, os
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procedimentos de reiteragdo e recategorizagao por ele realizados, as motivagdes discursivas e
estilisticas pautadas no conteudo 1éxico de seu substantivo nuclear, as retomadas por meio de
anaforas associativas, os procedimentos anaforicos de nominalizagdo de verbos e adjetivos,
entre outros aspectos que em muito extrapolam o estudo tradicional da sintaxe do periodo
simples.

O percurso desse tipo de abordagem textual-discursiva da GA vale aqui ser comentado
a partir de um exemplo: a andlise das “funcdes discursivo-textuais dos determinantes” (item
10.7). Segundo a obra, os determinantes, categoria linguistico-gramatical também nao
vinculada a tradicao, instruem o leitor na identificacao das entidades referenciadas no texto e,
embora ndao denotem entidades do mundo, sdo decisivos no fornecimento de pistas para o
reconhecimento dessas entidades como informacdes comunicaveis, integradas a rede textual.
Isso posto, a GA localiza os determinantes na estrutura do sintagma nominal enquanto “a
porcao que precede a base” (p. 244). Em seguida, apresenta as “espécies de palavras de nossas
gramaticas” que compdem a “ampla classe dos determinantes” (p. 244): artigos definidos e
indefinidos, pronomes possessivos e demonstrativos, pronomes indefinidos, alguns adjetivos
que sofrem processo de gramaticalizacio'” e numerais cardinais e ordinais. Entdo, apresenta
e comenta os tracos semanticos dos determinantes que possibilitam a realizagdao das fungdes
discursivo-textuais (déitico, identificador, vinculativo, remissivo, focalizador, indefinido,
quantificador e interrogativo) e seus tracos morfossintaticos (variavel em numero, variavel
em género, plural, singular e subordinante). S6 assim passa a apresentar as diferentes funcdes
discursivo-textuais da classe, vinculadas a seus diferentes tragos semanticos, com varios
exemplos e significativas andlises, arrolados nos seguintes titulos: determinagdo quantitativa,
determinagado identificadora e remissiva (o artigo), determinagdo remissiva (outro e mesmo
1), determinag¢do déitica e remissiva (os demonstrativos), determinagdo vinculativa (os
possessivos), determinagdo focalizadora (proprio e mesmo 2), determina¢do vinculativa (o

relativo cujo). Segue um registro:

No discurso planejado, e especialmente na modalidade escrita, os demonstrativos
participam da chamada fungfo textual da linguagem, exprimindo relagdes coesivas,
como se demonstra nos seguintes trechos:

“A historia da nossa imprensa s6 pode ser compreendida sob a divisdo em duas
fases, a artesanal e a industrial, esta peculiar ao desenvolvimento das relagdes
capitalistas no Brasil. A do cinema deve relegar ao plano pioneiro, a uma espécie de
proto-histéria, tudo o que, aqui, antecedeu a fase do desenvolvimento das relagdes
capitalistas. Requer esse desenvolvimento um nivel mais avangado do que aquele

1% A nocdo de gramaticalizagio ndo é fundamental nas analises morfossintaticas apresentadas na GA, embora
seja desenvolvida no item 8.3 (Gramaticalizag¢do de verbos), para mengao a certos verbos que mudam o estatuto
de palavra lexical para gramatical.
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exigido pela imprensa, para mudar sua qualidade e passar a segunda fase.” [SODRE,
1978: 81]

“O Modernismo, nas artes plasticas particularmente, reflete aqui, nos primeiros
momentos, a mistura dessas influéncias externas, geradas por condigdes
inteiramente diversas, e das influéncias internas, que comeg¢am a se impor, aquelas
predominando e até indispensaveis, na forma e nas técnicas, ¢ estas manifestando-se
principalmente nos motivos, nos temas.” [Idem: 58]

Na primeira passagem, o demonstrativo esta deixa claro que o enunciado se refere a
(fase) industrial, antecedente imediato, e ndo a (fase) artesanal; o demonstrativo esse
— que poderia ser também este — estd retomando um tépico que acabou de ser
mencionado no texto (= desenvolvimento), e que, por isso, ¢ mantido no ambito da
interlocug@o. Por sua vez, aquele (= aquele nivel) refere-se a uma nogao que, por ja
fazer parte do conhecimento do leitor, esta fora do ambito da interlocucao.

Na segunda passagem, o jogo dos demonstrativos assinala, pela localizagdo no
espaco da pagina, o contraponto entre as influéncias externas (= aquelas) e as
influéncias internas (= estas). (p. 248-249)

Por fim, a GA apresenta um quadro detalhado em que individualiza cada determinante
(o, este, esse, aquele, meu, teu, nosso, vosso, tal...) de acordo com seus respectivos tragos
discursivo-textuais, discriminando, inclusive, aqueles que revelam ambiguidade semantica
(seu, proprio, outro € mesmo). A despeito do grau elevado de detalhamento que se da a esse
topico gramatical na obra, o que pode dificultar o entendimento do leitor comum, ¢ evidente a
ancoragem em aspectos textuais-discursivos para o tratamento da categoria. Também vale
dizer que, em linhas gerais, hd uma retomada do que fora apresentado nos capitulos anteriores
da obra, destinados aos temas morfologia flexional e classes de palavras, mas agora com
ampliacao do escopo da descrig¢do e analise, que transcende os limites estritamente sintaticos.

O forte viés textual-discursivo dado a anélise do sintagma nominal na GA nao se
repete no tratamento do sintagma adjetivo (décimo primeiro capitulo) e do sintagma
adverbial (décimo terceiro capitulo), muito provavelmente devido ao terreno mais nebuloso e
controverso em se tratando das pesquisas envolvendo essas duas categorias linguisticas. A
descricdo do sintagma adjetivo ocorre em um capitulo bem curto, de apenas quatro paginas
que focalizam as possibilidades estruturais da categoria em si mesma ¢ como constituinte do
sintagma nominal, ndo chegando a perceber seu funcionamento nem nos limites do periodo,
quanto mais na construcao do texto. Quanto a isso, apenas ¢ lembrado que existem “certos
condicionamentos discursivos que ainda ndo compreendemos muito bem” (p. 266). A obra
também apresenta, sucintamente, o carater obrigatorio ou acessorio do sintagma adjetivo, sua
fungdo predicativa e apositiva e indicios de seus condicionamentos estruturais.

Por sua vez, a abordagem do sintagma adverbial tende a essa mesma aridez, salvo
mencao a possibilidade de adjuntos verbais textuais (aqui, ld, agora, entdo, antes, naquela

época...) se referirem semanticamente a ‘“uma €poca ou um lugar reconheciveis pelos
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interlocutores relativamente a um ponto de referéncia instaurado no proprio discurso ou texto”
(p. 285). Ou seja, embora reconheca os efeitos discursivos que esses sintagmas desempenham
no texto, o foco ¢ dado as propriedades sintatico-semanticas e de modo conciso. Friso que, na
lida tanto com os sintagmas adjetivos quanto com os sintagmas adverbiais, a GA abusa dos
dados de introspec¢ao nos exemplos.

O trabalho com a classe dos verbos na GA, em particular com as categorias voz, tempo
e modo, foge a tradicional listagem de paradigmas verbais empreendida no sétimo capitulo da
obra. Essa classe ¢ retomada, primeiramente, no décimo segundo capitulo (Vozes do verbo e
questoes correlatas), em que sdo abordadas a construgdo sintatica do significado, os
significados relacionais do sujeito, a constru¢ao da voz passiva e da voz média, o emprego do
verbo pronominal e do pronome reflexivo, entre outras “questdes correlatas”. Em sintese, as
analises consideram a intengdo comunicativa, o ponto de vista do enunciador, os efeitos de
sentido produzidos por uma variagdo sintdtica, entre outros aspectos (con)textuais e
discursivos. Afirma a GA, por exemplo, que “as constru¢des ativa e passiva podem ser
tomadas como formas diversas para o mesmo contetdo objetivo, mas a escolha de uma delas
normalmente tem motivagdes discursivas ou pragmaticas que precisam ser observadas” (p.
274).

Em um segundo momento, a classe dos verbos torna-se novamente o centro da analise
gramatical no décimo quinto capitulo (Articulagdo textual dos tempos e modos verbais).
Aspectos ligados a enunciagdo e ao texto também sao levados em conta nessa abordagem. As
boas andlises apresentadas no capitulo comparam o funcionamento dos modos e tempos
verbais, observando suas formas de articulagdo textual, a ‘“heterogeneidade enunciativa”
(conceito ja explanado no quarto capitulo, de natureza teorica) que lhe ¢ inerente, o
mapeamento temporal do texto que eles ajudam a construir etc. A obra também promove a
reflexdo sobre cada tempo e aspecto verbal em suas formas simples e compostas € em seus
modos indicativo e subjuntivo, verificando as especificidades de cada forma verbal, de acordo
com o0s contextos ndo soO sintaticos, mas também enunciativos em que ocorrem.

Por fim, mas nd3o de menor importancia, a abordagem do periodo composto por
coordenag¢do e subordinagdo, topico gramatical de relevo nas gramadticas tradicionais,
também d4 margem a afirmag¢do de que a GA considera aspectos da atividade textual-
discursiva como indispensaveis a descricao gramatical. Costura o trabalho de descri¢dao dessas
estruturas sintaticas os estudos sobre coesdo textual (conceito que fora desenvolvido
teoricamente no quarto capitulo da obra), em particular os que focam os conectivos

(conjungoes e advérbios) como recursos de coesdao. A despeito dos tradicionais procedimentos
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classificatorios a que sao submetidas as estruturas coordenadas e subordinadas, o trabalho que
¢ feito de analise das formas e dos funcionamentos dessas estruturas na constru¢ao de sentidos
¢ distinto do costumeiro em muitos aspectos.

Por exemplo, o arranjo estrutural envolvendo os conectivos costuma ser detalhado em

termos de condicionamentos sintaticos:

Entre as conjungdes causais, apenas porque pode ser precedida de um vocabulario

focalizador [...] ou de realce como 50, até, mesmo, justamente etc.:

* Decidimos voltar da festa a pé justamente porque nao havia mais 6nibus de
madrugada.

* O socorro as vitimas sera feito com helicopteros, até (ou mesmo) porque as
estradas estdo interditadas. (p. 324)

A conjungdo se pode ocorrer com todos os tempos dos modos indicativos e

subjuntivo, exceto o presente do subjuntivo; as demais conjungdes condicionais s6

ocorrem com as formas do presente e do pretérito imperfeito do subjuntivo. (p. 327)

As estruturas de coordenacgdo e subordinacdo também sao analisadas com destaque
para os efeitos de sentido que elas sdo capazes de produzir, levando em consideragao seus
condicionamentos contextuais. Nesse sentido, cito o que a GA afirma sobre a relagdo de

causalidade expressa por uma estrutura subordinada causal:

Do ponto de vista do discurso, causa ou efeito ndo é, portanto, um valor inerente a
um fato na sua relagdo com o outro, mas uma possibilidade de sentido segundo a
necessidade de compreensio — ¢ de verbalizagdo — do evento que se esta
testemunhando. O emprego do conectivo tem a funcdo de explicitar esse valor,
balizando a compreensdo da respectiva oracdo. (p. 323)

Outro fator de destaque na descri¢ao desse topico gramatical € a preocupagao da obra
em atentar para os aspectos envolvidos na construcdo da argumentagdao, como registram os

dois fragmentos abaixo:

Posicionada antes da principal, a ora¢do causal exprime um fato que o locutor
presume ja conhecido do interlocutor. Sendo assim, esse tipo de causa ¢ utilizado
como uma evidéncia que nao fica sujeita a sua contestacao [...]:

* “Uma vez que ndo se saneavam os problemas em sua origem, a derrubada dos
corticos e a interdigdo dos domicilios (...) provocaram tdo somente novos
deslocamentos ¢ a formagao de novos antros de miséria.” [SEVCENKO, 1998: 107]
(p- 325)

Nos textos dissertativos, sobretudo com carater argumentativo, ¢ comum que a
nog¢ao de causa-efeito sobressaia em relacdo a de paralelismo; neste caso, a locugao
na medida em que passa a indicar a razdo ou justificativa do que se declara na
oragdo principal:

* “A maior vinculag¢do a politica mercantilista afetou a sobrevivéncia das linguas
gerais, na medida em que implicava um aumento da participa¢do de individuos de
origem portuguesa ¢ africana no conjunto da populagdo.” [ALENCASTRO, 1997:
338] (p. 332)
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Também atestam esse perfil diferenciado da GA na lida com o periodo composto
novos agrupamentos propostos para as conjuncdes. Por exemplo, a obra dispde conjun¢des
tradicionalmente classificadas como coordenadas adversativas e subordinadas concessivas
em um unico grupo, o das conjungdes de contraste (p. 333-336). As nuances ligadas ao
funcionamento textual e discursivo desses conectores viabilizam, por sua vez, outros
agrupamentos, diferentes dos operados na tradi¢do: 1) conjungdes que representam a
concessao como hipdtese ou irrealidade (ainda que, mesmo que, ainda se, mesmo se); i)
conjungdes que exprimem a auséncia absoluta de restrigdes ao conteido da oracao principal
(por mais que, por muito que, por pouco que, por pior que), iil) conjungdes que introduzem
uma ressalva e tém a peculiaridade de poder ocorrer com verbo tanto no modo subjuntivo
quanto no indicativo (qualquer que, onde quer que; se bem que); iv) conjungdes que sao
restritas a usos académicos formais, como os discursos solenes e os textos juridicos (ndo
obstante, nada obstante, conquanto, posto que).

Para encerrar esse segundo bloco de analise, apresento o Quadro 24, que funciona
como uma boa sintese deste ponto da secdo, pondo em paralelo os movimentos de ruptura da
GA com o PTG e as linhas de continuidade que lhe sdo correspondentes, em termos de

concepgoes teoricas e configuragdes metodologicas:
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Quadro 24 — Concepcdes tedricas e configuragdes metodologicas da GA na relacdo com o PTG

Movimentos de ruptura

Linhas de continuidade

Conciliagdo de uma gama de nogdes tedricas e
categorias linguisticas que remontam a diferentes
areas da linguistica, como o estruturalismo, a
linguistica textual, o funcionalismo, a teoria dos
géneros etc.

Auséncia de limites precisos entre certas nogdes
fundamentais (linguagem e lingua; norma-padréo,
norma culta, lingua padrdo/comum), sugerindo uma
equivaléncia indevida.

Manutengao de grande parte do acervo categorial e
terminolégico da tradigdo gramatical luso-brasileira.

Reconhecimento das limitagdes de qualquer
modelo tedrico para a descrigdo gramatical e,
consequentemente, da necessidade de continua

reformulagéo das analises e categorias gramaticais.

Auséncia de ancoras tedricas explicitas, em termos
de autores ou areas de investigagcao dos estudos
linguisticos, na apresentagao de certas ideias e
conceitos.

Alargamento do conceito de lingua(gem) enquanto
fendbmeno sociocultural e forma de conhecimento,
expressao, comunicagao e atuagao interpessoal.

Respeito a todas as variedades linguisticas, no
sentido de que elas portam estruturas complexas e
séo funcionalmente adequadas aos objetivos
interacionais de seus usuarios.

Homogeneizagéo da lingua gramatizada, a despeito
da concepgao heterogénea de lingua assumida.

Defesa de uma nogao de gramatica ndo mais como
conjunto de ensinamentos sobre o modo de se
falar/escrever a lingua correta, mas sim mais
préxima ao conhecimento intuitivo e pratico dos
usuarios.

Assuncgédo da obra enquanto gramatica descritivo-
prescritiva.

Assuncgdo da obra de que ela faz parte de um
conjunto de gramaticas diferentes das gramaticas
normativas em geral.

Abordagem normativa, tanto em termos
metodoldgicos quanto em resultados descritivos, de
tépicos gramaticais como a concordancia verbal.

Reconhecimento de que os sentidos promovidos
pela estrutura da lingua dependem decisivamente
de fatores do contexto cognitivo e
sociocomunicativo da enunciagéo.

Consideracgao de aspectos ligados ao enunciado,
ao texto e ao discurso na analise de topicos
gramaticais e categorias morfossintaticas.

Consideracgéo da fonética/fonologia, morfologia e
sintaxe como partes principais da gramatica e da
palavra, oragdo e periodo como unidades-chave da
descrigdo gramatical.

Exemplificagdo ou analise de topicos gramaticais a
partir de trechos ou paragrafos de textos.

Auséncia do texto completo como objeto de analise.

Reconhecimento da mudanga linguistica e,
consequentemente, de que a melhor lingua nao é a
de nossos antepassados.

Abandono da literatura classica (romances e
poemas oitocentistas) em troca das cronicas
contemporaneas como fontes de exemplos de uso
da lingua.

Presenca significativa do dominio literario no
conjunto de exemplos de uso da variedade escrita
formal da lingua.

Presenga de dados reais ndo s6 do dominio
literario, mas também de outros dominios
discursivos, como o cientifico e o jornalistico.

Recorréncia de dados de introspecgéo ao longo de
toda descrigdo morfossintatica.

Uso de dados linguisticos ndao como corpus, mas
sim como exemplos de categorias gramaticais ou
abonagbes normativas.

Fonte: O autor, 2015.

Em suma, apesar de ndo conter uma linha tedrica mestra nem explicitar seus aspectos
metodologicos de partida, € possivel dizer que a GA, em se tratando de seu perfil tedrico-

metodologico, por um lado se desloca da epistemologia tradicional e por outro guarda
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semelhancas com a tradi¢do gramatical luso-brasileira. E o que quis revelar a partir do Quadro
24, ao recuperar os principais movimentos de ruptura da obra analisados até aqui e espelha-
los as resistentes linhas de continuidade com o PTG. A obra faz jus, portanto, a busca pelo
“ponto de equilibrio entre a tradi¢do e a renovacao” (p. 26), assumida logo na Apresentagdo

do livro.

4.1.4 Arcabougo descritivo, categorial e conceitual da GA

Na subsecao anterior, sinalizei que a auséncia de um modelo teorico claro, capaz de
subsidiar as descrigdes morfossintaticas da GA, faculta, ou mesmo impde, a manutengdo de
grande parte do acervo categorial e terminoldgico da tradicdo gramatical luso-brasileira. No
entanto, essa continuidade taxiondmica nao ¢ assumida de modo explicito na obra. Ao
contrario, o que se afirma na Apresentacdo da GA ¢ que serdo adotadas, em partes da obra,
“uma metalinguagem nao convencional” e “algumas inovagdes descritivas” (p. 27).

De certo modo, alguma renovagao terminologica ¢ comprovada logo na terceira parte
da gramatica, em que sao apresentadas as unidades, as categorias € os conceitos basicos a
descricdo morfossintatica proposta na quarta parte. Entretanto, a analise dos capitulos de
descricdo morfossintatica revela ser evidente que os termos da tradigdo gramatical greco-
romana, muitos dos quais pertencentes a NGB, constituem a base do arcabougo descritivo,
categorial e conceitual da GA.

Nesse sentido, € bastante valida a ideia presente em Borges Neto (2013), j4 comentada
em capitulos anteriores desta tese, de que os termos tedricos da tradi¢ao gramatical greco-
latina tendem a ser naturalizados nao sé pelos gramaticos, mas também pelos proprios
linguistas, numa espécie de “uso protocolar da gramatica tradicional”. A GA, portanto, seria
um bom exemplo disso: revela quao té€nues sdo as fronteiras terminologicas e conceituais
entre os estudos linguisticos contemporaneos e a tradicdo gramatical milenar, de modo que
linhas de continuidade se fazem mais presentes que deslocamentos substanciais na
comparagao entre esses dois universos.

Em se tratando dos conceitos basicos a descricdo gramatical feita pela obra, em
primeiro lugar, se destacam os termos que circundam os conceitos tedricos desenvolvidos em
decorréncia da abordagem da dupla articulagdo da linguagem (quinto capitulo), muitos dos
quais ja foram mencionados na andlise das concepcdes teoricas da GA (subsecdo 4.1.3):
primeira articulagdo (plano do conteudo), segunda articulagdo (plano da expressao),

morfema, signo linguistico, significado, significante, rela¢do sintagmatica, relagdo
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paradigmatica, arbitrariedade, motivagdo, formas opacas, formas transparentes etc. Vale
dizer que esses termos, que remontam aos empreendimentos estruturalistas da primeira
metade do século XX, pouco aparecem nas gramaticas tradicionais, estando completamente
ausentes da NGB. Em segundo lugar, se sobressaem as unidades e categorias apresentadas na
obra (sexto capitulo) como basilares a descricdo gramatical empreendida, o que passo a
comentar a partir de entao.

Fundamenta a categorizagdo linguistica (gramatical e lexical) promovida pela GA a
ideia de que o universo de nossas percepgoes, experiéncias e intui¢des € concebido através de
um sistema simbolico constituido por uma complexa trama de categorias (ou classes de
conceitos), por meio das quais a linguagem opera, organizando os sentidos trocados na
comunicag¢do. Desse modo, a GA considera quatro espécies de categorizacao (p.132-136), as

quais discrimino e sistematizo no quadro a seguir:

Quadro 25 — Tipos de categorizagdo e categorias correspondentes

intelectuais do mundo real ou imaginario.

CATEGORIZAGAO DEFINICAO CATEGORIAS
Unidades do Iéxico que simbolizam e Seres/entidades (substantivos),
LEXICAL nomeiam os dados sensiveis ou acdes/processos (verbos),

propriedades/atributos (adjetivos)

DETERMINATIVA

Palavras que ordinariamente precedem os
substantivos e que néo se referem a
entidades estaveis no “mundo das coisas”,
mas a informacgdes apreendidas na
situagdo discursiva ou no espago do texto.

Determinantes (artigo definido, artigo
indefinido, pronome demonstrativo
etc.)

COMBINATORIA

Mecanismos formais de construgédo do
enunciado (fungbes sintaticas).

Sujeito, complemento, adjunto etc.

Relagbes de sentido (fungdes seménticas
ou tematicas).

Agente, paciente, lugar etc.

MORFOSSINTATICA

Sistema de nogdes estruturais obrigatorias,
inerentes a organizacgéao interna da lingua,
caracterizado por um conjunto fechado de
elementos em oposigao.

Pessoa, género, numero, modo,
tempo, aspecto, expressos pela
variagao da forma das unidades
lexicais e dos determinantes.

Fonte: O autor, 2015.

Pode-se dizer que o Quadro 25 representa a esséncia do que a GA entende por
gramatica: unidades lexicais (categorizacao lexical) e unidades gramaticais (categorizagao
determinativa) organizadas a partir de uma série de combinagdes sintatico-semanticas
(categorizagdo combinatéria) e variando em forma (categorizagdo morfossintatica). Esses

quatro tipos de categorizagdo desembocam na manutencao de varias categorias gramaticais
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tradicionais (terceira coluna do quadro) no quesito classes de palavras (categorias
correspondentes a categorizagao lexical e determinativa: substantivo, verbo, artigo, pronome
etc.), morfologia flexional (categorias correspondentes a categorizacdo morfossintatica:
pessoa, género, numero, tempo etc.) e sintaxe (categorias correspondentes a categorizacao
combinatoria: sujeito, adjunto, agente, paciente etc.). Devo frisar a auséncia nesse esquema de
um tipo de categorizacdo que contemplasse as unidades invaridveis pertencentes tanto ao
1éxico (advérbios) quanto a gramatica (conectivos: conjuncdes e preposicoes) da lingua.

Segundo a GA, esses quatro tipos de categorizacdo estdo a servico da comunicacao
interpessoal em situagdes concretas e unicas, ou ainda, nos termos da obra, a servico do
discurso, no sentido de “uso linguistico”. A unidade fundamental do “discurso” seria a frase,
definida como “meio de acdo comunicativa” (p. 137), enquanto a unidade fundamental da
“gramatica” seria a orag¢do, reconhecida por sua constitui¢do formal, isto ¢, como “unidade
gramatical centrada em um verbo flexionado em um dado tempo e constituida, tipicamente,
de duas partes: sujeito e predicado” (p. 136). Por sua vez, o periodo, outra categoria basica da
obra, ndo ¢ definido satisfatoriamente: a GA se limita a dizer que ele ¢ uma unidade tanto do
discurso quanto da gramatica, uma vez que pode ser classificado tanto como frase quanto
como oracdo. Outras unidades também importantes e recorrentes na descricdo gramatical
empreendida na obra sdo proposi¢do, definida como “enunciado declarativo cujo contetdo
pode ser considerado verdadeiro ou falso”, e matriz proposicional, empregada para
“identificar um nivel mais abstrato de representagao do conteudo da proposicao” (p. 137). A
despeito dessa diversidade de unidades de analise (frase, oragdo, periodo, proposi¢dao, matriz
proposicional), salienta a GA que apenas a oragdo possui uma caracterizacdo formal precisa,
de modo que ¢ no seu interior que se pode distinguir as palavras segundo as respectivas
classes, reconhecer em cada classe as respectivas subclasses e identificar como se articulam
sintaticamente entre si. Portanto, a oracdo se revela na obra a “unidade maxima da estrutura
gramatical” (p. 297).

E bom dizer que a consideracio da oracio como a maior unidade da gramitica ndo
significa que aspectos textuais e mesmo discursivos, que ultrapassem a oragdo em sua
imanéncia gramatical, ndo sejam considerados pela GA em suas descricdes e andlises. A
proposito, a subse¢do anterior (4.1.3) evidenciou que um dos movimentos de ruptura da GA
com a tradicdo consiste justamente na relevancia dada a aspectos ligados ao enunciado, ao
texto e ao discurso na andlise de tépicos gramaticais e categorias morfossintaticas (cf. Quadro
24). Talvez beire a incoeréncia conceituar oragao como “unidade da estrutura gramatical de

uma lingua” (p. 291) e, na mesma pagina, mencionar o termo ‘“gramatica textual” (p. 291), ja
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que um texto ¢ uma unidade geralmente maior que uma oragdo em seus aspectos estruturais e
seguramente maior na relacdo com a dimensao extralinguistica. Todavia, lembro que, na GA,
o0 texto nao se converte em unidade de analise (sequer hd mais de um texto completo ao longo
da obra), mas sim numa espécie de cendrio em que funcionam as categorias gramaticais
descritas. Em outras palavras, a GA nao ¢ uma gramdtica do texto, mas uma gramadatica do
funcionamento da oracdo (e da palavra, e do periodo) no texto. E esse o sentido de
“gramatica textual” na obra.

Outra categoria amplamente operacional na GA para a andlise das formas da
linguagem ¢ a no¢do de marca, termo mais proximo dos estudos linguisticos que dos estudos
gramaticais tradicionais. De acordo com a obra, “a lingua prové recursos para que a
informacao relevante e nao previsivel seja dada por algum elemento acrescentado a
expressdo, enquanto tende a suprimir do texto indicadores formais de conteudos que o
contexto torna previsiveis” (p. 139). Uma forma, portanto, ndo ¢ marcada por si, mas sempre
em relagdo a outra. Essa ideia ¢ retomada em diversos momentos da descri¢ao gramatical ao
longo da obra, como, por exemplo, no tratamento do conceito de género (forma masculina ¢
nao marcada vs. forma feminina ¢ marcada, p. 158-159), na andlise da estrutura do nucleo
verbal (forma verbal simples ¢ ndo marcada vs. locugdo verbal ¢ marcada, p. 203) e na
abordagem das vozes do verbo (voz ativa ¢ ndo marcada vs. voz passiva ¢ marcada, p. 271).

Nao menos importante para o arcabougo descritivo da GA ¢ a distingao, também feita
no sexto capitulo da obra, das classes de sintagmas: sintagma nominal (SN), sintagma verbal
(SV), sintagma adjetivo (SAdj.), sintagma adverbial (SAdv.) e sintagma preposicional
(SPrep.). Trata-se de uma classificagcdo compartilhada tacitamente pelos estudos linguisticos
nao s6 de natureza formalista (estruturalismo, gerativismo) como também funcionalista e
baseada em critérios morficos (classe de palavra que tipicamente preenche o sintagma e ocupa
seu nucleo) e funcionais (posicao do sintagma na estrutura da oragdo). A operacionalizacao
dessas categorias faz com que o macro-modelo de descrigao sintatica da GA se diferencie da
gramatica tradicional, que, como se sabe, costuma trabalhar com as fungdes sintdticas sem

abstrai-las em classes sintagmaticas mais abrangentes''’:

[...] a estrutura padrao da oragdo em portugués comporta dois lugares funcionais: o
sujeito (Paulo, a bomba, eu) e o predicado (esta feliz, explodiu, viajei); sujeito e
predicado ndo sdo classes, mas fungdes exercidas pelas partes — sintagmas que
constituem a oracdo. O lugar funcional do sujeito é preenchido pelo sintagma
nominal (SN) e o lugar funcional do predicado é ocupado pelo sintagma verbal

110 P . ~ . ~ . o P . .

Por exemplo, as obras tradicionais ndo costumam reunir as fungdes sintaticas sujeito e objeto direto na
categoria do sintagma nominal, desconsiderando aspectos relacionados a estrutura moérfica e disposi¢do sintatica
que decorreriam dessa vinculagdo.
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(SV). Este ¢ formado pelo que chamaremos nucleo verbal (NV) acompanhado ou
ndo de termos adjacentes (sintagmas nominais, sintagmas adjetivos, sintagmas
adverbiais, sintagmas preposicionais). (p. 200)

A nogao de sintagma, algo como a unidade em que uma oragdo pode ser dividida (p.
140), realmente ¢ de extrema importancia para a GA: da morfologia flexional da palavra a
sintaxe do periodo composto, 0 sintagma esta presente em quase todas as categorizagoes e
conceituagdes envolvendo a descricdo morfossintatica da lingua. Permeia boa parte da obra,
seja para desenvolver algumas categorias sintaticas comuns a tradi¢gdo, como o aposto (p.
253), seja para analisar o funcionamento de classes de palavras na composi¢do de oragdes,
como se v€ no oitavo (SV e verbo), décimo (SN e substantivo, pronome, artigo), décimo
primeiro (SAdj. e adjetivo) e décimo terceiro (SAdv. e advérbio) capitulos.

Ainda no plano da apresentagdo das unidades e categorias das quais a GA lanca mao
na descricdo gramatical, a obra distingue coordenac¢do (combinagao de suas unidades livres
sintaticamente equivalentes) de subordina¢do (combinacdo de duas unidades livres,
geralmente de classes diferentes, de modo que uma delas sirva de base a construcao e a outra
seja sua expansao). Como nas gramaticas tradicionais, esses conceitos fundamentam a
descricdo do periodo composto, feita no décimo quarto capitulo da obra. A GA também
desenvolve brevemente as nog¢des, comuns a tradicdo, de colocagdo, regéncia e
concordancia, condenando, em particular, a perspectiva tradicional de abordagem da
regéncia: embora o ponto de vista normativo dedique especial atengao a selecao da preposi¢ao
que rege substantivos, adjetivos e verbos e as gramaticas normativas optem por listar essas
construgdes, “este procedimento tem sérias limitagdes, ja que nenhuma listagem poderd ser
exaustiva, mesmo porque nao compete a gramatica prover informagdes idiossincraticas sobre
o uso da lingua”, mas sim “aos diciondrios” (p. 151), argumenta a obra.

Por fim, na Figura 5, de minha autoria, sistematizo a “hierarquia da estrutura

gramatical” que rege a GA no desenvolvimento dos capitulos de descri¢do morfossintatica:
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Figura 5 — Estrutura gramatical hierarquica da lingua segundo a GA

TIPOS CLASSES FUNGOES
Oracéo
Sintaama sintagma nominal, o .
9 sintagma verbal etc. sujeito, predicado etc.
T A
Palavra substantivo, verbo, constituinte nuclear,
artigo etc. constituinte adjacente

f {

radical, prefixo, sufixo
etc.

Morfema

Fonte: O autor, 2015.

Na primeira coluna da Figura 5, ha os tipos de unidade significativa de analise
morfossintatica, que vao desde a unidade minima (o morfema) a unidade maxima (a oragao),
passando pelas unidades intermediarias (a palavra — menor unidade significativa autbnoma — e
o sintagma). Abaixo da oracao, os trés outros tipos sao divididos em classes, representadas na
segunda coluna da figura. Tipos e classes mais baixos na hierarquia combinam-se entre si
para formar, respectivamente, tipos e classes mais altos: por exemplo, morfemas constituem
palavras, assim como um radical e um sufixo podem constituir um substantivo. Subjaz a essa
ideia, portanto, a nocdo de “constituintes imediatos”, tdo cara ao estruturalismo norte-
americano''!, ainda que ndo haja referéncia a fontes ou escolas tedricas na exposi¢do da
gramatica. Por sua vez, as classes intermedidrias desempenham fung¢oes: funcao de
constituinte na formacdo dos sintagmas, fungdo sintatica na formagdo da oragdo. A
consideragdo dessa teia de relagdes, a qual mescla categorias, conceitos e propriedades da
tradicdo gramatical e da linguistica estrutural, sdo operacionalmente indispensaveis a
descricao morfossintatica da GA.

Sem duvida, como na tradicao, as classes de palavras (em destaque na Figura 5) sdo

um dos alicerces descritivos da GA. O sétimo capitulo da obra (4s palavras: classes, variagdo

"1 Cf. Bloomfield (1933).
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e significacdo) ¢ todo dedicado a elas. Dai em diante, as classes sdao analisadas funcionando
em unidades maiores, como o sintagma, a oragdo ¢ o periodo. Logo no sexto capitulo,
dedicado a discussdo das unidades e categorias da gramatica, os critérios de divisao das
palavras em classes sdo assim apresentados: (i) logico-semantico, (ii) morfossintatico e (iii)
sintagmatico, que compreendem, respectivamente, seu modo de significar, suas caracteristicas
formais e sua posi¢do estrutural no interior da oragdo. A medida que a GA recorre a essa
heterogeneidade de critérios classificatorios, que envolvem propriedades morfologicas,
sintaticas, morfossintaticas, paradigmaticas, semanticas € mesmo ontologicas, ela acaba se
aproximando das gramaticas tradicionais.

Nesse sentido, lembro que as obras gregas e latinas — como a Tékhné Grammatike, de
Dionisio Tracio (séc. I a.C.), e a Ars grammatica, de Elio Donato (séc. IV d.C.) — e
gramaticas da tradi¢do luso-brasileira — como Jodo de Barros (1540), Soares Barbosa (1822),
Joao Ribeiro (1881-1884) e Cunha & Cintra (2008) — costumam definir suas partes do
discurso, partes da oracao ou classes de palavras a partir de critérios dispares e assistematicos,
de modo que nem todos os critérios aparecem na definicdo de todas as classes''>. Entretanto,
devo reconhecer que a GA se revela mais clara e coerente do que a tradi¢ao na apresentacao e
aplicacdo de seu conjunto de critérios. Isso porque, enquanto as gramaticas sob o crivo do
PTG costumam operar com uma mistura indiscriminada e por vezes confusa de critérios, a
GA os discrimina e hierarquiza. Ao aplicar separadamente os trés critérios de partida (16gico-
semantico, morfossintatico e sintagmatico), a obra nos apresenta trés distintos grupos

classificatorios, um para cada critério, como ¢ visto no quadro a seguir:

12 Cf. Capitulos 1 e 2, em particular os Quadros 7, 8 e 13.
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Quadro 26 — Classes de palavras e critérios de classificacao da GA

CRITERIO CLASSES DE PALAVRAS DEFINIGAO OU CARACTERIZAGAO

Designam, de maneira genérica ou especifica, seres,

Substantivos : ; oy
objetos, entidades, ideias.
Verbos Situam no tempo agdes, processos e atributos.
I Representam atributos, estados e qualidades dos
Adjetivos : : .
objetos e entidades nomeados pelos substantivos.
Se referem aos seres sem discrimina-los no universo
Pronomes .
0) designado.
LOGICO-SEMANTICO Numerais Denotam quantidade exatas.
Advérbios Expressam circunstancias ou intensidades de
MoDo DE atributos e agbes.
SIGNIFICAR - -
Antepostos aos substantivos, apenas informam se as
Artigos entidades/conceitos que eles designam ja séo
conhecidas ou néo.
Conectivos Se |nter.poem a outras palavras para exprimir relagoes
de sentido.
L Se empregam exclusivamente para exprimir atos
Interjeicbes . X -
comunicativos circunstanciais.
() Verbos Caracterizam-se pelas categorias de tempo, aspecto,

] modo, numero e pessoa.
MORFOSSINTATICO

Substantivos, adjetivos,
artigos, numerais, pronomes
indefinidos e relativos

Caracterizam-se pelas categorias de nimero e
CONJUNTO DE género.

CARACTERISTICAS

Pronomes pessoais . . o
FORMAIS QUE, pe ’ Caracterizam-se pelas categorias de pessoa, género
AGRUPADAS, demonstrativos e ,
. e numero.
FORMAM possessivos
PARADIGMAS

Preposigbes, conjuncgdes,

s . L Caracterizam-se pela invariabilidade morfoldgica.
advérbios e interjeigdes

MORFOSSINTATICOS

Funcionam como base do sujeito € a maioria pode vir

Nomes : ; . o
(n precedida de determinantes e seguidas de adjetivos.
SINTAGMATICO Verbos Funcionam como base do predicado.
Adjetivos [sem definicdo ou caracterizagéo]

PosicAo Advérbi Servem para acompanhar verbos, adjetivos ou outros

ESTRUTURAL NO verbios advérbios.
INTERIOR DA - . .
ORACAO E Determinantes [sem definicdo ou caracterizagéo]
CARACTERISTICAS Coordenantes Ligam palavras ou constru¢cdes da mesma fungéo.

COMBINATORIAS ~ - - - -
D&ao origem a sintagmas derivados, habilitando-os a

Subordinantes ~
novas fungdes.

Fonte: O autor, 2015.

O Quadro 26 mostra que a cada critério corresponde uma classificacao particular.
Com exceg¢ao das classes artigo e conectivo, cujas respectivas propriedades sintagmaticas de
“anteposicao aos substantivos” e “interposicdo a outras palavras” foram consideradas a
despeito da aplicagdo do critério l6gico-semantico, os critérios ndo se misturam na definicao e
caracterizagdo das classes. Também se vé que as nove classes de palavras correspondentes ao
critério logico-semantico praticamente equivalem as dez classes de palavras da NGB —

exceto, mais uma vez, pela classe conectivo, que retine na obra as classes tradicionais
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conjungdo e preposi¢do. E evidente a importancia dada na GA a esse primeiro critério, haja
vista o sétimo capitulo ser organizado de acordo com as classes apresentadas no Quadro 26
que correspondem a tal critério. Nesse capitulo, a cada classe de palavra variavel (substantivo,

'3 artigo e verbo) corresponde uma secdo especifica, sendo a

adjetivo, numeral, pronome
classe das palavras invaridveis reunidas numa unica sessdo (advérbio, preposi¢do €
conjun¢do). Essa distribui¢ao, a proposito, s6 nao ¢ absolutamente idéntica a distribui¢ao da
NGB devido a auséncia da classe interjei¢do, presente no Quadro 26, mas nao tratada no
capitulo.

E valido dizer que, em posicionamentos anteriores do autor da gramética em anélise,
como em um artigo sobre as palavras e suas classes, Azeredo (2001) ja argumentava a favor

da consideracdo de critérios diversos para a classificagdo das palavras, contanto que se

estabelecesse uma hierarquizagao devida entre eles:

Tradicionalmente, as classes de palavras tém sido definidas segundo suas
propriedades semanticas, sintaticas e morfologicas. Mais de um linguista considerou
a heterogeneidade desse critério um defeito. Convém, contudo, reconhecer que esta
heterogeneidade ndo estd na analise, sendo na propria natureza das entidades
gramaticais que se agrupam sob o rétulo de “vocabulos”. Estabelecida a hierarquia
devida, a heterogeneidade se dilui. (AZEREDO, 2001, p. 9)

Nesse sentido, a heterogeneidade de critérios defendida pelo autor se configura na
exploracdo de cada classe de palavras no sétimo capitulo da GA. Por exemplo, na abordagem
do substantivo (item 7.1), a obra afirma que ele retne as seguintes caracteristicas principais,
de modo que reflete os critérios logico-semantico (caracteristica a), morfossintatico

(caracteristica c¢) e sintagmatico (caracteristicas b € d):

a) da nome as parcelas de nosso conhecimento representadas como seres;

b) serve de nucleo as expressdes referenciais do texto;

¢) tem género proprio (masculino ou feminino) e varia em numero (singular ou
plural);

d) desempenha as fungdes sintaticas de sujeito e de objeto direto. (p. 155)

O mesmo acontece com o tratamento do adjetivo (item 7.2), definido a partir do
critério 16gico-semantico e caracterizado por meio dos outros dois critérios, o sintagmatico e o

morfossintatico:

Sdo adjetivos os lexemas que se empregam tipicamente para significar atributos ou
propriedades dos seres e coisas nomeados pelos substantivos [critério 1ogico-
semantico]. Por isso, a presenga do adjetivo no discurso sempre pressupde um
substantivo ou pronome substantivo ao qual esteja se referindo [critério

113 s . . ~ . L N
A se¢do dedicada ao pronome (7.4 — A4 categoria de pessoa e sua expressdo pronominal) € a Unica que nao
apresenta o nome da classe como titulo.



278

sintagmatico]. O adjetivo estd sujeito as mesmas alteragdes morficas que
caracterizam o substantivo [critério morfossintatico] [...] (p. 169)

Entretanto, a primazia do critério ldgico-semantico nao se revela na abordagem de
absolutamente todas as classes nesse capitulo, haja vista o advérbio (item 7.7.), caracterizado
na GA por sua invariabilidade formal (critério morfossintatico), fungdo modificadora e
mobilidade posicional em relagdo ao termo que modifica (critérios sintagmaticos). Em se
tratando dessa classe, a obra s6 langa mao do critério 16gico-semantico na apresentacao das
subclasses do advérbio, cuja maioria corresponde ao que se costuma ver na NGB: advérbio de
tempo, de lugar, de intensidade, de modo, de duvida, de adi¢ao/inclusdo, de focalizacdo, de
negacdo''*. Mesmo assim, pode-se dizer que o inventario das classes de palavras distribuidas
ao longo do capitulo 7 ¢ pautado na aplicagdo, em primeira instancia, do critério 16gico-
semantico. As classes que dai derivam praticamente correspondem as classes da NGB, o que,
a meu ver, nao ¢ mera coincidéncia, mas total influéncia da tradigdo. Isso porque, ainda que
haja uma diversidade de critérios promovendo arranjos classificatorios diferentes (conforme
resumi no Quadro 26), a GA opta por apresentar o mesmo conjunto de classes da tradigdo,
ainda que sejam evidentes controvérsias classificatorias nessa escolha.

Por exemplo, a obra situa o numeral em posi¢ao paralela as outras classes variaveis
(substantivo, adjetivo, pronome, artigo e verbo), por outro lado, afirma que tal classe nao
passa de um subtipo dos nomes (substantivos € adjetivos) e que, portanto, nao haveria razao,
do ponto de vista gramatical, para situd-la em uma classe & parte (embora assim proceda)''”.
O mesmo acontece com o tratamento dado as subclasses do pronome: por um lado, a GA
afirma que, além dos pronomes pessoais tradicionalmente arrolados na NGB, também podem
assim ser classificados os pronomes demonstrativos e possessivos, “visto que estes trés
subtipos fazem referéncia as pessoas do discurso” (p. 175); por outro lado, essas trés
subclasses pronominais sdo apresentadas separadamente na obra, no mesmo nivel hierarquico
(7.4.1 Pronome pessoal; 7.4.2 Pronome possessivo; 7.4.3 Pronome demonstrativo), de certo

modo contradizendo a ressalva ora feita a classificacido da NGB. Por fim, outro exemplo

14 Consideragdes 16gico-semanticas também sdo feitas em particular aos advérbios de tempo, organizados em
diferentes subgrupos de acordo com o “sentido que expressam no discurso” (p. 193). Além disso, vale destacar a
nova proposta de classificagdo dos advérbios terminados em -mente, em contraposi¢do a classificacdo tradi¢ao
de eleger a nogdo de modo como sua caracteristica semantica tipica. Nesse sentido, de acordo com a GA, “os
valores semanticos desses advérbios sdo variaveis de acordo com o funcionamento dos adjetivos de que
derivam” (p. 195): tempo/frequéncia  (raramente), ponto de vista/opinido  (provavelmente),
delimitagdo/enquadramento (cientificamente), extensao/intensidade (parcialmente) etc. Por sua vez, subclasses
sintaticas do advérbio sdo apresentadas e discutidas na GA no décimo terceiro capitulo, que aborda o sintagma
adverbial.

"5 Ponto de vista semelhante ¢ lido em Azeredo (2001), para o qual se inspira nos estudos de Mattoso Camara
Jr. a respeito da classe numeral.
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reside no tratamento da preposi¢do enquanto classe exclusiva, na esteira da tradicdo, o que
ndo corresponde a aplicacdo do critério logico-semantico, que a classificaria como um
conectivo; a aplicacdo do critério sintagmatico, que a classificaria como subordinante; ou a
aplicagcdo do critério morfossintatico, que a classificaria no conjunto classe invaridavel (cf.
Quadro 26). Portanto, o estatuto de “classe independente” da preposicao, hierarquicamente
igual as outras classes da NGB na GA, além de flagrante incoeréncia, ndo se justifica pela
aplicacdo de nenhum dos trés critérios, mas somente pela forga da tradicao.

E claro que nem so6 de continuidade com o arcabouco descritivo, categorial e
conceitual da tradicdo se caracteriza a abordagem das classes de palavras e das categorias
gramaticais que lhe sdo correspondentes. Existem também alguns claros movimentos de
ruptura com o historicamente posto, a exemplo da critica a nogdo de género como flexdo (p.
161), difundida na tradicao descritiva e ratificada pela NGB. Nesse sentido, a GA apresenta
trés razdes para analisar essa categoria gramatical como derivagdo: (1) o conceito de flexao €
incompativel com a quantidade de excegdes na “flexdao” dos substantivos em género; (ii) a
flexdo expressa a variagao formal da mesma palavra, mas hé varios pares masculino/feminino
que sdo palavras lexicais distintas, registradas separadamente pelos dicionarios; (iii) a criagao
e emprego de certos nomes femininos ou mesmo masculinos sdo frequentemente encarados
como opgdes pessoais ou escolhas estilisticas, diferentemente da flexao regular. Nessa mesma
direcdo, outros pontos que podem ser citados, entre tantos, sdo a importancia dada as
distingdes aspectuais da lingua (p. 206-208), uma vez que a categoria aspecto costuma se
resumir, na tradicao, a diferenciagdo entre os tempos pretérito perfeito, imperfeito € mais-que-
perfeito, além de nao ser mencionada na NGB; e a ampliacao da categoria grau para além do
universo dos adjetivos (p. 172-173), uma vez que o grau superlativo absoluto sintético afeta
também o advérbio e os demais graus incidem também no verbo, algo ignorado pela maioria
das obras tradicionais.

Porém, em se tratando de aspectos eminentemente terminoldgicos, ¢ muito elevado o
nivel de continuidade com a tradigdo gramatical luso-brasileira. Conforme discuti no Capitulo
3 (se¢do 3.4.2), essa tradigdo ¢ representada no Brasil contemporaneo pela NGB, documento
em vigor desde 1959. O Quadro 27, a seguir, ¢ capaz de dar a exata dimensdo de quao
proximos sao o conjunto de termos da NGB e o conjunto de termos da GA no que diz respeito
ao universo descritivo das classes de palavras e da morfologia flexional. As células amarelas,
visivelmente em maior numero, correspondem aos termos da NGB que sdo utilizados na

descricdo elaborada pela GA:
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Quadro 27 — Presenca de termos da NGB (classes de palavras e morfologia flexional) na GA

comum préprio concreto abstrato
. R . - . comum de
substantivo género | masculino | feminino epiceno A sobrecomum
dois géneros
numero singular plural grau aumentativo diminutivo
definido | indefinido
artigo
género | masculino | feminino numero singular plural
género | masculino | feminino numero singular plural
comparativo de comparativo de superioridade . s
. grau ] i e comparativo de inferioridade
adjetivo igualdade (analitico, sintético)
superlativo relativo superlativo relativo de superlativo absoluto locugéo
de superioridade inferioridade (sintético, analitico) adjetiva
cardinal ordinal multiplicativo fracionario
numeral
género | masculino | feminino numero singular plural
obliquo obliquo nédo .
pessoal reto A . de tratamento possessivo
reflexivo reflexivo
. . - . . . ronome pronome
demonstrativo indefinido | interrogativo relativo P . L
pronome 9 substantivo adjetivo
género | masculino | feminino numero singular plural
12, 2%, 3% pessoa locugdo pronominal
regular irregular anémalo defectivo abundante auxiliar
. ~ s — . . formas
12, 2%, 3% conjugacao modo indicativo subjuntivo imperativo Lo
nominais
infinitivo pessoal infinitivo pessoal néo infinitivo A s
. ' . gerundio participio
flexionado flexionado impessoal
verbo
- - retérito
pretérito pretérito pre futuro do futuro do
tempo presente | . A 8 mais que -
imperfeito perfeito B presente pretérito
perfeito
numero singular plural pessoa primeira segunda terceira
voz ativa passiva reflexiva locugéo verbal
= - de ) =
de lugar | detempo | de modo de negacéao de duvida . . de afirmagéo
intensidade
interrogativos de lugar de tempo de modo de causa
advérbio comparativo de igualdade,
grau o A
superioridade, inferioridade
superlativo absoluto superlativo absoluto T locugéo
NPT » diminutivo .
sintético analitico adverbial
preposigao essencial acidental
coordenativa aditiva adversativa alternativa conclusiva explicativa
A subordinativa integrante casual comparativa concessiva condicional
conjungao
. ) . . locugéo
consecutiva final temporal proporcional conformativa N
conjuntiva
interjeicao locugao interjectiva

Fonte:

O autor, 2015.
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A presenga massiva da NGB na GA, ilustrada no Quadro 27, valida a ideia de que
talvez haja algo como uma terminologia de consenso geral entre a doutrina gramatical e os
estudos linguisticos. Nao se trata de uma teoria, mas de uma terminologia relativamente
estavel, associada a conceitos proximos ou mesmo idénticos, independentemente da visdo
tedrica de partida. No Capitulo 3, discuti essa possibilidade com base no que diz Perini (2008)
sobre a questdo. A analise da GA me sugere lhe ser realmente inevitavel, por mais
deslocamentos que opere em relacdo a gramatizagdo tradicional, ndo utilizar boa parte dos
termos da tradicdo gramatical luso-brasileira, ou seja, da tradigdo gramatical greco-latina.
Nesse sentido, os termos tradicionais sofrem uma espécie de “naturalizacdo” no momento em
que sdo tomados como “objetos observacionais” e nao “tedricos” (BORGES NETO, 2013), a
ponto de serem utilizados independentemente das teorias linguisticas tomadas como
referéncia e dos critérios de categorizacao previamente tragcados.

Ainda observando o Quadro 27, digo que a for¢a da terminologia tradicional também ¢é
revelada at¢ mesmo se certos termos nao sdo efetivamente tomados na descricdo. Mesmo
quando uma categoria da NGB nao ¢ abragada pela GA, ela costuma ser previamente
mencionada para, s6 assim, ser criticada e recategorizada. Ilustram esse fato a avaliagdo
critica da subclasse tradicional pronome interrogativo e a recategorizagcdo da subclasse artigo

indefinido (células rosas) realizadas na obra:

Os pronomes indefinidos qual, quanto, que, o que e quem integram frases
interrogativas parciais, introduzindo a parte do enunciado sobre a qual incide a
pergunta (Que/Oque queres aqui? [...]). Por isso vém classificados como pronomes
interrogativos nas gramaticas escolares. Para sermos coerentes, deveriamos, entio,
classifica-los como pronomes exclamativos em frases como Que vexame! [...]
Cremos que a melhor solugdo € classifica-los como pronomes indefinidos que tém a
particularidade de servir de indice formal de frases interrogativas e exclamativas”

(p. 179).

“O chamado ‘artigo indefinido’ ¢, na realidade, uma variedade de pronome
indefinido” (p. 180).''

Além disso, todas as categorias associadas ao numeral (células azuis), ainda que nao
mencionadas explicitamente na GA, aparecem na abordagem da classe substantivo, da qual o
numeral também faz parte, conforme defende a propria obra. Esses e outros detalhes
contribuem ainda mais para a aproximagdao terminoldgica entre os dois universos de

gramatizacao.

"6 A proposito, ja4 em Azeredo (2001) havia a defesa de que as unidades arroladas sob a rubrica arfigo
constituem subclasses dos pronomes demonstrativos (tradicionalmente artigos definidos) e dos pronomes
indefinidos (tradicionalmente artigos indefinidos).
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Por fim, vale elencar as categorias gramaticais ndo mencionadas na NGB, mas
consideradas no trabalho da GA com as classes de palavras e a morfologia flexional. O

quadro a seguir d4 um panorama geral desse conjunto terminolégico:

Quadro 28 — Categorias da GA que nao constam na NGB

substantivo coletivo partitivo animado inanimado
adjetivo de relagéo ou classificador qualificador
pronome obliquo atono obliquo tdnico
fraco forte principal impessoal ergativo ou inacusativo
verbo
déixis aspecto modalizagédo | pronominal voz média
advérbio de adigdo ou inclusao de focalizagéo relativo
preposicao transpositor locugao prepositiva
conjungao adverbial nominalizador

Fonte: O autor, 2015.

No Quadro 28, as células verdes compreendem os poucos termos que remontam aos
estudos linguisticos de natureza tanto sintatica (ergativo, inacusativo, transpositor), quanto
enunciativa, discursiva ou textual (déixis, modaliza¢do, focalizagdo, nominalizador). Os
outros termos, por sua vez, embora nao estejam presentes no esqueleto gramatical da NGB,
estao vinculados, em menor ou maior grau, ao PTG. Por exemplo, a NGB apresenta somente
0s termos voz ativa, passiva e reflexiva, sendo que o termo voz média, presente na GA para se
referir aos casos em que o sujeito pronominal reflexivo nao deflagra o processo verbal (Ela
ndo se incomoda com nada), ja podia ser visto em Said Ali (1923). Tudo isso ajuda a ratificar,
mais uma vez, a posicao de que o arcabougo descritivo, categorial e conceitual da GA, quando
a unidade de analise ¢ a palavra, se mantém bem semelhante ao que se v€ nas gramaticas
tradicionais de lingua portuguesa.

Nesse quesito, o tratamento que a GA oferece a sintaxe do periodo também abraga a
tradicdo gramatical luso-brasileira e, consequentemente, a NGB. Na abordagem do periodo
simples (oitavo a décimo terceiro capitulo), a gramatica costuma fazer referéncias explicitas a
terminologia tradicional, dela se valendo no desenrolar de sua exposi¢ao descritiva. Mesmo
quando opera algumas modificacdes categoriais e terminoldgicas, a GA toma como ponto de
partida os termos de uso comum nas escolas, nas gramaticas pedagdgicas e nos livros
didaticos, conforme ela mesma frisa. E o que se vé, por exemplo, na apresentagio da estrutura

do predicado:
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Tradicionalmente chamamos de intransitivos (ou de predicacdo completa) os
nucleos verbais que dispensam — ndo selecionam ou ndo implicam — um termo
adjacente. Os demais (de predicagdo incompleta), que travam com o termo adjacente
uma relagdo de implicacdo mutua, recebem classificagdes variadas na tradicdo
descritiva. Distinguiremos dois tipos deles: os verbos de ligacido (copulativos ou
predicativos) e os verbos transitivos. [grifos do autor] (p. 213)

e, logo em seguida, na forma como introduz a complexa subclassificacio dos verbos
transitivos, ja mencionada anteriormente nesta se¢ao da tese (cf. Quadro 24 e 25). Nesse caso,
a nova proposta categorial e terminoldgica aparece em contraste com a proposta tradicional,
que se quer suplantar, mas nado ignorar, de modo que a obra tenta construir uma espécie de

linha ininterrupta de erudi¢cdo gramatical entre a tradicdo e a contemporaneidade:

A mais conhecida classificagdo dos verbos transitivos, amplamente adotada nas
gramaticas escolares e nos livros didaticos em geral, consiste na distingdo entre
verbos transitivos diretos [...] e verbos transitivos indiretos [...], cujo complemento
[...] se vincula ao verbo por meio de uma preposicao. [...]

Assim como tantas outras distingdes que fazemos ao analisar a estrutura da lingua, a
distribui¢do dos verbos em transitivos e intransitivos nos termos expostos acima ¢
simplista, visto que iguala, com prejuizo para a descri¢do, uma grande variedade de
tipos. Isto ndo é uma critica, até porque todos os nossos mestres do passado
reconheciam esse fato. Ndo hd uma fronteira rigida entre verbos transitivos e verbos
intransitivos; o que ha é um continuo, em cujos extremos se encontram o verbo que
sempre recusa complemento (ex.: nascer) e o verbo que sempre seleciona
complemento (ex.: fazer). (p. 214-215)

Procedimento semelhante acontece na abordagem da categoria sujeito (item 9.10).
Antes de propor uma conceituacao mais adequada do termo, a GA critica o0 modo tradicional e
costumeiro de se identificar o sujeito como o “agente do verbo” ou como “termo sobre o qual
se faz uma declaragdao”, haja vista, respectivamente, as oragdes passivas (O abacaxi foi
descascado por Marcelo) e as oragdes em que o tOpico ndo ¢ sujeito, mas, por exemplo,
objeto (O corpo do pardalzinho, Sacha enterrou no jardim). Essa incoeréncia flagrante entre
a definicdo de sujeito e sua aplicacio, tdo comum as gramaticas tradicionais''’, faz a GA ndo
caracterizar o termo pelo seu papel semantico (agente) ou pela sua funcao textual discursiva
(tépico), mas sim pelo seu “lugar sintatico de preenchimento obrigatdrio junto aos verbos
pessoais” (p. 273). Por outro lado, a classificagdo do sujeito que se encontra na NGB (sujeito
simples, composto, indeterminado, ora¢do sem sujeito) ¢ repetida na GA, embora a gramatica
nao se limite a exposicao dos aspectos estruturais de categorias como o sujeito indeterminado,
indo ao encontro dos efeitos de sentido construidos e dos motivos cognitivos e discursivos por

traz de seus usos.

"7 Cf. Capitulo 3 da tese: “A agdo expressa pelo verbo & atribuida a uma pessoa ou coisa, que se chama sujeito”
(COSTA, 1920).
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Ainda nos limites do periodo simples, destaca-se como ponto de renovacao descritiva
o décimo terceiro capitulo, destinado a lida com o sintagma adverbial. Dentre outros
assuntos, ¢ ressaltado o cuidado com o uso da expressdo “termos acessorios da oragdo”,
utilizada na NGB e em toda a tradigdo gramatical subsequente como hiperénimo, por
exemplo, dos adjuntos adverbiais. Se um adjunto adverbial ¢ irrelevante a integridade
gramatical da oragdo, ndo o € em se tratando dos efeitos discursivos que produzem, avalia a
obra, que também desvela a heterogeneidade sintatica da classe dos advérbios nesse capitulo:
tradicionalmente subdivididos a partir de seus tracos semanticos (modo, tempo, lugar,
negacdo, intensidade etc.), ¢ repartido aqui de acordo com as subfuncdes sintaticas
desempenhadas, de modo que sdo agrupados em adjuntos oracionais, verbais, secundarios,
focalizadores e conjuntivos.

Ao ampliar a unidade sintatica para o periodo composto (décimo quarto capitulo), a
terminologia tradicional também ¢ utilizada, inclusive em proveito de novas propostas
descritivas. Por exemplo, a fim de explicar o conceito de subordinagdo (hipotaxe), a obra
retoma a classificacdo de palavras de acordo com o critério sintagmatico (cf. Quadro 26), isto
¢, levando em conta as possibilidades de posi¢cdo estrutural de nomes, verbos, adjetivos,
adverbios, determinantes, coordenantes e subordinantes no interior da ora¢ao, bem como
suas caracteristicas combinatérias. Ao mesmo tempo, se vale da classificagcdo tradicional das
conjuncdes coordenativas (assindéticas vs. aditivas, adversativas, alternativas, explicativas,
conclusivas), mas com um nivel maior de aprofundamento na descri¢do e na andlise, por
considerar diferentes nuances sintatico-semanticas desses conectores, na interface com seu
funcionamento textual-discursivo.

Vejamos um exemplo, a fim de ajudar a revelar esse uso da terminologia tradicional a
servico de novas categorizagdes e abordagens do fendomeno linguistico. Na GA, o conectivo
mas ¢ colocado, como nas gramaticas tradicionais, no rol das comjuncgoes adversativas.
Apresentado como “a conjungdo adversativa tipica” (p. 305), sdo ressaltadas diferentes
nuances de seu valor semantico de contraste de dois fatos ou ideias. Nesse sentido, a GA joga
com as possibilidades argumentativas do conectivo, saindo do dominio meramente estrutural

e partindo para analise de aspectos ligados a enunciagdo, ao discurso:

O fato ou ideia introduzido por mas recebe um realce em face da ideia anterior e se
impoe a atengdo do ouvinte ou leitor, funcionando como argumento para os efeitos
de sentido que o enunciador pretende produzir. Comparem-se os efeitos de sentido
extraidos das frases abaixo:

- FElaé antipatica, mas competente.

- Ela é competente, mas antipatica.
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Enquanto a primeira frase, de efeito positivo, real¢a e valoriza a competéncia ¢ a
retrata como uma compensacao para o defeito; a segunda, de efeito negativo, realga
a antipatia, desmerecendo a qualidade. (p. 305)

A gramatica segue com a apresentacdo ¢ comentarios de outros exemplos de uso do
conectivo mas, combinado ou ndo com outras expressdes conectivas (em compensagdo,
apesar disso, ainda assim, de fato, por outro lado etc.), mexendo com questdes ligadas a
procedimentos de inferéncia e construcdo de efeitos de sentido, como énfase e focalizagdo.
Passa, entdo, a uma analise dos conectivos porém, contudo, entretanto, no entanto ¢ todavia,
0s quais, para a GA, seriam “palavras tradicionalmente classificadas como conjun¢des, mas
[que] tém caracteristicas que as assemelham a advérbios” (p. 306), como a mobilidade
posicional na frase. Novas classificacdes também ocorrem em se tratando das formas por
conseguinte, consequentemente (ambas, segundo a obra, restritas a registros ultraformais da
lingua), por isso, entdo e portanto (p. 308-309), tradicionalmente classificadas como
conjungoes ou locugoes conjuntivas, mas postas na GA na categoria dos advérbios.

Por fim, quanto a classificacdo do periodo composto por coordenacdo e por
subordinagdo, a GA segue praticamente a mesma e extensa proposta da tradicdo, que
apresenta, para a coordenacdo, o par assindética e sindética e suas subcategorias e, para a
subordinagdo, a triade substantiva, adverbial e adjetiva e suas respectivas subcategorias.
Embora outras matizes sintatico-semanticas sejam exploradas para cada tipo de oragdo (a
exemplo das subordinadas substantivas — item 14.11), o arcabougo terminologico ¢
praticamente o0 mesmo da NGB. Como mostrei nos Quadros 27 e 28, quando da analise da
morfologia flexional e das classes de palavras, essa correspondéncia também se aplica a
terminologia sintatica, conforme se observa no Quadro 29, em que as células amarelas

indicam os varios termos da NGB que se encontram na descri¢do sintatica realizada na GA:



Quadro 29 — Presenca de termos da NGB (sintaxe) na GA
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GO concordancia verbal PR regéncia verbal
Divisdo da nominal nominal 9
sintaxe
colocagao proclise mesoclise énclise
oragao
sujeito simples composto indeterminado sem
sujeito
predicado nominal verbal verbo-nominal
termos essenciais
da oragéo predicativo do | predicativo do
Analise sujeito objeto
sintatica da
~ A verbo .
oracgao predicagdo verbo de transitivo verbo transitivo verbo
verbal ligagéo . indireto intransitivo
direto
termos integrantes | complemento | complemento . . C agente da
o pler P objeto direto objeto indireto gente
da oragéo nominal verbal passiva
termos acessorios adjunto adjunto .
= A A aposto vocativo
da oragao adnominal adverbial
. . periodo = L oracao oragao
periodo simples coordenagédo | subordinagéo ¢
composto absoluta principal
aditiva adversativa alternativa
oragao coordenada assindética sindética
conclusiva explicativa
_r _r . T completiva
subjetiva objetiva direta | objetiva indireta -no?ninal
Analise substantiva
sintatica do " L
o apositiva predicativa
periodo
oragéo _ consecutiva concessiva condicional final
subordinada ZeiEEl q 3
conformativa proporcional temporal
adjetiva restritiva explicativa
reduzida de reduzida de reduzida de
infinitivo gerundio participio

Fonte: O autor, 2015.

Diante da analise empreendida acerca do arcabougo descritivo, categorial e conceitual

da GA, pode-se dizer que essa obra ndo opera mudancas significativas nas categorias €

conceitos morfossintaticos nem no aparato terminologico da tradicdo gramatical luso-

brasileira, embora apresente alguns movimentos de ruptura. O Quadro 30 nos ajuda a

recaptular os pontos de manutencao e subversao entre o esperado pelo PTG e o realizado por

essa gramatica:
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Quadro 30 — Arcabougo descritivo, categorial e conceitual da GA na relagdo com o PTG

Movimentos de ruptura

Linhas de continuidade

Apresentagao de conceitos tedricos de
empreendimentos estruturalistas da primeira
metade do século XX, envolvendo as nogdes de
“dupla articulagdo da linguagem” e “constituintes
imediatos”.

Compreensédo da gramatica enquanto conjunto de
unidades lexicais e gramaticais organizadas a
partir de uma série de combinagdes sintatico-
semanticas e variando em forma.

Consideragéo do texto na descrigdo, mas ndo como
unidade de analise, e sim como cenario em que
atuam as categorias gramaticais descritas, em
termos de palavra, oragéo e periodo.

Assungdo da “orac¢ado”, devido a sua caracterizagao
formal precisa, como unidade fundamental e
maxima da estrutura gramatical.

Abordagem da sintaxe em que o sintagma e seus
tipos séo categorias fundamentais a descrigao.

Distingao entre coordenagéao e subordinagdo como
fundamentais a descrigdo do periodo composto.

Apresentagao de diferentes arranjos para a divisao
das palavras em classe, de acordo com os critérios

Consideragéo das classes de palavras tradicionais,
caracterizadas a partir de uma heterogeneidade de

I6gico-semantico, morfossintatico e sintagmatico,
discriminados e aplicados individualmente.

critérios, como categorias fundamentais a toda
descrigdo morfossintatica.

Critica a nogéo de termo acessorio da oragéo,
discussao sobre a nogao de género como flexao ou
derivagao, ampliagdo da categoria “grau” para além
dos adjetivos, apresentagdo de novas propostas de
categorizagao de pronomes, artigos e numerais,
entre outras inovagbes descritivas.

Utilizagdo da grande maioria dos termos vinculados
a tradigdo gramatical, em particular a NGB, na
abordagem das classes de palavras, da morfologia
flexional e da sintaxe do periodo simples e
composto.

Reconhecimento da necessidade de se renovar o
arcabougo categorial e conceitual da tradigao em
varios pontos, ainda que se tome o apanhado
tradicional por base.

Reconhecimento de que o arcabougo categorial e
conceitual da tradigdo permanece valido em
diversos pontos, podendo servir como lastro que
subsidie inovagbes descritivas.

Fonte: O autor, 2015.

E verdade que, como prometido nas primeiras paginas da obra, ha certas inovagdes
descritivas e conceituais e alguma utilizacdo de termos ndo convencionais ao longo da
abordagem das classes de palavras, da morfologia flexional e da sintaxe do periodo simples e
composto, mas a esséncia do acervo categorial e terminoldgico se mantém e muito se
assemelha @ NGB de 1959. Nesse sentido, a GA apresenta o que Borges Neto (2013) chama
de “uso protocolar da tradi¢ao gramatical”, ora quando a segue a risca, ora quando a assume

como base para alguns novos voos descritivos.

4.1.5 Lingua gramatizada pela GA

Ja se sabe que a GA se declara uma gramatica da “variedade padrdo escrita do
portugués em uso no Brasil” (p. 25). Porém, apesar de se tratar de uma gramatica brasileira
contemporanea, ndo se percebe uma flexibilizagdo substancial do padrao nela descrito em
relagdo a lingua gramatizada pelas gramaticas tradicionais do portugués. Nesse sentido,

parece que os termos ‘padrao’ e ‘escrita’ expressos nessa autodefinicdo inibem que sejam
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gramatizados varios aspectos morfossintaticos proprios da lingua dos brasileiros, de modo que
a GA nao garante, em textos escritos que exigem maior monitoramento estilistico, a
legitimidade do uso de certas formas e construgdes que revelam nossa identidade e
singularidade frente a outras comunidades linguisticas de raiz lusitana.
Na apresentacdo da obra, a definicdo correspondente a lingua gramatizada ¢ a
seguinte:
[A variedade padrio escrita do portugu€s em uso no Brasil é um] conjunto
sistematico de formas e construgdes da lingua portuguesa empregadas
razoavelmente em comum por escritores / jornalistas / autores brasileiros, desde a
segunda metade do século XIX até os dias atuais, em obras literarias, técnicas,
cientificas, ensaisticas em geral, assim como na maior parte dos textos impressos

nos principais jornais e revistas dos grandes centros urbanos contemporaneos. (p.
25)

Esse trecho ¢ revelador de certos pontos de vista que atravessam o objeto linguistico

da GA, a saber:

1) a lingua descrita ¢ a portuguesa;

11)  a variedade descrita ¢ a brasileira, escrita e padrao;

i) ndo houve mudangas na lingua da segunda metade do século XIX até hoje;

iv) alingua dos dominios literario, jornalistico e cientifico € razoavelmente uniforme;
v)  alingua dos grandes centros urbanos ¢ de maior valor social.

De certo modo, esses pontos ndo combinam com certos posicionamentos tedricos
assumidos pela obra no que tange a visao de lingua, gramatica, norma, variagdo €
mudanga''®, mas isso vale sobretudo para o item (iii). E sabido que foi no século XIX que
ganhou forca o debate sobre a expressdo literaria brasileira, até entdo réplica do padrao
lusitano; porém, tal fato nao justifica um recorte temporal dessa envergadura na descri¢ao dos
usos linguisticos dos brasileiros, principalmente quando se assume, como faz a GA ao longo
do terceiro capitulo (Varia¢do, mudanga e unidade da lingua), que a mudanca linguistica ¢
inerente a qualquer lingua. Na verdade, os exemplos provenientes da literatura do século XIX
sdo escassos na GA (cf. Quadro 28), o que contribui ainda mais para a ndo pertinéncia da
consideragdo explicita de obras de autores novecentistas.

A lingua gramatizada na GA ¢ uma variedade do portugués do Brasil que se distingue
das demais por ser “modelo de uso em ambito nacional” (p. 25). Trata-se de um construto

socio-histérico'"’, como toda norma-padrdo, que ndo corresponde integralmente a nenhum

18 Cf. subsecdo 4.1.3 da tese.
"9 Cf. Capitulo 3 da tese, em especial a se¢do 3.5, intitulada O construto sécio-histérico “norma-padrio” como
consequéncia do processo de gramatizagdo.
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conjunto concreto de manifestagdes linguisticas regulares e frequentes, mas a uma
“competéncia basicamente adquirida pela intervengao da escola e pela via da leitura” (p. 25).
Como se v€, ao menos no nivel teorico, a norma da GA nao difere da norma das gramaticas
tradicionais de referéncia. Por outro lado, ao passo que ratifica o discurso hegemodnico da
norma-padrdo, a obra também reconhece a importancia e a validade, em contextos mais
restritos, dos usos distantes dessa norma. “Todo uso tem sua faixa de vigéncia, vitalidade e
funcionalidade; o que varia ¢ a amplitude de cada uma” (p. 27), sentencia a GA.

Ciente de que a heterogeneidade perpassa qualquer norma, a GA reconhece que a
propria norma-padrao “ndo € um corpo de limites rigidos nem, tampouco, um conjunto
uniforme de meios de expressao” (p. 64). Isso significa, por um lado, que a variedade padrao
¢ elastica e comporta usos alternativos e, por outro lado, que nem todo uso do portugués ¢
considerado padrdo. Desse modo, a gramatica procura tragar um perfil do que seria a
modalidade padrao escrita contemporanea do portugués do Brasil. A fim de estabelecer os
limites da norma que pretende descrever, a obra opera, no seu terceiro capitulo (item 3.4),

uma espécie de recorte metodoldgico, que sistematizo no Quadro 31:

Quadro 31 — Exemplos de formas/construcdes descartadas e gramatizadas pela GA

Nos voltemo(s) da praia tarde.'?°

EXEMPLOS DE FORMAS/CONSTRUGCOES DESCARTADAS A gente voltamo(s) da praia tarde.

Se ela propor esse acordo, eu aceito.

Eles assistiram o jogo pela televisao.

Eles assistiram ao jogo pela televisao.

INTERCAMBIAVEIS Naquela época, importava-se todas essas
mercadorias.

EXEMPLOS DE Naquela época, importavam-se todas essas
FORMAS/CONSTRUGOES mercadorias.
GRAMATIZADAS

Deixem ele entrar.

INFORMAL

N&o sai agora dai, porque esta chovendo muito.
DEPENDENTES

DO REGISTRO

Deixem-no entrar.

FORMAL

N&o saia agora dai, porque esta chovendo muito.

Fonte: O autor, 2015.

120 Todos os exemplos foram extraidos da GA.
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Trés importantes conclusdes sobre a norma que a GA gramatiza podem ser feitas a
partir do Quadro 31. A primeira ¢ que a gramatica descarta absolutamente alguns usos
recorrentes na fala brasileira menos monitorada, dentre os quais estao aqueles considerados de
menor prestigio social (4 gente voltamo), costumeiramente associados a comunidades de
menor educagdo escolar e poder econdmico. A segunda ¢ que ha uma maior aceitacdo de
certas construgdes consideradas “erros de portugués” pela tradi¢ao purista (Importava-se
todas essas mercadorias), mas bem frequentes no repertorio linguistico falado e escrito de
todos os brasileiros, independentemente de variaveis sociais, econdmicas, geograficas,
contextuais etc. A terceira ¢ que a legitimidade de determinadas construcdes linguisticas ¢
condicionada ao grau de formalidade da situacdo, de modo que construgdes proprias do PB
(Deixem ele entrar, Nao sai agora), presentes inclusive em textos escritos mais monitorados,
sdo descritas na GA como representativas dos usos informais da lingua portuguesa do Brasil,
e nao como proprias de nossa lingua, independentemente de quaisquer registros.

Diante desse cendrio um tanto conservador, a unidade linguistica luso-brasileira é
tacitamente assumida pela GA ao longo da descricado morfossintatica empreendida. Passagens
como “As conjugacdes do portugués sao trés” (p. 180), “As oragdes desprovidas de sujeito
formam um conjunto a parte na sintaxe do portugués” (p. 232), “A estrutura padrao da oragao
em portugués consiste na combina¢do de um constituinte nominal na fun¢do de sujeito e um
constituinte verbal na fun¢do de predicado” (p. 295), entre tantas outras, sdo exemplos que
sugerem que, em geral, o portugués ¢ compreendido na GA enquanto um bloco linguistico
unico ¢ homogéneo. Essa visdo, de certo modo, vai no mesmo caminho do que se 1€ no
Apéndice III da obra, intitulado Portugués brasileiro: um tema e alguma polémica, ainda que

aqui a referéncia pontual seja as ultimas décadas do século XIX:

A tese de uma diferenciacdo inevitavel entre os usos brasileiro e europeu da lingua
portuguesa era partilhada por muitos filologos e gramaticos, mas esse
reconhecimento ndo foi capaz de afetar o consenso sobre a ‘unidade de uma
expressdo escrita’ comum a Brasil e Portugal. (p. 544)

Corroborando esse olhar, no espago dedicado a classe dos verbos (sétimo capitulo,
item 7.6), a gramatica esmil¢a a estrutura do verbo e apresenta um quadro geral das
desinéncias verbais, a formagdo dos tempos simples e compostos a partir de longos e

mnemonicos'?! paradigmas de conjugacdo verbal, as particularidades flexionais dos verbos,

121 . . 5 . . . -

A prescricdo da conjugacdo de alguns verbos irregulares ¢ apresentada com dicas de memorizagdo, numa
abordagem tipica das gramaticas tradicionais de cunho didatico/escolar: “Modelo misto: odiar (mediar, ansiar,
remediar, incendiar, odiar). Estes cinco verbos — cujas letras iniciais formam o nome proprio Mario — sio
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entre outros topicos cuja descricdo em nada difere de um gramatica tradicional e normativa do
portugués. Por exemplo, o paradigma da segunda pessoa do plural ndo apresenta as formas
vocé e vocés, mas apenas fu € vos, seguidos de suas respectivas desinéncias nimero-pessoais,
praticamente em desuso no PB contemporaneo. Abordagem tradicional semelhante se repete
em outras partes da GA, como no trato das distingdes aspectuais em portugués (oitavo
capitulo, item 8.7) ou mesmo na parte dedicada a concordancia verbal (nono capitulo, item
9.12). Nessas e em outras passagens, a GA nao leva em conta nada de especifico do portugués
do Brasil: a ndo realizacdo aspectual do pretérito mais-que-perfeito simples, ou casos de
concordancia préprios do PB, como verbo no singular mediante sujeito posposto, passam
longe do descrito na obra.

Volto aqui a questdo de a GA associar certas construgdes proprias da gramatica
internalizada dos brasileiros a contextos orais ¢ informais de situagdo. A meu ver, essa
vincula¢ao nao corresponde a observacdes empiricas, como atestam varias pesquisas na area
da linguistica voltadas a descri¢io do PB, inclusive em sua norma culta e escrita'*>. Além
disso, essa atitude favorece a manutengdao do enorme fosso existente no Brasil entre a lingua
gramatizada (norma-padrao) e a lingua real dos brasileiros escolarizados (norma culta), pois a
obra restringe o uso de certas construgdes brasileiras a um determinado registro, por mais
ampla (e culta) que seja sua circulagcdo em termos reais. Nesse cenario, também se percebe a
equivocada tendéncia, tdo cara ao senso comum, em associar, por um lado, oralidade a
informalidade/coloquialidade e, por outro lado, escrita a formalidade. O Quadro 32 arrola

algumas das muitas passagens da obra que ilustram esse fato:

regulares nas formas arrizotonicas, mas seguem o modelo de passear nas formas rizotonicas: odeio, odeias,
odeia, odiamos, odiais, odeiam; odeie, odeies, odeie, odiemos, odieis, odeiem.” [grifos do autor] (p. 190).

122 por exemplo, as publicagdes do Projeto NURC da Gramdtica do Portugués Falado, sob a coordenagdo do
Prof. Ataliba T. de Castilho, diversos trabalhos do Prof. Marcos Bagno (2000, 2001a, 2003, 2009, 2010),
pesquisas gerativistas em sintaxe do PB (ROBERTS & KATO, 1996, 2001; SPANO, 2002; SILVA, 2004) etc.
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Quadro 32 — Aspectos morfossintaticos do PB restritos a contextos orais ou de

informalidade/coloquialidade na GA

ASPECTOS
MORFOSSINTATICOS DO PB

TRECHOS DA OBRA

PRONOME RETO DE 3" PESSOA
EM CONTEXTOS ACUSATIVOS E
DATIVOS

O emprego de Ihe/lhes referidos a terceira pessoa (ele/ela/eles/elas)
praticamente se restringe, no uso brasileiro, @ modalidade escrita formal. Na
fala corrente, lhe/lhes, com esse valor, dao lugar a a ele/ela/eles/elas. (p. 217)

No registro informal, ele/ela/eles/elas cumprem os papéis sintaticos dos trés
grupos [sujeito e predicativo; complemento sem preposi¢do; complemento
com preposic¢ao]. (p. 256)

Nos registros mais informais, [...] como a conversacdo descontraida de
pessoas intimas, mesmo os falantes mais escolarizados tendem a substituir
as formas obliquas atonas o/a/os/as por ele, ela, eles, elas, quando relativas
a pessoa de quem se fala, e por te (mais raramente /he) vocé, vocés, quando
relativas ao interlocutor, aproximando-se assim do sistema vigente nas
demais variedades, que, adquiridas sem a intervengao da escola, ignoram as
formas pronominais atonas o/a/os/as. (p. 259)

OBLIQUO LHE EM CONTEXTOS
ACUSATIVOS

No uso coloquial em geral e na escrita informal, [as formas lhe/lhes] s&o
empregadas, via de regra, para indicar a pessoa do interlocutor — vocé/vocés
— e podem, além da fungdo dativa (correspondendo a a vocé/a vocés),
assumir ainda a fungao acusativa [N&o lhe conhego por Ndo conhego vocél.
(p. 258)

RELATIVA CORTADORA

Nos registros informais da lingua falada, e frequentemente da escrita, esta
supressao também acontece diante do pronome relativo que [Esse foi o filme
que eu mais gostei]. Diante de pronome relativo, a supresséo de preposi¢ao é
ainda mais abrangente no portugués falado, alcangando mesmo as
preposigdes que introduzem circunstancias [Esta é a cama que ele dormia].
(p. 217)

FORMA QUE COMO CONECTIVO
UNIVERSAL

Na fala esponténea, nas variedades populares da lingua e na escrita de
pessoas com baixa escolarizagéo, [...] praticamente s6 se emprega a forma
que, que tende a perder a condicdo de forma substituta [...] de um
antecedente em proveito da fungdo puramente conectiva. Dai variagbes
como O vestido que ela gostou/O vestido de que (do qual) ela gostou, Tenho
um amigo que o pai (dele) é marceneiro/Tenho um amigo cujo pai é
marceneiro, O caminho que eu vim é tranquilo/O caminho pelo qual (por
onde) eu vim é tranquilo. (p. 317)

APAGAMENTO DA PREPOSIGAO
EM ORAGOES SUBORDINADAS

As preposicdes de e em [...] ndo ocorrem no uso coloquial: [...] Duvido (de)
que eles nos encontrem aqui. Eles insistiram (em) que estavam com a raz&o.
N&o se esqueca (de) que amanha é meu aniversario. (p. 313)

RETENGAO DO SUJEITO
PRONOMINAL

A auséncia do pronome nessas construgdes [Houve ano em que estranhei
tanto roxo] é frequente na escrita. Na fala, o mais comum é a presenga do
pronome. (p. 224)

OUTRAS FORMAS DE
INDETERMINAGAO DO SUJEITO
PARA ALEM DO USO DO
PRONOME SE

No registro informal tipico da conversacao esponténea, a indeterminagéo do
sujeito faz raro uso do se, dando preferéncia ao emprego da terceira pessoa
do plural ou mesmo do singular. (p. 226)

Na interacédo espontanea, a omissao da identidade do sujeito se exprime
correntemente mediante o emprego de sintagmas nominais de significacdo
genérica ou indeterminadora como a gente, muita gente, todo mundo no
papel de sujeito simples. (p. 226)

VOCE/VOCES COMO PRONOMES
DE 2" PESSOA

A lingua corrente ignora o pronome pessoal vos e as formas verbais e
possessivas que |he correspondem. Vocé/vocés é a forma pronominal
caracteristica da interlocugéo coloquial na maior parte do territorio brasileiro
[...]: (p. 264)
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Os brasileiros empregam em geral a forma a gente, especialmente na lingua
falada semiformal e informal, como equivalente de nés. (p. 176)

FORMA A GENTE

“A forma conosco, de registro muito formal, é substituida na fala corrente por
com a gente” (N6s queriamos que ele viesse com a gente)”. (p. 257)

A construgéo ‘para mim + infinitivo’ (para mim fazer, para mim beber) & usual
no registro informal, inclusive dos falantes mais escolarizados, e € como tal
que convém ser descrita. (p. 258)

CONSTRUGAO PARA MIM +
INFINITIVO VERBAL

No Brasil, a fala distensa e mesmo a lingua escrita informal e semiformal [...]
ja consolidaram a formagdo do plural dos substantivos terminados em -r
mediante o simples acréscimo de -s ao sufixo: colherzinha — colherzinhas,
barzinho — barzinhos etc. (p. 166)

CERTAS FLEXOES DE NUMERO

O grau do adjetivo restringe-se a formagéo do superlativo absoluto sintético,
mediante o acréscimo do sufixo -issimo ou de suas variantes -érrimo e -imo a
forma do adjetivo. Trata-se, de fato, de um uso restrito a variedade culta
formal e mesmo ultraformal da lingua [...] A lingua coloquial faz amplo uso
dos sufixos -do e -inho [...]. (p. 173)

CERTOS PROCESSOS
MORFOLOGICOS DE GRAU

Nos registros semiformal e informal, o presente do indicativo emprega-se
regularmente com o mesmo valor do futuro do presente: Os pintores voltam

ALTERAGAO NO VALOR amanha para terminar o servico. (p. 359)
SEMANTICO DE CERTOS
TEMPOS VERBAIS Nos registros semiformal e informal, o pretérito imperfeito do indicativo

emprega-se regularmente com o mesmo valor do futuro do pretérito: Como foi
que vocé adivinhou que eles chegavam hoje? (p. 360)

O pretérito mais-que-perfeito simples € uma forma restrita aos usos formais
da lingua escrita. Na lingua escrita informal e na fala s6 se emprega a forma
composta (ex.: tinha comprado em vez de comprara). (p. 360)

CERTAS FORMAS VERBAIS EM
DETRIMENTO DE OUTRAS

Fonte: O autor, 2015.

Os trechos acima atestam ser comum na GA a vinculagdo dos usos linguisticos
eminentemente brasileiros a modalidade oral e/ou ao registro informal (ateng¢ao aos destaques
em vermelho), ainda que, repito, sejam exemplos de formas e construgdes caracterizadoras da
morfossintaxe brasileira contemporanea em geral. Vale dizer que essas passagens costumam
vir em observacdes periféricas a exposicao descritiva ou mesmo em notas de rodapé, de modo
semelhante ao que se vé em edigdes de diversas gramaticas tradicionais ao longo do século
XX, como, por exemplo, M. Said Ali (1923), A. A. Torres (1959, 1981), G. Chaves de Melo
(1970), N. M. de Almeida (1988), D. P. Cegalla (2005), entre outras apresentadas no Capitulo
3 da tese.

Nesse contexto do qual o conservadorismo linguistico parece tomar conta, também
aparecem descrigoes de formas e construgdes um pouco mais condizentes com o0s usos
eminentemente brasileiros. Algumas vezes, a obra parece oscilar entre uma atitude purista e
um posicionamento emancipador, o que vale, inclusive, para a descricdo de um mesmo fato

gramatical. Por exemplo, na apresentagao dos pronomes pessoais (sétimo capitulo, item 7.4),
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do mesmo modo que as formas eu ¢ ele, a obra considera a forma vocé como representativa da
categoria gramatical de pessoa. Entretanto, mantém as formas portuguesas vds, convosco €
consigo no paradigma pronominal da lingua gramatizada, de modo que construgdes como vos
trabalhais ou vos ides surgem na abordagem da concordancia verbal (nono capitulo, item
9.12), sem nenhuma meng¢ao ao seu rarissimo uso no Brasil. Por outro lado, ¢ outro o viés da
abordagem do funcionamento das formas vds, vos e convosco no estudo da constitui¢ao do

sintagma nominal (décimo capitulo, item 10.9):

A forma da segunda pessoa do plural — vos — e as respectivas variagdes flexionais do
verbo — sabeis, contemplai, trouxestes — sdo, como se sabe, de emprego altamente
restrito e fortemente ritualizado. Um ou outro orador se vale delas para conferir
imponéncia ao discurso, quando este € proferido em tribunais ou em solenidades
extremamente cerimoniosas. (p. 265)

Esse tipo de descri¢ao que oscila entre a continuidade e a ruptura também caracteriza a
abordagem dos pronomes possessivos (sétimo capitulo, item 7.4.2). Primeiramente, a GA
critica o quadro tradicional dos possessivos conforme a tradi¢ao (meu, teu, seu, nosso, vosso,
seu e respectivas flexdes), pois tal paradigma “nao corresponde, como conjunto, nem mesmo
ao uso padrao escrito corrente do portugués do Brasil” (p. 176). Mostrando-se comprometida
com a gramatiza¢ao dos usos brasileiros, a obra afirma que “vosso e variagdes t€ém emprego
restrito e ritualizado, ndo contrastando com as demais na lingua corrente; seu e variagdes dao
lugar, sobretudo na interlocucdo, a dele/dela/deles/delas, e passam a designar o destinatario (=
de vocé/vocés)” (p. 176). Entretanto, a solucao descritiva que propde para 0s poOSSe€ssivos
segue a mesma posicao simplista e dicotdmica vista hd pouco:

- escrita vs. fala;

- formalidade vs. informalidade;

- modalidade escrita = registro formal;
- modalidade falada = registro informal.

No Quadro 33, sistematizo tal posi¢ao da obra:
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Quadro 33 — Subsistemas de pronomes possessivos de acordo com GA

12 pessoa do singular (eu): meu, minha, meus, minhas
2% pessoa do singular (tu): teu, tua, teus, tuas
SUBSISTEMA |

3% pessoa do singular (ele, ela): seu, sua, seus, suas

MODALIDADE ESCRITA 1% pessoa do plural (nds): nosso, nossa, N0Sso0s, nossas
REGISTO FORMAL

2% pessoa do plural (vOs): vosso, vossa, vossos, vossas

3% pessoa do plural (eles, elas): seu, sua, seus, suas

12 pessoa do singular (eu): meu, minha, meus, minhas

(tu): teu, tua, teus, tuas

2% pessoa do singular

SUBSISTEMA || .
(vocé): seu, sua, seus, suas
MODALIDADE FALADA 3° pessoa do singular (ele, ela): dele, dela
REGISTRO INFORMAL, 12 pessoa do plural (N6s): NOSSO, NOSSA, NOSSOS, NOSSAS
COLOQUIAL
2% pessoa do plural (vocés): de vocés
3% pessoa do plural (eles, elas): deles, delas

Fonte: O autor, 2015.

Outro indicio de apego a tradigdo: mesmo no subsistema Il do quadro acima, proprio
da informalidade, as formas possessivas correspondentes a fu e vocé encontram-se idealmente
separadas (na realidade, sao intercambiaveis), além de nao haver a presenca do possessivo da
gente entre as formas da primeira pessoa do plural.

O mesmo se da quando da abordagem dos pronomes demonstrativos (sétimo capitulo,
item 7.4.3). A GA repete a tradicional distingao entre as formas invariaveis isto € isso € entre
as formas varidveis este/esta/estes/estas € esse/essa/esses/essas, que se daria a partir da
localizagao do objeto demonstrado em relagdo ao enunciador. A obra afirma que formas como
isto e este pertencem a modalidade escrita formal, enquanto formas como isso e esse sao
proprias ao ambito da interacdo face a face. Apenas mais a frente, no estudo da determinagao
déitica e remissiva dos demonstrativos (décimo capitulo, item 10.7.4.), esse posicionamento ¢
atenuado, pois a gramatica afirma serem intercambiaveis as formas este € esse em contextos
de remissao anaforica.

E surpreendente esse ponto de vista dicotdmico da GA em se tratando da relacio entre
fala informal e escrita formal, quando se 1€ a critica segura que a obra faz sobre o assunto em

seu Apéndice Ill (Portugués brasileiro: um tema e alguma polémica). Nesse momento, a GA
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adere ao posicionamento de que fala e escrita ndo sdo realidades estanques, mas sim
modalidades da lingua que se aproximam em certas instancias. A fim de ilustrar tal

contradi¢do entre teoria e descri¢ao que grita na obra, destaco o seguinte trecho:

Estas duas modalidades [lingua falada e lingua escrita] ja foram tratadas como
realidades estanques. Estudos modernos, entretanto, recomendam cautela na
operacionalizagdo dessa distingdo conceitual, uma vez que tanto a pratica oral como
a produgdo escrita comportam instancias de uso — géneros textuais — e consequentes
caracteristicas estruturais [...] que ora as distanciam [...], ora as aproximam [...]

No caso do portugués do Brasil, [...] por longo tempo, prevaleceu o ponto de vista
conservador, segundo o qual a escrita é encarada como uma espécie de formato em
que se petrifica o uso da lingua para fins solenes em espagos intelectualmente
prestigiosos, enquanto a fala seria uma atividade trivial praticada sem outro objetivo
que a satisfacdo de interesses circunstanciais da comunicagdo social mais
espontinea. Segundo essa concepcdo, a fala seria fragmentaria e desprovida de
regras de gramatica, ¢ s6 por meio da elaboragdo escrita uma lingua poderia atingir
sua forma perfeita e verdadeira. (p. 539)

Dois topicos de grande importancia nos instrumentos gramaticais do PTG, a regéncia
verbal e a colocagdo dos obliquos atonos também sao tratadas na GA sem maiores inovagoes.
Quanto a regéncia (nono capitulo, item 9.5), a obra observa uma tendéncia na lingua de
supressao da preposicao a quando ela ndo contribui para a relagdao de sentido entre o verbo e o
complemento. Esse esvaziamento semantico teria ‘“favorecido o desaparecimentos das
preposicdes junto a alguns verbos de uso frequente na fala” (p. 217), os quais se tornaram
transitivos diretos, a exemplo de agradecer, agradar, assistir, obedecer ¢ perdoar. Em
contrapartida, a gramadtica registra a forma tradicional da regéncia do verbo preferir —
“preferiu o pirulito ao picolé¢” (p. 219) — e construgdes como “ir ao cinema” (p. 222), sem
mencao alguma aos usos brasileiros predominantes (preferiu o pirulito do que o picolé, ir no
cinema).

Quanto a colocagdo dos obliquos atonos (décimo capitulo, item 10.9.5.1), em geral, as
regras de colocagdo consideradas fundamentais pela GA evitam o purismo desmedido. Além
dos fatores sintaticos e prosddicos, a obra leva em conta em sua descricdo fatores
sociocomunicativos, isto ¢, “a relagdo entre a sele¢ao e posicionamento dos pronomes atonos,
os fatores discursivos (condigdes e situagdes do discurso) e a variedade de lingua utilizada”
(p. 259), o que desemboca, mais uma vez, na relagdo formalidade vs. informalidade. Nesse
sentido, a gramadtica afirma que “a proclise do pronome ¢ a forma mais favorecida pelo ritmo
da frase no portugués do Brasil” (p. 259), de modo que, em certas situagdes de fala, a adogao
da énclise ¢ reflexo do formalismo (fator sociocomunicativo), € ndao um traco de
gramaticalidade. Outras vezes, sdo registradas formas bem distantes como “necessariamente

encliticas” para garantir o formalismo: “Visitamo-lo assim que ele deixou o hospital”,
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“Levem-nas com voc€” (p. 261), “Vocés nao podem acusar-me” (p. 262), “Tinham-me
convidado” (p. 262). Na mesma linha sdo registradas as constru¢des mesocliticas,
praticamente ausentes em corpus falado ou escrito de PB, frisando serem restritas a
modalidade escrita e ao registro ultraformal: “A corrente marinha arrastar-nos-a”, “Escrever-
lhe-ei assim que puder”, “Se ele ndo confessasse, os policiais tortura-lo-iam” (p. 261). Outras
construgdes também sdo postas como possiveis ao longo da obra, sem fazer mencdo a sua
raridade, ou mesmo inexisténcia, no PB. Por exemplo, na exemplificagdo das caracteristicas
estruturais dos verbos transitivos indiretos, a GA substitui o complemento de “Referir-se aos
antepassados” por um obliquo atono, resultando na inusual composicao “Referir-se-lhes” (p.
216).

Por fim, ¢ justo mencionar alguns aspectos da morfossintaxe do PB que sdo
devidamente considerados pela GA, independentemente de registros (formal e informal) ou
modalidades (fala e escrita). Isso vale, por exemplo, para a interpretacao da passiva sintética
em consonancia com as analises linguisticas contemporaneas dessa construgao (cf. BAGNO,
2001A; SCHERRE, 2008). Nesse sentido, a GA analisa o clitico se, em frases como Vende-se
ovos, como “indeterminador do sujeito” (p. 263), registrando a forma verbal Vende no
singular. Na verdade, a obra aceita as duas interpretagdes, a tradicional e a contemporanea,
conforme se v€ na abordagem das vozes do verbo (décimo segundo capitulo), de modo que o
clitico se como pronome apassivador que leva o verbo a concordar com o sujeito (por
exemplo, se associam crengas e valores) permanece legitimado na gramatica como
possibilidade da “variedade escrita do portugués brasileiro™> (p. 275).

Semelhante flexibilizagdo da norma-padrao tradicional também se encontra, entre
outros casos: na ressalva feita as construgdes entre ela e mim, entre ti e mim etc.,
“tradicionalmente recomendadas pela preceptiva gramatical”, mas “cada vez mais estranhas
ao uso brasileiro, mesmo na modalidade escrita” (p. 257), de modo que ““as formas praticadas
no Brasil pelos proprios usuarios cultos sdo entre eu e vocé, entre ela e eu, entre vocé e eu,
com o tu no lugar de vocé nas variedades em que o fu ¢ a forma usual” (p. 258); e na
consideragdo da possibilidade de ndo haver na estrutura oracional um complemento explicito
para um verbo transitivo, “quando a situagdo comunicativa ou o contexto verbal permitem que
0 objeto seja reconhecido ou recuperado” (p. 221), como em Leia @ ou Ele ofereceu o

dinheiro, mas eu ndo aceitei Q.

123 J A . A~ 7. A . ’

Além do Apéndice III (Portugués brasileiro: um tema e alguma polémica), que carrega o termo no titulo, esse
¢ um dos raros momentos em que GA menciona “portugués brasileiro”, ao invés de “portugués do Brasil” ou
somente “portugués’.
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Porém, o certo ¢ que o foco em estruturas morfossintaticas tipicas do PB s6 acontece
mesmo nas quatro ultimas paginas da obra (p. 549-552), destinadas ao ja citado Apéndice 111
(Portugués brasileiro: um tema e alguma polémica). Nesse momento, a GA apresenta
algumas caracteristicas morfossintaticas do PB distintas do uso lusitano corrente, cuja maioria

sintetizo por meio do Quadro 34:

Quadro 34 — Aspectos morfossintaticos do PB trabalhados no Apéndice 11l da GA

CARACTERISTICAS DO PB

EXEMPLOS

Construgao estar etc. + gerundio

Estamos apreciando.

Preferéncia proclitica dos pronomes atonos

Me solta.

Uso de ele e flexdes como complemento direto do verbo

Guardei ele no armatrio.

Dupla negagao

Né&o quero néo.

Uso do presente indicativo nas frases imperativas

Pega outro pedago de bolo.

Reducgao do sistema de pessoa do verbo

Tu/vocé/ele/nds/a gente/vocés/eles planta.

Uso de a gente como expressao genérica ou de inclusédo
do enunciador

A gente quase néo sai de casa.

Uso de em para reger o complemento verbal que designa
o limite de um movimento

Foi na cidade, chegou em casa.

Mistura de formas relativas a vocé e tu

Se ela te convidar, vocé aceita.

Uso do /he como objeto direto

Nao Ihe vi na festa.

Sujeito pronominal redundante (retengéo do sujeito
pronominal)

Eu chego, nés dissemos.

Construgéo relativa cortadora

A casa que eu moro é antiga.

. Substituicdo dos cliticos em contextos acusativos por
pronomes retos

A noite deixava ele solto no quintal.

Uso da construgéo de + ele/vocé como forma possessiva

Onde estao os pais de vocés.

Fonte: O autor, 2015.

Pelo que apresentei nesta secdo, vé-se que alguns desses aspectos (itens b, ¢, g, j, [, m,
n) também sdo mencionados, ou mesmo brevemente discutidos, ao longo da GA, mas nao
tratados como formas proprias do PB, e sim como constru¢des vinculadas a modalidade
falada e/ou ao registro informal/coloquial. Nesse sentido, o Apéndice III, embora revele a
existéncia de uma gramatica especifica do portugués brasileiro em diversos aspectos, também
desvela o carater conservador da obra, no que diz respeito a descri¢ao e valoragao dos usos
linguisticos genuinamente brasileiros. A organizacdo dessas construgdes em destaque num

apéndice no final do livro também ¢ indicio do tratamento periférico, marginal que ¢ dado a
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elas, de modo semelhante ao que costumava ser feito nas obras tradicionais dos gramaticos
luso-brasileiros dos séculos XIX e XX, conforme mostrei no Capitulo 3.

Encerrando esta tultima se¢do, que analisou a Gramadtica Houaiss da Lingua
Portuguesa, de José Carlos de Azeredo (2008), a primeira das trés GBCP tomadas nesta tese,
0 Quadro 35 sumaria os principais resultados do trabalho realizado a luz da quarta e ultima

categoria de analise:

Quadro 35 — A lingua gramatizada pela GA na relagcdo com a lingua gramatizada pela tradigao
gramatical luso-brasileira

Movimentos de ruptura Linhas de continuidade
Reconhecimento de que a Reconhecimento do portugués como a lingua em uso no Brasil.
variedade padrao ¢ elastica e . . . . —
comporta usos alternativos. Reconhecimento tacito da unidade linguistica luso-brasileira.

Descarte de certos usos linguisticos recorrentes na fala de brasileiros,
em geral, de menor educagao escolar e poder econémico.

Interdicdo, em textos escritos mais monitorados, de certos aspectos da
morfossintaxe brasileira.

Aceitacdo de certas - . .
construcdes consideradas Abordagem dos aspectos especificos do portugués do Brasil em

“erros de portugués” pela observagdes periféricas, notas de rodapé e apéndices.

tradic&o purista, mas Tendéncia a associar, indevidamente, oralidade a informalidade e escrita
frequentes no repertério a formalidade.

linguistico dos brasileiros em

geral. Condicionamento da legitimidade de diversas constru¢des proprias dos

brasileiros a modalidade oral e/ou registros informais.

Favorecimento da manutencgao das diferengas entre a lingua
gramatizada (norma-padrao) e a lingua real dos brasileiros escolarizados
(norma culta).

Abordagem de um mesmo fato gramatical ora a partir de um posicionamento emancipador, ora refletindo
uma atitude purista: por exemplo, colocagéo dos obliquos atonos e paradigmas dos pronomes pessoais,
possessivos e demonstrativos.

Fonte: O autor, 2015.

O Quadro 35 revela que, embora a GA reconheca a flexibilidade do que denomina
“variedade padrao” e valide algumas construgdes avaliadas como erro pelos puristas de
plantdo (por exemplo, a regéncia de verbos como agradecer, agradar, assistir, obedecer e
perdoar enquanto transitivos diretos; o clitico se em Vende-se ovos, analisado como
indeterminador do sujeito, prescindindo a concordancia; o uso de formas como entre eu e
vocé, entre ela e eu etc.; o apagamento do complemento pronominal dos verbos transitivos
etc.), ela mantém postura conservadora em diversos aspectos, como se v€ na coluna a direita.
Dentre tantas linhas de continuidade, destaco a interdi¢do, em textos escritos monitorados, de
tragos morfossintaticos do PB; a abordagem de particularidades do PB em espacgos

periféricos, como notas de rodapé e observagdes; e o condicionamento da legitimidade de
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diversas construgdes proprias dos brasileiros a modalidade oral e/ou registros informais, tais
como o pronome reto de 3" pessoa em contextos acusativos e dativos, o obliquo lhe em
contextos acusativos, a relativa cortadora, a forma gue como conectivo universal, o
apagamento da preposicao em oragdes subordinadas, a retengcdo do sujeito pronominal, o uso
da forma a gente, a alteragdo no valor semantico de certos tempos verbais, entre outros que
apresentei ao longo da anélise. Diante disso, pode-se dizer que, na GA, em se tratando da
lingua gramatizada, as linhas de continuidade sdo muito mais fortes e presentes que os

movimentos de ruptura esperados de uma GBCP.

4.2 Gramadtica do Portugués Brasileiro, de Mario A. Perini (2010) — GP

4.2.1 Breve descri¢ao da GP

A GP ¢ de autoria do Prof. Dr. Mario Alberto Perini, atualmente docente voluntario da
Faculdade de Letras da Universidade Federal de Minas Gerais (UFMG). A gramatica foi
lancada no mercado em 2010, e desde entdo ainda ndo houve o aparecimento de uma segunda
edicao. A Pardbola Editorial, sua editora, apresenta a obra como uma promissora decorréncia
das pesquisas de Perini sobre o portugués falado e um marco em defesa da autonomia do
portugués brasileiro. Nesse sentido, a propria GP declara seu pioneirismo ao se afirmar como
“a gramatica da lingua falada no Brasil por mais de 187 milhdes'** de pessoas” (p. 19).

Essa gramatica ¢ dividida em dez partes (cf. Anexos: Quadro B), que compreendem
40 capitulos na totalidade: embora o sumario apresente apenas 38 capitulos numerados, ha
ainda o capitulo Apresentagdo e o capitulo zero (Para que estudar gramatica?). A primeira
parte (sem titulo) ¢ a tUnica que se dedica, ainda que timidamente, a discussdes
epistemologicas e teorico-metodologicas envolvendo, entre outros assuntos, a utilidade do
estudo de gramatica e de uma obra gramatical na contemporaneidade, o publico-alvo do livro,
a natureza da lingua falada no Brasil, a pertinéncia da terminologia tradicional (o que inclui a
NGB) e o esbo¢o de um quadro tedrico capaz de orientar a descricdo gramatical. As demais
partes sao destinadas a descri¢cao do portugués brasileiro, as quais, em sintese, se organizam
da seguinte forma: a segunda, terceira e quarta partes (Sintaxe da oragdo, Valéncia e Periodo

composto) descrevem a estrutura dos periodos simples e composto; a quinta parte (Uso das

124 Atualmente esse niimero ¢ maior, uma vez que a populagio brasileira ndo é mais de cerca de 190 milhdes de
habitantes (como em 2010), mas sim de aproximadamente 202 milhdes de habitantes — de acordo com os ultimos
dados do IBGE (Instituto Brasileiro de Geografia e Estatistica), publicados no Diario Oficial da Unido do dia 28
de agosto de 2014.
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formas verbais) trabalha aspectos relacionados aos modos, tempos e pessoas verbais; a sexta
parte (Sintagma nominal) aborda a estrutura e a semantica do sintagma nominal; a sétima
parte (Concordancia) reflete sobre o funcionamento da concordancia verbal e nominal; a
oitava parte (Classes de palavras) apresenta uma proposta de divisao das palavras em classes,
além de aspectos relativos a expressoes idiomaticas; a nona parte (Discurso) focaliza as
estruturas topicalizadas do PB; e a décima parte (Fonologia) tematiza sobre aspectos da
ortografia e da prosddia da lingua. Por fim, a GP apresenta os principais créditos que
basearam algumas descrigdes apresentadas, a bibliografia das obras citadas e um indice

remissivo.

4.2.2 Demandas e propositos sociais da GP

Ja nas primeiras paginas da GP, que compreendem a Nota do editor, a Apresentagdo e
o capitulo zero (Para que estudar gramatica?), ¢ evidente a mudancga de atitude expressa pela
obra frente aos estudos gramaticais tradicionais. Essa gramatica declara possuir objetivos
diferentes dos propoésitos das tradicionais graméaticas normativas, se autodefinindo como uma
gramatica descritiva, ou seja, uma gramatica que “pretende descrever como ¢ o PB, nao
prescrever formas certas e proibir formas erradas” (p. 21). Afirma focalizar “fendmenos
insistentemente negligenciados pelas gramaticas tradicionais, que ndo dao conta do que
acontece em ¢ com nossa lingua” (p. 15). Defende o deslocamento do estudo de gramatica do
ambito da tradicdo gramaticografica e pedagogica, em prol de uma atitude cientifica frente a
lingua(gem). O livro recomenda que se abandone definitivamente a ideia de que estudar
gramatica ¢ o caminho para desenvolver o desempenho da lingua escrita com base em um

codigo de proibigdes que dirija o comportamento linguistico das pessoas:

Esperar do estudo de gramatica que leve alguém a ler ou escrever melhor é como
esperar do estudo da fisiologia que melhore a digestdo das pessoas. E, como
evidéncia bastante clara do que estou dizendo, todos conhecemos pessoas que
escrevem, leem ou falam em publico muito bem, e que se confessam seriamente
ignorantes de gramatica. (p. 18)

Desse modo, a GP ¢ guiada por uma concepgao cientifica de gramatica em que estudar
gramatica ¢ observar e eventualmente manipular os fatos da lingua com o objetivo de
construir hipdteses a respeito deles. Em outras palavras, a gramatica, como a ciéncia, nao
consistiria num “corpo de conhecimentos e resultados”, mas sim num “método de obter esses
conhecimentos e resultados” (p. 32). Em termos praticos, isso significa que devemos ir além

do aprendizado que se prende a certeza, por exemplo, de que sempre, ndo e gravemente sao
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advérbios. Antes disso, devemos perguntar o porqué de esses termos serem advérbios e

mesmo o porqué de existir tal classificagao:

O estudo de gramatica, tal como praticado atualmente, contribui para a
analfabetizacdo cientifica dos estudantes: por fornecer resultados sem focalizar os
métodos de obté-los; por, muitas vezes, lidar com dados ficticios [...]; por
desencorajar a duvida e o questionamento; em uma palavra, por encorajar a crenga
acritica em doutrinas aprendidas, mas ndo justificadas. (p. 34-35)

Para a GP, a gramatica seria uma disciplina cientifica — assim como a astronomia, a
quimica, a histéria ou a geografia — e, como tal, faria parte da formacdo cientifica
indispensavel ao cidadao do século XXI. A gramatica nao seria uma disciplina de valor
pratico imediato, mas uma disciplina que forma um componente cultural, em que se baseia a
alfabetizacdo cientifica, condicdo de desenvolvimento e instrumento bésico do processo
civilizatdrio:

O cidaddo de hoje, pelo menos nas democracias, participa das decisdes importantes
de sua comunidade. E uma das guias que nos orientam nessas decisdes é nossa

alfabetizagdo cientifica. O analfabeto cientifico ¢ uma criatura indefesa, joguete da
opinido e dos interesses claros ou escusos de outras pessoas. (p. 31)

Some-se a essa guinada que a GP opera nos propositos do ensino-aprendizagem de
gramatica ¢ da propria obra ‘gramatica’, o reconhecimento de que a descricdo do sistema
gramatical de nossa lingua nao esta plenamente relatada nos livros de gramatica nem nos
livros de linguistica, cabendo as obras que se dedicam a tarefa trabalharem com essa
incompletude inerente ao fazer gramatical contemporaneo, sem necessidade de posicdes
definitivas em se tratando da descricdo da maioria dos fendmenos linguistico-gramaticais.

Ciente da complexidade dos fatos linguisticos a serem descritos em uma gramatica do
PB e do muito que ainda precisa ser feito para dar conta do inacabamento cientifico da
descricdo gramatical de nossa lingua e das linguas em geral, a GP descarta qualquer recorte
pedagdgico do material que possa simplificar ou mesmo falsificar a natureza do fenomeno
linguistico-gramatical estudado. Observemos, por exemplo, as ressalvas realizadas ao longo

da descricao das classes de palavras (capitulos 30 a 35). Logo de inicio, Ié-se o seguinte:

O leitor vera que a lingua apresenta, nesse particular, grandes complexidades; por
isso, a exposi¢do ¢ também um tanto complexa (mas, espero, ndo obscura). Nao
tenho que pedir desculpas por isso: quando os fatos sdo complexos, ndo ha maneira
de apresenta-los de maneira simples. (p. 289)

Em seguida, a obra defende ndo haver resposta a pergunta Quantas e quais sdo as

classes de palavras em portugués?, o que so serd obtido “depois de muita pesquisa, ainda nao
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realizada” (p. 293). E por isso que a GP se recusa a fornecer uma lista de classes costumeira;
em seu lugar, apresenta uma espécie de “programa de pesquisa” para investigagdo das classes
de palavras, pois, na sua visao, isso € o que se pode oferecer no momento, em se tratando dos
resultados de pesquisa cientifica sobre o tema. Em suma, a complexidade gramatical e seu
inacabamento descritivo nao costuma ser mascarada na obra em prol de classificacoes fixas e
talvez mais condizentes com o esperado pelo leitor comum, acostumado as certezas
incontestes das gramaticas normativas.

De certa forma, os capitulos e secdes da GP, em geral de pouca extensao, refletem a
abordagem inconclusa — ou mesmo incipiente — de varios topicos gramaticais. A obra assume
que, além das classes de palavras, outras tantas nogdes utilizadas na descricdo que propde
ainda estdo mal definidas e recobrem amplas areas de incerteza, como, por exemplo, os
estudos sobre valéncia verbal (capitulo 11), papéis tematicos (capitulo 12), estrutura interna
da oragao (capitulos 2 e 7) e topicalizacdo (capitulo 36). Desse modo, as solugdes descritivas
para diferentes fenomenos se revelam inacabadas, provisorias e subjetivas, como mostro no

Quadro 36, de dimensao e interesse diretamente proporcionais:

Quadro 36 — Fragmentos da GP que revelam o reconhecimento de seu inacabamento

TOPICO GRAMATICAL TRECHO

A distingao entre preposi¢des predicadoras e funcionais néo é totalmente nitida, nem

PREPOSIGAO plenamente conhecida. Aqui ainda falta bastante pesquisa. (p. 90)

As condi¢des que governam a posigao do sujeito frente ao verbo néo séo totalmente
conhecidas, mas ja é possivel estabelecer algumas regras aproximativas. (p. 109)

Enquanto ndo houver um levantamento sistematico [dos itens e sintagmas
tradicionalmente chamados “adverbiais”], ndo sera possivel dar uma descrigéo
abrangente da ordem desses itens na oragao, ou de seu comportamento gramatical
em geral. (p. 114)

ORDEM DOSTERMOS | [...] a ordenag&o do quantificador, possessivo sintético e numeral ¢ indiferente; mas ha
NA ORACAO E NO duvidas a respeito, e nem tudo foi esclarecido. [...]

SINTAGMA A ordenacgéo é dificil de verificar as vezes porque ha incompatibilidade de ocorréncia
[...] Assim, é preciso deixar a ordenagao desses elementos pré-nucleares meio
indefinida, a espera de pesquisas que a esclaregam. (p. 261)

Os casos de Qualificagdo extensional comportam algumas incertezas. [...] Aqui, como
em tantos outros pontos, ha muito o que pesquisar. (p. 266-267)

Tudo indica que ha, na area da semantica da posicdo do modificador, uma grande
incidéncia de casos particulares, ainda por estudar e mapear devidamente. (p. 269)

DIATESE Existem muitas diateses em portugués — ndo se sabe ao certo quantas. (p. 138)

Tem havido muito progresso, mas ainda estamos bastante longe de uma lista segura
PAPEIS TEMATICOS dos papéis tematicos necessarios para descrever a lingua portuguesa (ou qualquer
outra lingua). (p. 153)

As excegdes observadas a regra do subjuntivo de incerteza podem ser produto de
Mobpo nossa ignorancia relativa ao assunto; uma formulagdo mais cuidadosa podera chegar
a uma regra mais categorica. (p. 199)
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Como até hoje ndo temos estudos de amplitude satisfatoria sobre as condigdes que
governam o modo nas oragdes introduzidas por conectivos, vou apenas dar a lista dos
conectivos mais importantes, juntamente com suas exigéncias quanto ao modo da
oragao que introduzem. (p. 202)

Nesta secdo, apresento algumas regras que dao conta da maioria dos usos desses
dois tempos [perfeito e imperfeito], mas nado fica excluido que haja surpresas
ocasionais, porque a diferenga de uso entre eles € um problema ainda nao totalmente
resolvido pelos linguistas.

Essa incerteza, claro, se refere apenas a analise gramatical do fendbmeno, porque para
o falante nativo a diferenga é clara, e as formas nunca sédo confundidas. Isso quer
TEMPO E ASPECTO dizer que deve haver regras, a espera de formulagéo definitiva. Por ora, o que se sabe
esta explicitado a seguir, como um conjunto de regras sem tentativa de generalizagéo.
(p. 227)

Essas formas [construgdes progressivas com estar no passado e no futuro] expressam
eventos em andamento, seja no presente, no passado ou no futuro. Algumas sdo mais
coerentes do que outras, mas ndao ha levantamentos que permitam dar maiores
detalhes a respeito. (p. 233)

Um auxiliar ndo modal pode ser negado, mas n&o o verbo principal. Assim, dizemos eu
néo vou sair, mas nao *eu vou ndo sair. A negagdo pode ocorrer com qualquer dos
verbos de uma sequéncia sem auxiliar: eu ndo resolvi sair, eu resolvi ndo sair. A bem

VERBO AUXILIAR E dizer, essa caracteristica merece mais estudo. (p. 240)
MODAL

Esses exemplos [ocorréncia da negagdo em modais] parecem ser de aceitabilidade
variavel de pessoa para pessoa, e talvez de contexto para contexto. Temos aqui um
problema ainda a estudar. (p. 241)

Falta levantar mais exemplos para confirmar ou ndo essa hipétese [concordancia em
género e numero entre pares de papeéis tematicos emparelhados, semanticamente
relacionados]. (p. 284)

CONCORDANCIA
NOMINAL

N&o existe uma teoria que dé conta das constru¢des de tdpico discursivo em mais
TOPICALIZAGAO detalhe do que isso, mas é certamente possivel construir uma. E essa é uma tarefa
importante, porque essas construgbes ocorrem com frequéncia no PB [...] (p. 335)

[...] podemos distinguir alguns tipos principais de nominais; aqui tenho que seguir em
parte a tradicdo, de modo que a subclassificagdo abaixo deve ser encarada como um
NOMINAIS convite a pesquisa, mais do que um resultado de pesquisa. (p. 300)

[...] esses itens, aqui englobados sob o rétulo de quantificadores, tém propriedades
gramaticais distintas, e estdo a espera de um estudo detalhado. (p. 304)

Os coordenadores sdo um grupo bastante heterogéneo, ainda a espera de estudos
detalhados. A lista dos coordenadores correntes no PB inclui os itens e, ou e mas. Ha
CONECTIVOS varios outros nas listas tradicionais de “conjungdes coordenativas”, mas seu
comportamento € tdo variado que prefiro ndo os incluir aqui, a espera de pesquisas
que esclaregam seu papel na gramatica. (p. 316)

ADVERBIAIS Esses fendbmenos de escopo dos adverbiais ainda tém muito o que investigar. (p. 321)

Fonte: O autor, 2015.

Os trechos da GP apresentados no Quadro 36, além de confessarem o inacabamento
do instrumento de gramatizacao oferecido aos brasileiros, mostram que a obra ndo consegue
se desprender inteiramente das categorias tradicionais. Termos como objeto, sujeito,
preposi¢do, possessivo, numeral, subjuntivo, entre outros, sdo amplamente utilizados como se
fossem conhecidos dos leitores, dada sua naturalizacdo frente ao senso comum e a

comunidade cientifica. Retomarei essa questdo ainda nesta se¢ao, mais precisamente na
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subsecdo 4.2.4, quando da analise do arcabouco descritivo, categorial e conceitual da
gramatica em tela.

Diante da concepgdo cientifica de gramatica que perpassa a GP, bem como da
provisoriedade da descrigao gramatical do PB assumida sem problemas pela obra, o publico-
alvo que a GP toma explicitamente para si sdo os estudantes de gramatica de nivel
universitario, cujos objetivos com a obra sdo antes de natureza académico-cientifica do que
didatico-pedagogica. Isso significa que essa obra ndo consiste numa gramatica escolar, capaz
de dialogar diretamente com o alunado da educagdo basica. Na visdo do proprio autor, o
entendimento da GP requer ao menos um conhecimento razoavel dos rudimentos dos estudos
gramaticais, de modo que o livro acaba por interessar bem mais a alunos e professores de
Letras do que a estudantes da educagdo basica e ao publico em geral. O terreno de incertezas e
complexidades deixa a obra bem distante de finalidades pedagdgicas mais estritas e imediatas.
Nesse sentido, salienta a GP que apenas depois de se “elaborar uma descri¢do da lingua em
nivel universitario” ¢ que se convém “produzir material dirigido ao ensino médio: gramaticas,
exercicios e manuais utilizdveis em sala de aula” (p. 26). Devo ressaltar que essa observagao
sobre o publico-alvo da gramatica ¢ ligeiramente contradita em algumas passagens da propria
obra, quando, por exemplo, ¢ afirmado que a lingua falada pela totalidade da populagao
brasileira “nunca foi descrita em uma obra destinada ao publico geral” (p. 46) ou que “nao €
nada facil elaborar a parte relativa as classes de palavras em uma gramatica dirigida a nao
especialistas” (p. 297).

A GP proclama seu pioneirismo em se tratando de uma descricdo abrangente da
gramatica do PB, organizada na forma de obra gramatical. Reconhece a existéncia de outros
trabalhos de analise de nossa lingua, citando os volumes da Gramatica do Portugués Falado,
organizados por Ataliba T. de Castilho (a que julga de leitura dificil para leigos); o conjunto
da obra-manifesto em favor do estudo do PB do linguista Marcos Bagno, que, a época do
lancamento da GP, ainda ndo teria escrito sua Gramatica Pedagogica do Portugués
Brasileiro; e mesmo obras que remontam a dialeotologia da primeira metade do século XX,
como O dialeto caipira, de Amadeu Amaral (1920), uma das primeiras propostas de descri¢ao
da realidade linguistica brasileira. Também cita em nota de rodapé a Gramadatica do brasileiro,
de Celso Ferrarezi Jr. e lara M. Teles (2008), mas afirma que esta “ndo ¢ uma descrigdo
consistente do PB” (p. 45), por se centrar em formas proprias da norma-padrdo escrita. E
muito provavel que este também seja o motivo de ndo haver comentarios na GP sobre a GA,
uma vez que, a despeito de seus movimentos de ruptura com o (im)posto pela tradicao (cf.

secdo 4.1 deste capitulo), o foco da obra gramatical de Azeredo ¢ a modalidade escrita da
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lingua. Nesse sentido, a GP realmente se revela precursora do conjunto de gramaticas
brasileiras contemporaneas do portugués em sua modalidade falada.

Em suma, a despeito de seu compromisso com a legitimidade do PB enquanto lingua
dos brasileiros, a GP parece mais adequada a pesquisadores, professores e estudantes de
Letras, do que ao universo escolar e do publico em geral. Nas palavras do autor, trata-se de
“um marco em defesa da autonomia do portugués brasileiro e uma demonstragdo da
maturidade dos estudos linguisticos” (p. 15). A obra realiza um trabalho eminentemente
descritivo, levando em conta aspectos do PB negligenciados pela tradicdo gramatical, embora
caracterizadores de nossa realidade linguistica ha tempos. V€ na gramatica uma disciplina
cientifica e, consequentemente, sujeita as vicissitudes da ciéncia, de modo que ndo se
incomoda em assumir incompletudes, duvidas e subjetividades em suas propostas de
descri¢do gramatical. E a partir desses principios, que a afastam deliberadamente do PTG, que
a GP ¢ construida e se integra ao rol das GBCP disponiveis no mercado editorial brasileiro.
Todavia, tal postura epistemologica nao ¢ capaz de isentd-la de certos problemas e limitagdes

— como serd visto nos itens a seguir.
4.2.3 Concepgdes tedricas e configuragcdes metodologicas da GP

A auséncia de uma teoria prévia que fundamente a descri¢ao gramatical realizada na
GP ¢ uma das principais caracteristicas da obra. Coerentemente com o que vem defendendo
em suas ultimas publicagdes, o autor dessa gramatica, Mario A. Perini, acredita que ainda nao
possuimos uma teoria linguistica suficientemente desenvolvida para isolar todas as questdes
tedricas, metodologicas e terminoldgicas que envolvem a descricio de uma lingua'®’. Essa
caréncia de uma teoria consensual nas pesquisas linguisticas impulsionou, sobretudo nos
casos em que se precisou elaborar analises mais avancadas, a filiagdo da GP a certos
principios de orientagao descritivista, em particular ao principio da sintaxe simples (Simpler

Syntax), proposto por Culicover & Jackendoff (2005)'?°. As bases desse principio ¢ as

125 Nas duas ultimas obras de Perini sobre descrigio gramatical, 16-se, por exemplo: “Néo pretendo discutir as
razdes pelas quais as teorias sdo frageis, muito menos sugerir solu¢des. Ofereco aqui uma introdugao as técnicas
de anélise linguistica: técnicas de obtengdo de dados, de sistematizagdo e¢ de interpretacdo superficial, sem as
quais, acredito, nunca vai ser possivel elaborar teorias mais so6lidas do que as atuais” (PERINI, 2006, p. 11);
“Minha opinido é que a pesquisa linguistica precisa ser muito mais baseada em dados do que tem sido nos
ultimos tempos; que faltam dados, sistematicamente descritivos, que deem apoio a maioria das analises e teorias;
e que o trabalho de levantamento de tais dados é algo que se deve encorajar pelo menos tanto quanto o de
elaboracdo de novos modelos e teorias. Em outras palavras, sem desprezar a explicagdo, falta descri¢do”
(PERINI, 2008, p. 33).

126 CULICOVER, P. W. & JACKENDOFF, R. S. Simpler Syntax. Oxford: Oxford University Press, 2005.



307

consequéncias para a analise gramatical ndo sdo apresentadas na GP: o autor remete o leitor
ao proprio texto de P. W. Culicover e R. S. Jackendoff, ou mesmo a Perini (2008).

Grosso modo, o principio da sintaxe simples (originalmente uma hipotese — Simpler
Syntax Hypothesis) prevé que “a teoria sintatica mais explicativa ¢ a que atribui o minimo de
estrutura necessario para mediar entre a fonologia e o significado” (PERINI, 2008, p. 74).
Além disso, o principio também postula que “uma analise ¢ tanto mais simples quanto mais
uso fizer da descrigdo dos fatos” (PERINI, 2008, p. 71). E relevante frisar que esses fatos tém
a ver com a estrutura, ¢ nado com o uso da lingua; parafraseando Perini (2008), os fatos
gramaticais sao de natureza estritamente formal, semantica ou simbolica, desligados de um
possivel contexto linguistico ou situacional.

Assim, a GP, através de caminhos bem diferentes dos tomados pelas gramaéticas
tradicionais, continua sonegando a possibilidade de uma descrigdo gramatical que transcenda
a sintaxe do periodo e dé conta da interface gramatica-texto-discurso. Nao ¢ a toa que a obra
rotula agramatical construcdes como *4 ventania resolveu sumir com o cachorro'’,
justificando a suposta ma formacao através da controversa constatacao de que “a ventania nao
pode ser Agente de resolver (por razdes semanticas obvias)” (p. 172). Essa anélise ¢ mero
reflexo de que, para a GP, a estrutura morfossintatica e os tracos lexicais de base se bastam na
construgdo dos sentidos da lingua, pois certamente haveria contextos situacionais possiveis
em que essa frase poderia perfeitamente ser produzida e compreendida: basta lembrarmos as
classicas figuras de linguagem, a exemplo da metafora e da prosopopeia, as quais explicariam
a gramaticalidade dessa frase em dois tempos.

Também ¢ certo que a descricdo gramatical proposta pela GP dialoga com alguns
trabalhos, de diferentes perspectivas teoricas, sobre as especificidades morfossintaticas e
semanticas do PB. Entretanto, nem sempre essa ancoragem ¢ explicitada. A esse respeito, na
Apresenta¢do da gramatica, ¢ dito haver na obra poucas indicagdes de fontes de pesquisas
linguisticas para nao prejudicar a fluéncia do texto. Apenas quando se depara com questdes
mais problematicas, o leitor ¢ remetido a outras obras que tematizam o assunto. Também
cumprem esse papel os Créditos (p. 359-360) apresentados no final do livro, nos quais ha
mencao a alguns trabalhos que o autor considera importantes a redagao de certos temas da
GP, como sujeito indeterminado, papéis tematicos, gerundio, auxiliares e modais, analise do

SN, entre outros. A despeito da teoria de partida dos trabalhos que toma como base, a GP

127 i . .. . . .

A semelhanga da famosa sentenga agramatical gerativista ‘Colorless green ideas sleep furiously’ [‘Ideias
incolores verdes dormem furiosamente’], utilizada por Chomsky, dessa feita, para minimizar a importancia da
semantica a construcao gramatical.
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muito se vale das solugdes descritivas que eles apresentam. De certo modo, essa indiferenca
tedrica se harmoniza com sua postura “atedrica” explicita no que diz respeito a descrigao
gramatical.

Diante desse cenario, ¢ de se esperar que a GP ndo apresente discussdes tedricas nem
se posicione explicitamente sobre as nog¢des de linguagem, lingua, gramdtica, norma,
enunciado, texto, discurso, género, fala e escrita, variagdo e mudanca linguistica, entre
outros temas cuja abordagem ¢ comum aos instrumentos de gramatiza¢ao contemporaneos de
base linguistica (e nao filoloégico-gramatical). Os capitulos destinados a reflexdes de natureza
epistemologica e tedrico-metodologica sao pouco substanciais € nao dao conta desses temas.
Como ja comentado na subsecdo 4.2.1, a principal fungdo de tais capitulos (Apresentagdo,
capitulo zero, capitulo 1) ¢ refletir sobre as novas demandas e propositos sociais do ensino-
aprendizagem de gramatica e da propria obra ‘gramatica’, de modo que discussdes
essencialmente teodricas sobre gramdtica e outros conceitos-chave que a orbitam acabam
ficando de fora. De certa maneira, isso quebra a expectativa que recobre as GBCP.

Uma tultima observagao ainda no que diz respeito ao “quadro teorico” da GP: a obra
utiliza um “corpo de categorias tedricas de aceitacdo mais ou menos geral” (p. 25), como
verbo, concorddncia, preposi¢do, sintagma nominal etc. Esses termos evocariam grupos de
fendmenos bastante definidos nos estudos linguistico-gramaticais, de modo que seu “uso
protocolar” (BORGES NETO, 2013) ja se faz evidente: tais expressdes nao se vinculam a
uma teoria linguistica especifica, nem a critérios de categorizagao definidos meticulosamente,
podendo ocorrer tanto em obras gramaticais quanto em artigos de linguistica de diferentes
linhas tedricas. O resultado disso ¢ uma gramatica eminentemente descritiva, que nao discute
ou sustenta alguma teoria em particular, mas sim que se preocupa com a apresentacao real da
gramatica da lingua que pretende descrever, o portugués brasileiro.

A énfase da GP ¢ na descricdo sintatica e semantica da oracdo, em detrimento da
descricdo fonologica e morfoldgica. Assim, as partes tradicionais de uma gramadtica —
fonética, morfologia, sintaxe, semdntica ¢ estilistica — sao substituidas, subdivididas e/ou

sobrepostas na obra, conforme mostra o Quadro 37:
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Quadro 37 — Partes da gramatica na GP na relagdo com as partes da gramatica tradicional

PARTES DA GP PARTES EQUIVALENTES NA TRADIGAO GRAMATICAL
2. Sintaxe da oragéo Sintaxe e Semantica
3. Valéncia Sintaxe e Semantica
4. Periodo composto Sintaxe e Semantica
5. Uso das formas verbais Morfologia e Semantica
6. Sintagma nominal Sintaxe e Semantica
7. Concordancia Sintaxe e Semantica
8. Classes de palavras Morfologia e Semantica
9. Discurso Sintaxe e Estilistica
10. Fonologia Fonética

Fonte: O autor, 2015.

A despeito da nova organizagdo, as cinco partes tradicionais acabam sendo
contempladas na GP. Além disso, a unidade méaxima de analise da obra ¢ o periodo em sua
imanéncia estrutural, asséptico de nuances textuais-discursivas, de modo a também favorecer
a continuidade com o secularmente posto. A ruptura com a tradi¢gdo vem residir apenas no
carater exclusivamente descritivo de todas essas partes da obra, visto que uma dimensao

prescritiva costuma passar longe do material, conforme ja se vé anunciado na Apresentagdo:

Para nés, “certo” ¢ aquilo que ocorre na lingua. E verdade que quase todo mundo
tem suas preferéncias, detesta algumas construgdes, prefere a prontincia de alguma
regido etc. Mas o linguista precisa manter uma atitude cientifica, com atencdo
constante as realidades da lingua e total respeito por elas. (p. 21)

Dessa forma, a GP nao trabalha com prescri¢cdes ou interdigdes linguisticas. Vai de
encontro a no¢do de gramatica propagada hd milénios pelo PTG, a que a concebe, grosso
modo, como um conjunto de regras, passadas de geracao em geragdo, para se falar e escrever
corretamente. Embora haja exemplos de frases julgadas agramaticais ao longo de toda a obra
— simbolizadas com um asterisco (*) —, tais frases, normalmente, ndo correspondem a usos

o _ ~ . 128
proibidos na fala brasileira, mas a constru¢des que simplesmente nunca ocorrem ~°, embora

possam ser recorrentes no portugués europeu ou mesmo na modalidade escrita do PB:

[32] * Em 1808 comprou D. Jodo um sitio em Sao Cristévao.
[33] * Agora vai trocar o Méarcio o pneu do carro.

No PB temos que dizer'”’

[34] Em 1808 D. Jodo comprou um sitio em Sao Cristdvao.
[35] Agora o Marcio vai trocar o pneu do carro. (p. 111)

128 A sentenca hd pouco comentada, A ventania resolveu sumir com o cachorro, considerada agramatical (*) na
obra, é uma excegao.

12 Aqui, a GP se afastaria ainda mais de qualquer trago prescritivista caso houvesse formulado “No PB
dizemos”, ao invés de “No PB temos que dizer”.
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Percebe-se que, nesse ponto teorico-metodologico, a GP se distancia bastante das
gramaticas tradicionais. A propdsito, o foco na descricdo da estrutura do PB, isento de
quaisquer condicionamentos normativos, favorece que certas relagdes sintatico-semanticas
que ndo costumam ser descritas em abordagens tradicionais ganhem evidéncia na obra. Por
exemplo, em certo momento da descricdo do periodo composto, sdo apresentados principios
que norteiam o uso do subjuntivo em estruturas subordinadas com gque. Constata-se que a
forma subjuntiva presente nessas estruturas se relaciona ao significado da subordinada em
relagdo a principal ou mesmo ao significado de um nominal, como atestam os seguintes pares:
A exigéncia de que vocés trabalhem no domingo veio da diretoria vs. A informacdo de que

vocés trabalham no domingo veio da diretoria; Afirmo que o governo errou vs. Lamento que

o governo tenha errado (capitulo 18). O mesmo se da quando ¢ descrita a relacdo entre o
modo verbal e o conectivo que introduz a oragao subordinada finita (capitulo 19) ou quando
sao descritos os usos e condicionamentos do infinitivo em oragdes subordinadas (capitulo 20).

No que diz respeito a natureza dos dados da GP, a gramatica ndo trabalha com um
corpus linguistico no sentido estrito do termo. Bem distante disso, o que existe ¢ um conjunto
de dados de introspecc¢do distribuidos ao longo das descri¢des e andlises gramaticais ou das
exposicdes e explicacdes categoriais. Consequentemente, a diversidade de dominios
discursivos e de géneros textuais nao sao levados em consideragdo no exemplario, até porque,
em tese, ele equivaleria exclusivamente a dados orais de conversagao espontanea, haja vista o
foco da gramatica ser a lingua falada pelos brasileiros. Exemplos da literatura, portanto,
passam longe da obra. Nesse ponto, nada de diferente dos trabalhos anteriores do autor, dentre
0s quais se encontra sua Gramadtica descritiva do portugués (1995). Vale salientar que esse
procedimento metodologico, resultado da escolha do autor e ndo de uma condigdo inerente ao
fazer gramatical, ¢ convenientemente naturalizado na obra: tal particularidade da GP sequer ¢
mencionada, muito menos as razdes que a sustentam. De qualquer maneira, um movimento de
ruptura com o PTG se faz no campo teorico-metodologico a medida que a obra valoriza a
oralidade e se desapega a literatura como modelo elaborado de lingua a ser seguido.

O apartamento do contexto situacional e a delimitagdo do periodo como unidade
maxima de analise/exemplo justificam o descarte de aspectos textuais e enunciativos
envolvendo as descrigdes da GP. Todavia, momentos oportunos para esse tipo de abordagem
se fazem presentes na obra, mas sao absolutamente desperdigados.

Por exemplo, no capitulo 16 (Omissoes anaforicas), a anafora é tematizada, mas o
foco incide nas elipses restritas as dimensoes do periodo coordenado (Ele cortou a carne e eu

coloquei @ na panela) e subordinado (4 menina planejou O fugir de casa), em que um
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elemento omitido € recuperado a partir do contexto linguistico. Nesse ponto da obra, o
fendmeno enunciativo da déixis também ¢ mencionado, mas apenas para compara-lo e
diferencid-lo da anéafora: ha apenas um tUnico exemplo (Ela me odeia), ao qual segue a
informacao de que a base para a recuperacao do sentido do obliquo “ndo esta no contexto
linguistico imediato, mas no contexto situacional (extralinguistico)” (p. 182). No capitulo 26
(O nucleo do sintagma nominal, item 26.2.3), a anafora ¢ brevemente retomada, mas a partir
da mesma abordagem anterior, restrita aos limites do periodo. O mesmo ocorre com a déixis
no capitulo 27 (Ordem dos termos no SN, item 27.2.3), em que se destaca o carater restritivo
dos modificadores déiticos justapostos ao ntcleo do sintagma nominal (O proximo més, O
atual presidente). Por fim, tanto no capitulo 4 (Oragoes sem sujeito, item 4.1), quanto no
capitulo 28 (Concorddncia verbal, item 28.1), € dito que o sujeito no PB ndo pode ser omitido
em frases como Chegou de Salvador ou Rasgou o cheque: de acordo com a GP, seriam frases
inaceitaveis, exceto se ocorressem “dentro de um contexto maior” (p. 78) — O Chico estava
viajando. Chegou de Salvador ontem (p. 276). Esquece a GP, entretanto, a possibilidade de
enunciados como esses prescindirem de contextos linguisticos para serem utilizados e
compreendidos, na medida em que podem perfeitamente surgir ancorados em contextos de
natureza cognitiva, compartilhado pelos interlocutores.

Em suma, as timidas mengdes a anafora e a dé€ixis, dois topicos linguistico-gramaticais
marcados pelo seu funcionamento textual e enunciativo, ndo vao além dos limites da frase
sem contexto linguistico e situacional, de modo que mascaram a prdpria natureza desses
fendmenos, além de ignorar outros temas comuns a linguistica textual e/ou enunciativa, como
as anaforas associativas e indiretas, o encapsulamento anaférico, a dé€ixis textual/discursiva,
entre outros incapazes de entrar no escopo da GP.

A interface gramatica e discurso também nao ¢ o forte da GP. Em geral, aspectos
discursivos sao levados em conta apenas na abordagem da topicaliza¢do, o que ocorre durante
as breves e exatas quatro paginas e meia do capitulo 36 de mesmo nome. Na verdade, antes
disso, os capitulos 7 (Algumas construgoes importantes) ¢ 8 (Ordem dos termos da ora¢do)
apresentam o que denominam Construgdo de objeto topicalizado (O rato, o gato matou; Esse
problema, so o Ricardo resolve), “utilizada quando se deseja dar uma énfase especial ao
objeto” (p. 99). Mas ¢ mesmo no capitulo 36 que a nocao de topico (sintatico e discursivo) ¢
desenvolvida enquanto “um elemento da sentenca cuja fungdo ¢ delimitar o assunto principal

13055

do enunciado ™ (p. 331). A GP coloca a topicalizagdo como um fendmeno muito importante

130 . . S, )
A proposito, esse exemplo flagra a inadequada sinonimia que se percebe na obra entre sentenga e enunciado,
reflexo de que se prioriza a forma imanente em detrimento ao seu funcionamento na enunciagao.
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no PB, embora raramente seja mencionado pela tradi¢ao gramatical, até porque algumas
construgdes topicalizadas sdo “menos convencionais, no sentido de que ndao se deixam
analisar em termos tradicionais” (p. 333). Enunciados como Essa bolsa aberta, alguém podia
te roubar a carteira; Essa minha barriga, so jejum; A Beatriz, ela viajou de novo para a
Europa (p. 333-334) sdo compostos pelo topico mais uma oragdo sintaticamente completa, o
que, segundo a obra, seria um principio novo de organizagdo de frases, diferente de tudo ja
apresentado pela tradi¢dao. Entretanto, a gramdtica ndo considera elementos extralinguisticos
motivando esse tipo de construcao: o foco reside na imanéncia da organizacao sintatica dos
elementos linguisticos, € ndo nas razdes que acarretam tal organizacdo nem nos efeitos de
sentido que dela decorrem. Em sintese, ocorre algo como o estudo do topico discursivo sob a
perspectiva da sentenca, em que se ignoram os elementos extralinguisticos envolvidos na
condi¢do de producao dos discursos topicalizados — o que inclui tanto as circunstancias da
enunciagdo € o contexto imediato, quanto o contexto sdcio-historico-ideoldgico (cf.
ORLANDI, 2001b).

Outras evidéncias da pouca aten¢do dada ao funcionamento textual, enunciativo e
discursivo de categorias gramaticais ainda podem ser aqui apresentadas. Nesse sentido, o
estudo das construcdes interrogativas no capitulo 10 (Construgoes interrogativas e negativas)
¢ bem revelador da importancia dada a forma/estrutura em detrimento de aspectos ligados aos
usos da lingua. A andlise de frases como Vocé ndo consegue ficar calado nao? (interrogativa
usada como ordem ou pedido) ou Eu esqueci o seu nome (afirmacao que pode funcionar como
uma pergunta) ignora deliberadamente suas respectivas fung¢des ilocuciondrias, ao valorizar
estritamente o “tipo de construgdao gramatical” (p. 124) e descartar os efeitos perlocutorios
postos em cena.

Como sintese deste ponto da secdo, que focalizou as concepgdes teoricas e as
configuragdes metodologicas da obra em analise, o Quadro 38 compara os movimentos de

ruptura da GP com o PTG e as linhas de continuidade que lhe sdo correspondentes:
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Quadro 38 — Concepcdes tedricas e configuragdes metodologicas da GP na relacdo com o PTG

Movimentos de ruptura Linhas de continuidade

Auséncia de uma teoria linguistica particular que fundamente a
descrigdo gramatical.

Descrigdo gramatical restrita a sintaxe do periodo como unidade
maxima de andlise.

Filiagdo ao principio de orientagéo — : ~ — ~ -
descritivista da sintaxe simples Auséncia de discussdes tedricas sobre as nogbes de linguagem,
(Simpler Syntax). lingua, gramaética, norma, enunciado, texto, discurso, género, fala
€ escrita, variagdo e mudanga linguistica etc.

Uso protocolar (naturalizado) de categorias gramaticais como
verbo, concordancia, preposi¢do etc., que nao se vinculam a uma
teoria linguistica especifica.

Consideragao de estudos linguisticos,
de diferentes perspectivas teodricas, Raras indicacbes de créditos (fontes bibliograficas) no corpo do
sobre as especificidades texto.

morfossintaticas e semanticas do PB.

Presencga das cinco partes tradicionais da gramatica (fonética,
morfologia, sintaxe, semantica e estilistica), embora subdivididas
Carater exclusivamente descritivo e reorganizadas.

(abandono de regras prescritivas). Abordagem da estrutura sintatico-semantica que n&o leva em
conta aspectos textuais, enunciativos, discursivos (ligados aos
usos da lingua).

N&o explicitagdo de aspectos metodoldgicos.

Valorizagéo da oralidade em Auséncia de um corpus linguistico.

detrimento da escrita literaria Auséncia de diversidade de dominios discursivos e géneros
pregressa. textuais no conjunto de dados linguisticos.

Trabalho (exclusivo) com dados de introspecgéo.

Fonte: O autor, 2015.

Em suma, embora se diferencie da GA tanto em teoria quanto em metodologia, a GP,
como a primeira obra, também ndo contém uma linha tedrica de partida nem explicita seus
aspectos metodologicos mais relevantes. Apesar disso, pode-se dizer que essa gramatica
simpatiza com principios tedrico-metodologicos de natureza formalista, como foi mostrado na
analise aqui empreendida. Se, por um lado, a obra prioriza as especificidades morfossintaticas
e semanticas do PB, abandona as regras prescritivas e valoriza a oralidade em detrimento da
escrita literaria, por outro lado, a sintaxe do periodo ¢ o limite méaximo da descrigdo
gramatical, o trato com o fendomeno linguistico ndo leva em conta aspectos enunciativos €
textuais-discursivos e os dados de introspec¢do tomam conta de todo o conjunto de exemplos.
E assim que a GP se desloca dos passos tedrico-metodologicos da gramatizagio tradicional,
ao mesmo tempo em que guarda semelhangas com a tradigdo gramatical luso-brasileira. De
certo modo, esses tracos de continuidade frustram a expectativa que a obra cria no leitor de
dar conta da “insuficiéncia da NGB e da gramatica tradicional” (p. 23), o que se espera apds a

leitura da Apresentagdo da gramatica.
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4.2.4 Arcabougo descritivo, categorial e conceitual da GP

As classificagdes, categorias e conceitos que formam o arcabougo descritivo da GP
subvertem a tradigdo em pontos relevantes. Convicta de que nenhuma gramatica oferece uma
descricdo completa e definitiva da estrutura da lingua, a GP assume o carater provisorio e
subjetivo de suas solugdes descritivas, como mostrei na subsegdo 4.2.2 (cf. Quadro 36). Seu
posicionamento, explicitado na Apresentagdo, ¢ de que “os conceitos da gramatica tradicional
sao em grande parte inadequados” e “precisam ser substituidos por outros que ndo sao do
conhecimento geral” (p. 21).

Desse modo, a obra recusa a NGB de 1959, pelo seu carater assistematico e sua
pobreza conceitual frente a extrema complicagao dos fatos da lingua. Além disso, a finalidade
pedagdgica do documento mascararia os propositos cientificos da gramatica. “Se a
complexidade dos fatos dificulta o ensino, esse ¢ evidentemente um problema a ser enfrentado
—mas nao ao custo de falsificar a natureza do fendmeno estudado” (p. 23), assevera a GP, que
também destaca ndo ter por pretensdo substituir a NGB. A proposito, nega a validade de

qualquer documento oficial no campo da ciéncia, nos seguintes termos:

Assim como ndo existe uma astronomia oficial, assim como ndo existe uma teoria
bioldgica estabelecida por lei, ndo pode haver uma teoria gramatical oficial. Se ha
divergéncias entre os pesquisadores (e como ha!), elas tém que ser dirimidas através
do didlogo, da argumentacdo, da testagem, nunca através de recursos de ordem
legal. As leis tém importidncia em sua area — mas seu valor ndo se estende a
investigagdo cientifica, que segue outros principios, ligados a coeréncia logica e a
adequacdo aos fatos observados. (p. 24)

Apesar desse posicionamento, expressdes da terminologia tradicional também se
fazem presentes na GP. De certa maneira, essa ado¢cdo ndo poderia ser diferente, em se
tratando das categorias que atualmente transitam, indiscriminadamente, tanto na esfera da
doutrina gramatical quanto no dominio dos estudos linguisticos. Termos como verbo,
concorddncia, preposi¢do, sujeito, coordenag¢do e subordinagdo, o nome dos modos e tempos
verbais, as categorias flexionais envolvendo as classes de palavras etc. fazem parte de uma
terminologia linguistico-gramatical relativamente estavel, como defende o proprio Perini
(2008). Além disso, a GP prefere “seguir o principio de s6 inovar na nomenclatura quando
nao houver outro jeito” (p. 189). Assim, a descricao atedrica encabecada pela GP, ao passo
que propoe um leque terminoldgico inovador (como veremos), também se vale dessas e de

outras categorias da tradi¢ao gramatical luso-brasileira.
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A seguir, os Quadros 39 e 40 ilustram o que estou a dizer. Eles retinem,
respectivamente, os termos que se encontram nas partes da NGB destinadas a sintaxe e as
classes de palavras e a morfologia flexional. As células amarelas correspondem aos termos da
NGB que sdo utilizados na GP. E verdade que o nimero de termos da NGB presentes nessa
obra ¢ visivelmente menor que o numero de termos presentes na GA (cf. Quadros 27 e 29).
Mesmo assim, nao deixa de ser interessante esse retrato fornecido a partir da analise da GP,
uma vez que estamos diante de uma gramatica que assume explicitamente que “boa parte da
Nomenclatura Gramatical Brasileira (NGB) precisa ser abandonada na descrigao do PB” (p.

23). Eis os Quadros:

Quadro 39 — Presenca de termos da NGB (sintaxe) na GP

GO concordancia verbal regéncia regéncia verbal
Divisdo da nominal nominal 9
sintaxe
colocagéo proclise mesoclise énclise
oragao
sujeito simples composto indeterminado sem
sujeito
predicado nominal verbal verbo-nominal
termos essenciais
da oragéo predicativo do | predicativo do
Analise sujeito objeto
sintatica da
~ L verbo .
oragao predicagdo verbo de transitivo verbo transitivo verbo
verbal ligagéo ) indireto intransitivo
direto
termos integrantes | complemento | complemento . . C agente da
o pler P objeto direto objeto indireto gente
da oragéo nominal verbal passiva
termos acessorios adjunto adjunto .
~ . . aposto vocativo
da oragao adnominal adverbial
. . periodo = L oracao oracao
periodo simples coordenagédo | subordinagéo ¢
composto absoluta principal
aditiva adversativa alternativa
oragao coordenada assindética sindética
conclusiva explicativa
. _ . T completiva
subjetiva objetiva direta | objetiva indireta -no?ninal
Analise substantiva
sintatica do " s
. apositiva predicativa
periodo
oragéo _ consecutiva concessiva condicional final
subordinada adverbial . ;
conformativa proporcional temporal
adjetiva restritiva explicativa
reduzida de reduzida de reduzida de
infinitivo gerundio participio

Fonte: O autor, 2015.
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Quadro 40 — Presenca de termos da NGB (classes de palavras e morfologia flexional) na GP

comum préprio concreto abstrato
. R . - . comum de
substantivo género | masculino | feminino epiceno N sobrecomum
dois géneros
numero singular plural grau aumentativo diminutivo
definido | indefinido
artigo
género | masculino | feminino numero singular plural
género | masculino | feminino numero singular plural
comparativo de comparativo de superioridade . s
. grau . i e comparativo de inferioridade
adjetivo igualdade (analitico, sintético)
superlativo relativo superlativo relativo de superlativo absoluto locugéo
de superioridade inferioridade (sintético, analitico) adjetiva
cardinal ordinal multiplicativo fracionario
numeral
género | masculino | feminino numero singular plural
obliquo obliquo néo .
pessoal reto A . de tratamento possessivo
reflexivo reflexivo
. . - . . . ronome pronome
demonstrativo indefinido interrogativo relativo P . o
pronome 9 substantivo adjetivo
género | masculino | feminino numero singular plural
12, 2%, 3% pessoa locugdo pronominal
regular irregular anémalo defectivo abundante auxiliar
. ~ s — . . formas
12, 2%, 3% conjugacao modo indicativo subjuntivo imperativo L
nominais
infinitivo pessoal infinitivo pessoal néo infinitivo A s
: ' . gerundio participio
flexionado flexionado impessoal
verbo
- - retérito
pretérito pretérito pre futuro do futuro do
tempo presente | . A 8 mais que -
imperfeito perfeito B presente pretérito
perfeito
numero singular plural pessoa primeira segunda terceira
voz ativa passiva reflexiva locugéo verbal
= - de ) =
de lugar | de tempo de modo de negacéao de duvida . : de afirmagéo
intensidade
interrogativos de lugar de tempo de modo de causa
advérbio comparativo de igualdade,
grau o A
superioridade, inferioridade
superlativo absoluto superlativo absoluto T locugéo
NPT » diminutivo .
sintético analitico adverbial
preposigao essencial acidental
coordenativa aditiva adversativa alternativa conclusiva explicativa
A subordinativa integrante casual comparativa concessiva condicional
conjungao
. ) . . locugéo
consecutiva final temporal proporcional conformativa Y
conjuntiva
interjeicao locugao interjectiva

Fonte: O autor, 2015.
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Nesse contexto de aproveitamento da NGB, devo frisar que a GP costuma marcar a
origem tradicional do termo adotado, talvez para se salvaguardar de possiveis criticas. Por
exemplo, na descrigdo dos SNs objetos (capitulo 3, Oragdo), 1€-se que o SN ‘o cachorro’ em
Seu filho machucou o cachorro “¢é tradicionalmente chamado de ‘objeto direto’, e [que] ndo
ha inconveniente em adotar essa nomenclatura” (p. 72). O mesmo tipo de ressalva acontece
quando o infinitivo verbal ¢ denominado na obra de forma nominal do verbo, igualmente a
tradigao:

O infinitivo ¢ tradicionalmente chamado uma forma nominal do verbo, e ha razdes
para essa designagdo. Ele ¢ ‘verbal’ porque tem uma valéncia, a mesma do verbo a
que pertence, o que mostra que se trata de uma forma do paradigma (lexema) verbal.
Mas ¢ ‘nominal’ porque pode ocorrer como nucleo de um SN — fung@o que as outras

formas do paradigma verbal ndo podem ter. Assim, o potencial funcional do
infinitivo apresenta tracos tipicos de verbos e tracos tipicos de nominais. (p. 209)

Por outro lado, coerentemente, sdo em numero maior as criticas a terminologia
tradicional. Mesmo quando algum termo da NGB nao ¢ abragado pela GP, seja por
inadequacao conceitual, seja por nao se enquadrar na proposta descritiva da obra, tal termo
costuma ser mencionado e discutido, para entdo ser substituido em um novo enquadre
terminolégico. Desse modo, a GP se empenha ndo s6 em apresentar termos mais condizentes
com 0s conceitos € as catego